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LEO REINISCH 

ZU SEINEM 80 . GEBURTSTAGE 

AM 26. OKTOBER d. J. 1912. 


Hochverehrter Herr Hof rat! 

Teurer Meister! 

Lieber Freund und Kollege ! 

Mit dem Jahre i()i2 beginnt die Wiener Zeitschrift fiir 
die Kunde des Morgenlandes das zjveitc Vierteljahrhiindert 
Hires Bestehens und Wirkens — und am 26. Oktober dieses 
Jahres I’ollenden Sie, der Mitbegriinder dieser Zeitschrift, 
Ihr achtzigstes Lebensjahr. Dieses hiibsche Zusammentreffen 
bedeutsamer Abschnitte in Ilirem Leben und im Leben iin- 
serer Zeitschrift, das fast cin jrenig ran dem Charakter der 
einst so beriihmten prdstabi/ierten Harmonie an sich trdgt, 
P()n jvelcher Leibniz zu erzdhien nnijite, hat uns, die Her- 
aiisgeber der WZKM, dazii veranlajit, den vorliegenden 
I- Band derselben, den jvir, in Eroffnung eines neuen 
T lerteljahrhiinderts jvissenschaftlichen Wirkens in den alten 
und bewdhrten Bahnen unserer Zeitschrift, in die Welt hin- 
aussenden , Ihnen, hochverehrter Meister, als Festgabe zu 
Ihrem achtzigsten Geburtstage darzubringen. 

Wiener Zeitschr. f. d. Kunde d. Morgenl XXVI. Bd, 
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Sie haben an der Wiege dieser Zeitschrift gestanden, Sie 
Iiaben diircli eine lange Reihe von Jahren die Heraiisgabe 
derselben gelcitet, haben neben Ihren zahlreichen tiefgrim- 
digen Forschungen iinentwegt Hire fiirsnrgende Teilnahme 
aiich der WZKM geschenkt. Es ist daher nicht mehr als 
recht und billig, dafi diese Zeitschrift heiite, wie schon vor 
JO Jahren. gliicknninschend bei Ihnen erscheint, nne ein 
krdftig herangeivachsenes Kind zii seinem Vater kommt, inn 
ihn freudig ziiin Jiibelfeste zu begriifien. 

Und ivir lassen unsere Zeitschrift um so lieber bei Ihnen 
die Rolle des gliickwiinschenden Kindes spielen, als jvir alle 
an Ihreni achtzigsten Gebiirtstage etjvas von dieser Empfin- 
dung in iins tragen und. um derselben Ausdruck zu geben, 
genie die Zeitschrift zu unserem Dolmetsch envdhlen. Sind Sie 
doch uns alien ein vdterlicher Ereund geiresen, der mit stets 
sich gleichbleibendem Wohhvollen einen jeden nach Mafi- 
gabe seines und seiner Bediirfnisse gefordert hat. 

ir/r alle blickcn mit freudigem Stolze auf Sie. als auf das 
f orbild des unermiidlichen Forschers. der. unbekiimmert um 
iiufere Fhren und hrfolge. niir seme grojien jvissenschaft- 
lichen Ziele vor Augen. neue Wege gebahnt und anderen ge- 
ivicsen hat. 

Wir alle haben von Ihnen gelernt und sind Ihnen da- 
filr dankbar. Tlji’ uns aber in ganz besonderem Mafie dazu 
treibt. Ihnen zu Ihrem achtzigsten Gebiirtstage iinsern jvarmen 
Dank und unsere innigste Verehrung aiiszudriicken, das ist 
die uns alle fort und fort bcherrschende und erhebende Ge- 
ivif licit, bei Ihnen, hochverehrter Meister. stets und bei jeder 
Gelegcnheit dasselbe kraftvoll und liebevoll .schlaizende Herz, 
dieselbe starke und giitige Hand zu finden. die sich uns nun 



schon dw'ch so lange Jahre in vdterlicher Frciindschaft be- 
n’dhrt hat. 

Und nnr nahen uns Ihnen Iieute mit um so groficrcr 
Freiide, um Ihnen diescn Jitbclband der WZIZM in die 
treuen Hdnde zii legen, als n>ir Sie so ganz unverdndert in 
Poller Kraft und Riistigkeit ror uns stehen und nach nne vor 
unermudlich. porbildlich n’irken und schaffen sehen. Moge 
Ihnen die gleiche Iwrperliche und geistige Frische und Ge- 
sundheit, die gleiche Schaffen.sfreiidigkeit noch lange Jahre 
erhalten bleiben und bewahren Sie uns auch meiterhin die 
gleichen freundlichcn Gesinnungen, deren Wert nnr so hoch 
zu schdtzen jvissen. Das ist der Wunsch und die Bitte, mit 
denen nnr diese non Ihnen mitbegriindete Zeitschrift in eine 
neue Ara eintreten lassen, indent nnr den hier vorliependen 
XXVI. Band derselben Ihnen zum 26. Oktober d. J. kjiz 
nndnien. 


In Liebe und Verehriing : 


J. V. Karabacek, D. H. Muller, L. v. Schroeder, 
P. Kretschmer, M. Bittner. 



LEO REINISCH 

ZU SEINEM ACHTZIGSTEN GEBURTSTAGE. 


Den dunklen Erdteil hast Du tins erhellt 
Diirch manchen Lichtstrahl, den Du schrver errungen, 
Gar mancher gute Wiirf ist Dir gelungen 
Und neu erobert hast Du manches Feld; 

Erobert und dann sorgend treu bestellt, 

Ton nunmermilder Arbeitslust durchdrungen ; 

So hast — ein leuchtend Vorbild — Du beznningen 
Und Andern dann geschenket eine Welt. 

Drum darfst Du heute freudig riichvdrts schaiin, 

Der reichen Ernte froh, die Du geborgen; 

Wir aber n'iinschen, hoffen und pertraun, 

Du n’erdest lang noch schaffend jveiter sorgen, 

Du mogest lang noch frisch Dein Feld bebaun, 

Und strahlend gritpe Dich manch neuer Morgen! 


L. V. Schroeder. 



Suleiman der Grofie als Kunstfreund. 

Von 

Josef von Karabacek.^ 

In den Berichten des 16 . Jahrhunderts werden die Tiirken 
insgemein als roh und unzivilisiert gcschildert, weslialb die Schdn- 
heiten in den Schopfungen des menschliclien Ingeniums bei ihnen 
keinen Anwert fiinden.^ Die Erzeugnisse der bildenden Kunst liassen 
sie; denn ihr Prophet babe mit den Hebriiern nicht nur die Be- 
schneidung eingefuhrt und den GenuC des Schweinefleisches ver- 
boten, sondern aucli kein Bikinis irgendwelclier Art I’iir zulassig 
erklart.* Wo sich’s eben trifft, begegnet dem Christen aus turkiseheni 
Miinde der Vorwurf der Bilderverehrung: als der konigliche Bot- 
sehafter Busbeck auf seiner Eeise Uber Konstantinopel nach Aniasia 
1553 in Nicaea zufilllig bei dem Funde einer antiken Kriegerstatue 
anwesend War und seine MiCbilligung dariiber aussprach, weil die 
Werkleute dieses herrliche Kunstwerk mit ihren Hiimmern libel zu- 
richteten, da ,wurden wir‘, schreibt Busbeck, ,von ihnen ausgelaclit 
und gefragt: ob wir auch, wie es sonsten unser Gebrauch wiire, 
davor niederfallen und es anbeten wolltenV'^ 

* Aus der Einleitung zu dem ii. Kapitel ,Die Kunslbcwegimg unter Suleimdn 
dem Grofien, 1520 — 1566‘ eines von mir vorbereiteten IVerkes. 

^ Relazione di Giovanni Mono Bailo a Costantinopoli 1590, in Alb'eri, Ser. iii, 
Vol. iir, p. 3-25. 

^ Relazione di Gianfrancesco Moeosini Bailo a Costantinopoli, 1585, in 
Alb'eri, 1. c. Ser. iii, Vol. iir, p. 271; Tavernier, Besehreibung des Serrails des GroB- 
tiirken, p. 29. 

* Augeeii Gislenii von Busbeck Vier Sendschreiben der Tiirkisclien Bottschaft 
etc., Nurnberg 1664, p 120. 
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Josef von Karabacek. 


Als ein gefahrlicKes Unterfangen gait der Versucli, irgendetwas 
olfentlich abzeichnen oder sich dariiber Notizen macben zii woilen. 
,Ich hatt‘, schreibt Dernschwam, der 1553 — 1555 in Konstantinopel 
war, ,vngeuarlich die Figuren niogen abmalen oder verzaiclinen, 
aber vor den turkhen darfF sich khainer nicht rueren, also ain 
Barbarisch Volkh ist es das alien zuelaufft, wann es nur ain wenig 
siclit ain zwey wortter schreiben jnn ain tafel, auch das man ainen 
bald bruglen sollt, so hatt es auch jnn Constantinopel khainen maler 
der das wenigiste khundte conterfehen es derfFt sichs auch khainer 
vndersteen, wurden jn bald fur ain khundtschaffter halten schlagen 
vnnd schatzen/^ 

Nicht weniger absprechend auCert sich 1548 M. Luigi Bassano 
DA Zara in seinem an Kardinal Ridolfi gerichteten Traktat:^ ,Man 
findet in der Turkei weder Gemiilde noch irgendwelche Reliefbilder. 
Sie sind darin im hochsten Grade ungeschickt; bei uns malen die 
Kinder besser, als dort ihre Meister, die sich darauf nicht verstehen. 
Sie wissen nicht ligurierte Tapeten zu schatzen, ja sie haben nicht 
einmal grline Gewitchse lieb, sobald nur ein Vogel darauf gemalt 
ware! Sie verabscheuen die Portrate wie vom Satan erfundene 
Dinge, kurzum: wie in so vielen Dingen, zeigen sie auch darin ihr 
ungesittetes Wesen und ihre Torheit.'® Mit einem Worte: wo man 
hinsieht, lautet das Urteil der christlichen Zeitgenossen vernichtend. 
ilag Krieg oder Friede im Spiele sein, stets ist es die tiirkische 
Unkultur, die keine BlUte erwachsen lilCt. Als Hans Christof Teufel, 
Freiherr zu GUndersdorf, auf seiner 1587 unternommenen Orient- 


* Udatio Itineralionh ConutanlinopolUanae et Twcicae, Handschrii't des Museums 
des KOnigreiches Bohmen in Prag, ivii, C, 25, fol. 93 verso f. 

“ In Sansoviso, fol. 101 r. 

= Bassano, Costumi de Turclii, Trattato scrittu al Cardinal Ridolfi, in Sanso- 
vino, fol. 101 r. : ,Non si troua in Turchia ne dipentura, ne imagine di nessunu 
rilieuo. Suno in questo grossissime, e meglio dipingano tra noi i fanciulli, ch’i 
loro maestri, ne la conoscono .... Non apprezzano tappezarie figurate, non hanno 
care le uerzure se ui fusse dipinto pur un’uccello. Abboriscono i ritratti come 
cosa trouata dal Diauolo, & in somma come in molte altre cose, cosi in questa, 
inostrano la loro inciullta, & scioccliezza.‘ 
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reise die verfallenen Herrlichkeiten von Tebriz in den noeh erlialtenen 
zwei jMajolika-Thurmen' der Moschee bewunderte, war der Eindruck 
der, daG diese Stadt, nachdem sie die Tiirken in ihre Gewalt ge- 
bracht und zerstort haben, das Sprichwort wahr mache: ,wo der 
Turgkh hintritt, wachst kain graG niehr'd 

Mit diesen kleinen episodischen Schilderungen sind die von 
christlicher Seite erhobenen Vorwurfe gegen die Koheit des Tiirken- 
tums und die geringschiitzigen AuGeriingen uber das Ringen des 
jkindlich Unbeholfenen mit dem Typischen^ in seiner Malweise 
nocli lange nicht erscbopft. Trotzdein darf man fragen: ist die 
Volksmeinung des christlichen 16 . Jabrhunderts eine andei’e gewesen 
als jene des 15 . Jabrhunderts, etwa im Zeitalter des Eroberers? 
GewiG nicht. Audi die in der Regel ausgezeichnet scharf beobach- 
tenden Orientreisenden, ganz besonders aber die venezianischen Baili 
mit ihren klugen Relationen, von denen fast jede ein kleines staats- 
raannisches Meisterstilck ist, haben tief in die turkische Volksseele 
gesehen, aber nur eiiies ubersehen, niimlich, daG gerade in Sachen 
der Bildnismalerei im Oriente gar nichts vom Volke, alles dagegen 
von den Herrschern abhing, fiir welche das Vetat c’est moi nicht 
erst erfunden zu werden brauchte, um dann und wann ihr Sehilf 
auch gegen den Strom fuhren zu kiinnen. Das Volk aber geduldete 
sich dabei schweigend in orientalischer Unterwlirtigkeit. So verhielt 
es sich unter Muhammed II., dem Eroberer, so schien es der er- 
wachende Trieb des Kunstsinnes in Selim II. entfalteii zu wolleii 
und so dachte und handelte auch der groGe Suleiman. 

Man hat ihn falsch beurteilt oder mindestens nicht geiitigend 
in seinem Wesen erkannt. Iinmer ist er nur der Kraftmensch, dem 
das rauhe Kriegshandwerk Bediirfnis ist, ein Mann der Tat, der 
Gesetzgeber, ein Herrscher voll Priinkliebe, der Spender ungezahlter 
Wohltaten, der Ciisar, der zur Selbstverherrlichung den historischen 

* Beschreibung der Ray.ss etc. Handsclivift der fiiistlich Lieebtensteinsehen 
Bibliothek in Wien, fob 61 r. — Im Tiirkiscben lautet das obige Spricbwort: 
y-,Jo yifijS ,Auf der Wiese, die des 

Kurdenrosses Iluf stanipfte, wacbst kein Gras niehr.‘ 
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JosBP VON Karabacek. 


GritFel fiihren UiCt, ein Dichter und Freund der Poeten, ein Schatzer 
der Wissenscliaft und, was ini Oriente gar lioch angerechnet wird, 
ein IMeister der Schonschreibekunst. Was Suleiman niit Hilfe seiner 
groBen Architekten, die zumeist von christlicher Herkunft waren, an 
bewunderungswUrdigen Bauten geschaifen hat, wird unvergessen 
blei])en: unter ibm erlebte die Baukunst ibr goldenes Zeitalter. Von 
den Beziebungen des GroBberrii zu den GroBkiinsten der Bildnerei 
und Malerei ist jedocb keine Rede; hocbstens lassen sich aus ver- 
steckten Andeutungen Sclillisse auf seine Abneigung ziehen. Sulei- 
mans BemUhungen, antike Werke der Kleinplastik zu erwerben, lieB 
man in dem liaBlichen Licbte der Habsucbt erscheinen. ,Von den 
( antiken) Ilfimzen, wie viele man deren aucb fand‘, bemerkt der 
t'riiher erwilbnte Bassano, .so viele derselben verkaufte man an die 
Bankiere, und zwar insgebeim, weil der GroBberr, sobald er davon 
erfulir, sie t'lir sich liaben wollte, gerade so, wie er es mit alien 
anderen Scliiitzen, die gefunden wurden, machte, die er uachher 
der Verniclitung preisgab Allein dieser Vorwurf paBt schlecht zu 
den otl'eiikundigen Handlungen, aus denen des Sultans Emplanglich- 
keit fur die Eindriickc der Kunst zu erraten sind. Darnacb war 
Suleiman aucb ein treigebiger und bedacbtnebmender Gdnner des 
Ilandwerks und der Kleinkunst. Er selbst, der keinen Augenblick 
intiBig sein konnte, war ein Freund der Arbeit und zugleich imstande, 
ein Ilandwerk auszuUben, wodurch er sich tilglich einen Giulio (d. i. 
nach heutigera Werte ein Franc) zu verdienen vermochte: es stehe 
deiu Fiirsten — meinte er — ebenso wie dem Burger wohl an, sich 
das taglicbe Brot in eigenem ScbweiBe zu verdienen.- Ganz zweifel- 
los war Suleiman auch der Malerei ein Beschiitzer und Forderer 
indem cr sich in dieser Beziehung, wie icb zu zeigen hoti'e, sowohl 
den ketzerischen Persern, deren hervorragendste Meister er an seinen 

’ San.'Ovixo, 1. c, fol. 101 r. 

- Fatti dl Soliniano d.ipo la presa di Khodi, Hno all'anno 1533, d’incerto 
Autore, in Sasjotixo. 1 c., fol 401 v. - .Torga, Osm. Gesch. ii, p, 343 berechnet 
den Giulin irrig mit einem A,per (= 14 1 Heller). Das erstere Geldstiick besaC 
nm das .Tahr l.Vi.i beinahe den Wert einer Krone, wobei naturlich die Kaufkraft 
auBer Betracht gelassen ist. 
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Hof orler ins Reich zog, als auch den christlichen Kiinstlern durchaus 
nicht abhold zeigte, wenngleich er in religiosen Dingen der in seiner 
Glaubensstiirke vollendete Muslim blieb.* Denn wiire es niebt so 
gewesen, wie biitte nacb den friiber gescbilderten Volksanscbaiiungen 
ein Melchior Loriebs 1559 offentlicb die berrlicbe Ansiebt von 
Konstantinopel zeiebnen konnen?! Auf eineni dieser Blatter seben 
wir den 32jabrigen Flensburger Kiinstler, ini Selbstkonterfei angc- 
siebts des wunderbaren Stadtbildes vor dem entrollten Tableau stebend, 
wie er die Zeicbenfeder in das von eineiu alten, prilcbtigen Jlodell- 
Tiirken ibni entgegengehaltene Tuscbbcbilltnis zu taueben im Begrift’e 
ist." Uiese stadtkundige Tiitigkeit des Kiinstlers konnte sicberlicb 
nur unter dem Schutze des Grofiberrn sich entfalten und zu gliick- 
licbem Ende gefubrt werden.^ Und daB Suleiman, eben weil er selbst 
ein Kunstfreund war, den Kunstsinn anderer, gleicbviel ob Jlubam- 

f Es wild herichtet, daC Suleiman in San Francesco in Pera in seiner An- 
wcsenlieit einmal eine Messe leseu lieC und dariiber laclite (Bassako in Sansovino, 
1. c. fol. 82 V ) Man warf ilim vor, er sei gegen die Christen und Juden in gleiclier 
Weise feindselig, so daB man allgemein dariiber klage; ilire Beliandlung sei niclit 
melir dicselbe, wie unter Selim I. seinem Vater (Rela/.ione di Marco Minio, 1522, 
bei Ai-Binti in, 3, p. 74). Die Urteile anderer lauten weit giinstiger: Suleiman sei 
human, giitig und gerecht; die Christen vergiinstige er, die Juden hingegen bebandle 
er schlecht (connive U C/iristiani, trala mat ti Khrei, Memo bei Hammer I. c. m, 17); 
grausam .sei er nur gegen diejenigen, die im Verdachte der Kons|>iration gegen 
ihn .stiinden (Relazione del Cl. Domenico Trevisano, 1554, Ai.beui in, 1, p 117 f.; 
Relazione di Andrea Dandalo, 1562, 1. c. in, 3, p. 164; Relazione di Maecantonio 
Donini, 1562, 1. c p. 176 I. 

' K.onslantinopel unter Suleiman dem (irofien aufgenommen im .lahre 1559 
durcli Melchior Lorichs au.s Flensburg etc, heraiisgegebeu und erliiutert von Eugen 
Obeuhummer, Miinchen 1902, Taf, xi; auf der Iniienseite der Sladtmauer von fialata 
steht von der Hand des Kiinstlers: ,das ortt zu Gallatta oder I’era da ich Melchior 
Lorichs die Statt am meisten oder den meisten tbeil der Statt geconterfeit habe 
Anno 1559‘. 

° Wenn bei einem Gebiiude (1 c. Taf. viii) der Kiinstler notiert, es sei 
dasselbe der romischen kaiserlichen Botschaft .Herberg darin auch ich Mj 
1= Melchior Lorichs) mit Inen gefangen gelegen", so ist dies natiirlich auf 
die ans Griinden orientalischer Piditik von der Hohen Pforte hSiifig praktizierte 
Taktik zuriickzufiihren, wonach man die fremden (also nicht nur christlichen) Ge- 
sandtschaften wider Willen oft Jahre lang in Konstantinopel zuriickhielt Dies 
widerfuhr auch Busbeck mit den Seinigen. 
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medaner oder Christ, einzuschatzen wiiGte, geht daraus hervor, daC 
er dem bekannten gelehrten Portratsammler Bischof Paolo Giovio 
sein von einem venezianischen Kiinstler gemaltes Bildnis nebst Tinten- 
zeug und Feder aus Gold als Gesehenk zuschickte. Hieraus folgt, 
daO wir Suleiman durchaus nicht als einen Gegner der Portrat- 
malerei anzuseben haben. 

Mit den vorstehenden kurzen Betrachtungen babe ich anzu- 
deuten versucht, wie es in der allgemeinen Anscbauung begriindet 
war, daG das tiirkische Volk, ini groGen und ganzen in barbariscber 
Nacbt versenkt, die darstellende Kunst verabscheute, die Herrscher 
dagegen sicb darum gar nicbt kilmmerten, sondern vielmebr ibrer 
selbstberrlicben Gescbmacksricbtung freien Lauf lieGen. Was ins- 
besondere die Personlichkeit Suleimans des GroGen betrifft, so 
gebcirt der Nachweis, daG die noch fortlebende Tradition von der 
Hocbscbiltzung der Meisterwerke der bildenden Kunst durcb seinen 
UrgroGvater Mubammed 11. und seinen Vater Selim L, die auf ibn 
iiupulsiv wirkte, zu den dankbarsten Aufgaben der quellenmiiGigen 
Kunstforscbung. 



Bari uud Dink a. 

Von 

H. Schuohardt. 

Mit seinem Werke: Die Sudansprachen (1911) hat D. Westee- 
MANN, dem wir treffliche Einzeldarstellungeii afrikanischer Sprachen 
verdanken, gewiG keiiien , Rod'll®*’ bronze' vor uns hinstelleii 
wollen, sondern nur ein Modell aus weicher Masse. Ich -wUrde niich 
aber gar nicht an es herantvagen, wenn es nicht uber Vorfragen 
von allgemeiner Wichtigkeit hinwegginge die sick wieder als SchluB- 
fragen, und mit unabweisbarer Dringlichkeit, einstellen mlissen. 

Aitf dem beigegebeuen ,Ubersichtskartchen des Gebiets der 
Sudansprachen' von B. Struck zieht vor allem die Umfassungslinie 
gegen das Hamitische unsere Blicke auf sich. An Grenzen uberham)t 
pflegen ja entscheidende Kiimpfe aiisgefochten zu werden, solche bei 
deneii es sich nicht bloG um das Vor- und Zuriickschieben der 
Grenzen handelt, sondern auch um das Bestehen der Zentral- 
gewalten selbst, ja um die ganze Art der Aufteilung. Wir fragen 
allzu rasch: gehort die und die Sprache zum Sudanischen oder zum 
Hamitischen? Dabei ist die Beantwortung der andern Frage schon 
vorausgesetzt: was ist sudaniscli und was ist hamitisch? Und miissen 
wir nicht zu allererst dariiber im klaren sein ob die Gesamtheit der 
nord- und mittelafrikanischen Spraclien (mit AusschluG des Semiti- 
schen) wirklich aus zwei, nicht mehr nicht weniger, deutlieh unter- 
schiedenen Hauptgruppen besteht? 

An nicht wenitren Stellen ertveist sich die Lage der hamitisch- 
sudanischen Grenze als strittig. Im Nordwesten des sudanischen 
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Gebietes zeigt das Kilrtchen eine Menge weiCer Enklaven die sich 
offenbai' auf das Fulische beziebenj aber kein Name kennzeichnet 
sie. Ich erblicke in dieser Unterlassung den Ausdruck der Unsicher- 
heit. Im Handhuch der Ful-Sprache (1909) Vorwort iv sagt Wester- 
MANN, die Fulbe seien verwandt mit den sogenannten Hamitenvolkern, 
macht aber zugleich auf die vielen Gemeiusamkeiten aufmerksam 
die zwischen dem Fill und den Bantuspracben bestehen. In ahn- 
lich zweifelhafter Lage wie das Ful erblickte Fr. ]\Iuller das Nuba, 
Barea, Kunama und bracbte sie mit jenem unter ein Dach. Bei 
Westermann erscheinen die Gebiete dieser drei Sprachen iin Nord- 
osten wie Inseln dera groCen sudanischen Kontinent vorgelagert. 
Wegen dieser Zuweisung hiitte er sich mit Reixisch aiiseinander- 
setzen miissen. Endlich im Osten verlauft die Grenze auf dem 
Kilrtchen zwischen dem (sud.) Dinka und dem (bam.) Bai-i. Die 
Ziisammengehorigkeit beider Sprachen ist aber bisher mit gutem 
Grunde angenommen und ineines Wissens nie ernstlich bestritten 
worden. Demzufolge miiCte entweder das Dinka vom Sudanischen 
Oder das Bari vom Hamitischen abgetrennt werden, und zugleich 
mit jenem das Silluk usw., zugleich mit diesem das Masai usw.* 
Begreiflicherweise sehe ich selbst von einer solchen Grenzsetzung 
ganz ab; im folgenden versuche ich nur das Verhiiltnis zwischen 
Bari und Dinka, hauptsiichlich fiir Westermanxs Augen, scbiirfer zu 
beleuchten. 

Als Grundlage hat der Wortschatz zu dienen; Westermann 
stellt nur ehrenhalber das Grammatische als das ,Wesentliche‘ voran 
(S. 4), auch bei ilim bilden in Wahrheit die Wortvergleichungen das 
Weseiitliche, Aus ihnen ergibt sich aber der sudanische Charakter 
des Dinka keinesfalls in deutlicher Weise; freilich halt Westermann 
Dinka sowie Nuba und Kunama gerade mit den entferntesten 

' Fk. ilixLEK Grnndrifi III, i, 98 nimmt an daC das Volk der Bari ein 
Jlisehstainm sei; die eine Schiclit hiinge mit den Dinka, die andere mit den Masai 
zusammen. Sir Cu. Eliot in seiner Einleitun" zu The Masai von A. C. Hollis (1905'), 
ixiii sagt daC der AVortschatz des Bari .would apiiear to contain more than one element, 
and a considerable proportion of the words are unlike Masai, and perhaps are West 
African in origin‘. 
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Sprachen, den westsudanischen zusammen, indem er die des mitt- 
leren Sudan, die ihm vermittelst einer Petitio principii fiir weniger 
rein sudanisch gelten, ganz beiseite laCt, und das ist ein Grundfehler, 
durch den die Sicherheit jedwedes auf die Verwandtscliaftsverlialt- 
nisse beziigliclien Ergebnisses beeintrachtigt wird. Will man nun 
derartige Zusammenstellungen naher priifen, so muC man zuerst 
darauf bedacht sein die Scliallworter und die Lehnworter auszu- 
scbeiden. 

Die lautliche Ubereinstimmung zwischen gleicbsinnigen Scball- 
wortern verschiedener Sprachen ist, sobald sie sieh nicht auf formale 
Besonderheiten erstreckt, nicht imstande die geschicbtliche Ver- 
wandtschaft zu beweisen, mag diese auch wirklicli besteben. Gleiclie 
Oder ilhnliche Namen ftir den krilhenden Hahn, den krachzenden 
Raben, die miauende Katze kehren aller Orten und Enden wieder. 
Westermann vereint nub. «/, kunama fit, dinka jput mit ewe /u/m 
usw. unter einem ursudan. pil blasen (N. 272); lag nicht niederkusch. 
buf^ fuf in gleicher Bedeutung viel nSher? Und nur riiumlich ferner 
hebr. 'pu''h, rom. huff-are, madj.yi<-Mi usw.? Und, um des zu , blasen* 
geliorigen Nomen agentis , Lunge* zu gedenken, muB das kopt. uijf 
mit kredz hobo (und tlbnlichen Formen anderer Sudanspraclien) ge- 
schichtlich verwandt sein, da es mit span, bofe nur elementar ver- 
wandt sein kann? Unter N. 218 steht dinka mim schweigen neben 
westsudan. mum, nub. bubu stumm, und gewiU nicht mit Unrecht; 
aber diesem mum und bubu entsprechen dem Laut und Sinn nach 
sicherlich engl. mum, mim und suaheli bzibu noch mehr ohne daB 
daraus ein gemeinschaftlicher Ursprung gefolgert wiirde. Wenn dinka 
bulbul Pilz mit dem icuclo, xclo des Ewe zusainmenhangt (N. 47), so 
gewiB noch inniger mit dem pojja des Nandi, also einer dock auch 
wohl fur Westermann nichtsudanischen Spracho; aber icli verraute 
daB es sich in beiden Richtungen um elementare Verwandtschaft 
luindelt, und zwar veranlassen mich dazu Wortformen wie kongo 
halahala Art eBbarer Pilz, lat. boletus u. a. 

Mit Lehnwortern meine ich hier nicht etwa solche die aus der 
einen der verglichenen Sprachen in die andere eingedrungen, sondern 
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solche die ilinen aus einer fremden Quelle zugekommen sind. Einen 
sehr merkwurdigen Fall bildet dinka hirid Nadel, welclies Wester- 
MANN N. 41 mit dem hir stechen derselben Sprache zu westsud. ahui 
0 . ii. gezogen hat. Eeinisch bat zieiidicb zu derselben Zeit (Die 
sprachliche Stellung des Nuba [1911] S. 142) in hirid einc Ableitung 
von hir mit dem aus dem Nubischen bekannten Suffix -id vermutet. 
Es stammt aber dieses Wort aus dem Arabiscben, und zwar von 
ihre(t) (Nah)nadel (mit oder ohne Artikel; vgl. malt, labra), wie sich 
aus folgender Reihe afrikanischer Synonyme ergibt: gliedames-berb. 
alehru (starke Nadel, ziim Unterschied von asenfes), bausa alura, 
bagrimma Uhra, niusuk Upre, joruba ahere (dieses von Westermann 
a. a. 0. eingetragen). kunama mb(i)rri, ‘afar ihirCi, sabo ibra, bedauje 
ihra, somali irhad. Die kuscbitiscben Wdrter erkliirt Reinisch aus 
dem Arabiscben; nur beim Somaliwort fubrt er zunacbst amh. ehra, 
tigre ehrat an. Vielleicht batte er aber, mit Hinsicht auf die Um- 
stellung rh^, bier nocb auf das gleichbed. mar fa , marfs, marfe der 
abessiniscben Spracben (vom Verb raf'a, arab. rafa’a, bebr. rdf a 
nilben) verweisen durfen, um so niehr als dieses in einer Gruppe 
des Kuscbitiscben, den Agatisprachen als merfd, marfi, niurhd, mirhd 
eingebiirgert ist.“ Die Verbreitung dieses semitischen Wortes liber 
einen groGen Teil von Afrika gebt wobl mit der Verbreitung der 
Sadie Hand in Hand, natiirlicb nicbt der Nilbnadel ilberbaupt, 
sondern der jllngeren, vervollkominneten. Aber nicbt bloC fiir Kultur- 
gegenstiinde sind semitiscbe Worter in dieser Weise vorgedrungen. 
Hnbn, H enne beiBt iitb dorho, dalier im Kuscbitiscben dorho, doro, 
dirhiia, dirwd usw.; von da nub. dirbad, darbad, diirmad. Daneben 
tritt im Somali auch arab. dad^dd^, -e Habn, Huhn als didzddz. 
dzidzddz, didzdd, -dad auf, und von da gelangte es ins Dinka: adUd. 
Westermann betracbtet diese beiden grundverschiedenen Wdrter (die 
P‘orm dirmca scbreibt er dem Kunama zu statt dem Bilin) als Fort- 
setzer eines ursudan. duili (Nr. 78); ob dafilr das adire des Joruba 

* Sie ist alleriiings an sich nicht befremdlich ; s. Reinisch Die Somali- 
.sprache iii § 79. 

- Reinisch Wtbb. zum Bilin, Chamir nnd Quara. 



Bari und Dinka. 


15 


aufkomnien kann, weiC ich nicht — liier scheint clas r sekandar 
zu sein (Ceowther gibt adie neben adire und die von W. aus 
Koelle angefilhrten Formen der benacbbarten Sprachen ermangeln 
alle des r). Auffalligei’ ist bari tsomot^ (Plur.) Fiscli, worin ich — 
da ich in den verwandten und benacbbarten Sprachen nichts iihn- 
iiches entdecken kann — das arab. samak erblicke. Ganz vereinzelt 
ist auch njangbara beze Eisen, und wird wold irgendwie mit hebr. 
harzfl in Verbindung stehen." 

^ In der lantliclien Wiedergabe der Spraclifornien strebe ich zwar eine ge- 
wisse Einheitlichkeit an, muG micii aber doch vielfach an die Sclireibung der 
Quellen halten, die allzu oft ungenan und mehrdeutig ist. Der Laut des Bari den 
ich ebenso wie Fn. Muller mit W bezeichne, wird von Mitterrutzner c geschrioben. 
Walirend er in der Dinkagrammatik das c ganz deutlich als <v besciireibt (gegen- 
Uber dem j = ds), setzt er in der bald darauf erscliienenen Barigrammatik das c 
dem ital. ' und engl. j gleicli, also = d:-, das j aber werde noch viel weicher 
gesprochen, etwa wie arab. ^ (?). Daher erkliii t es sich daC fiir MiTTEiuiUTZSEKS c 
nianche j schreiben. Capt Owen, Gouveineur der Provinz Mongalla, weicher 1908 
eine in allem Guten und Schlechten getreiieste Uber.sctznng dieser Granimatik 
veriiffontlicht hat (ohne sie init einer Silbe als solchc zu kennzcichnen und ohne den 
Verfasser der Grammatik zu neniien), weicht von Mitteruuizner in diesein Punkte 
auf ganz unverstiindliche Weise ab (§ 9): ,c, immer . . . wie das englische j in 
jeer, jest, just' = ,s always like the English j in jeer, jest, just'. So wird demi das 
obige tsomot, sonst comot, tjomot (so Meinhop), jomol von ihm geschrieben — 

Ich bringe bier gleicli noch eine andere Uraschreibungsmerkwiirdigkeit zur Spraohe. 
In den Biichern von Hollis: The Masai (1905) und The yandi (1909), sowie von 
Beech: The Suk (1911), die alle drei uiit Einleitungen von Sin Ca. Eliot versehen 
sind, wird h -}- g durch ng dargestellt (wie auch ich tue), aber der einfache Guttural- 
nasal durch iig. Von einer dritten Ausspracbe ng ist nicht die Rede; wenn daher im 
Masai z. B. eng-upirn, eng-alem, aber en-gerr, en-gine abgeteilt wird, so kann das 
nur einen raorphologischen Sinn haben. Aber die erstere Abteilungsweise beruht 
dann auf einer irrigen Auffassung (s. unten S. 36). Was endlich ist der Eautwert von 
'05? Hollis M. 11 sagt ausdriicklich, der weibliche Artikel erscheine vor go als 
C 05 , z. B. ehg~goro 

^ DaC die Entlehnungen der nichtsemitischen Sprachen Afrikas aus dem 
Semitischen durchaus nicht allzuleicht festzustellen sind, dafur liegen die Griinde auf 
der Hand. Aber auch das was in jenen aus europaischen Sprachen stammt, hebt sich 
nicht immer deutlich voni Erbgnt ab. Wenn wir im Dinkaworterbucli mul Esel, 
Maultier und palangd (Plur. -dr) Fischer lesen, so erkennen wir sofort den EinfluC 
der italienisch redenden Missioniire, und es wird nns dadurch liberdies die Aus- 
iibung der Palangerfischerei fiir die dortigen Gegenden bezeugt. Aber hac (d. i. 
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Wenu nun auch eine Zalil der westsudanisch-dinkaischen Wort- 
zusamnienstellungen an sich anneliinbar ersclieinen, so liiCt sich dock 
daraus kaura etwas fur die WnsTEnMANNsche Abgrenzung gewinnen; 
denn sie umfassen ineistens das Bari mit. Ick gebe Beispiele (die 
Zalilen sind die der einzelnen Artikel des Wortverzeichnisses); 


westsudaniscli 
38. m!) . . . Liige 

60. atu. . .berausclit 
sein 

64. hii . . . faulen 
69. da . . . Bogen 
118. (jlo . . . kruinm 
sein 


141. Aa . . . beiden 
169. ikot . . . Volk 
175. ku . . . Stein 


dinka 

mon verleugnen 
(nub. mon bassen) 
vwol betrunken,nar- 
riscli sein 
I abuk Scbimmel 
I daii Bogen 
j gol krlimmen 
I [hoi krumni, labm 


katJ beiCen 
khtk Volk 
kiir Stein 


200. kn . . . Hans kdt Hiitte 


204. kane . . . ziiblen | kuen ziiblcn 


bar! 

man bassen 

mamdla narriscb sein 

bugi scbimmeln 
daii Bogen 

node kruinm, labm (mas. 
hodzlne labm, nandi ih- 
iraZ, suk/nraZlabm sein) 
kodza beiCen 
hutu Volk 

/iM?’Mj3(Plur.)Steine (nandi 
kuii usw. Stein) 
kadi Haus (ebenso mas. 

en-gadzi, nandi ka usw.) 
keii ziiblen (mas. en-gina 
Zabl) 


t)a£.t) br'uigen wir laiiUicii scbwer init dem gU'iebbed. haccaUi zusammeii etwa 
f)ac fiir tt/ik verschriebeu?) uiid Iml Krug, GefSB muchte ich nicht ohiie weiteres 
dem engl. franz. bnl gleichsetzen, ebensowenig nie pul Sumpf dem engl. pool. 

Bari ko/or Kistr, Sarg mahnt selir an ctfano, coffre, coffin und bari kuk (Plur) Kolileii 
an engl. coke. Aber vvarnend erheben sich gleichbed. nia.s. in-guk, lattuka agguk, 
nird doch auch der Zuordnuiig von bagrimma kid Kohle zu engl. coal durch 
gleiclibed. mangbattn nii-killi', maigo-mungu kele, bongo killili und vor allem das 
kata dev Bantusjnacben widersprochen. Nicht wenige Kulturdingp sind auf schmaien 
und nicht mehr zu enatenden IVegen gewandert; man denke z. B. an jene Uber- 
lieferungen der Masai die ein IViderhall des Aiten Test.amentes zu sein scheinen 
sind sic etwa auf Kechnung der Falascha odor indoportugiesischer Juden zu setzen? 
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we&tsudaniscli dinka bari 

211. dok . . . weben | doA: spinnen, drehen j dok in einen Kniluel 
1 winden 

247. wZo . . . kritzeln, ; ritzen, sclireiben tcur kratzen, schreiben 
schreiben, incd- | (nandiin^ifaj',sukHifar, 

rah . . . kratzen j kratzen) 

266. /oro. .. Schale, fdt, pat Schale, pwdi (Plur.) Sclialen, 

Rinde | Rinde Hiilsen 

313. U'gic . . . flecbten ! wei spinnen, weben iciicidzU spinnen, dreben 

(kunama tea fleeb- 
ten, weben) 

316. wi Sehwert tvel Messer wale Messer 

Fill’ manches Westsudanisebe wird eine Entsprechung aus dem Dinka 
nicht nacbgewiesen, sie liibt sicb aber aus dem Bari beibringen, so 
zu 205 ku . . . Knoeben; ba. kiijn (Blur.), nandi kowo, suk ko (^Plur,; 
Sing.; kowo) — das Dinka bat Knoclien. Und in andern Fallen 
wiederum versagt das Bari, und statt seiner treten die verwandten 
Spracben ein: so stinimt zu 98 dxi, gi . . di. djet zeugen, gebiiren: 
nandi ii, suk ijij, mas. i, wabrend das Bari in diesem Sinne gwedza 
und tadu bietet. Encilich erwiige man die Menge von Gleicbungen 
zwischen Dinka und Bari (z. B. piu — piom WasserM die sicli 
nicht ins West-, nicht einraal ins Mittelsudanisclie. wohl aber ins 
Haiuitische, aucb iiber das Nilotische hinaus verfolgen lassen. Ubrigens 
wiirde Westekmann, wenn er in ostlicber und nordostlicher Richtung 
weitere Ausschau gehalten batte, aucb innerbalb seines sudaniseben 
Kreises manchen Febltritt vermieden baben. So stellt er Nr. 62 
westsud. imu, ibuo . . kunama bohona Nase und dinka um Nasen- 
loch zu westsud. bu, mu, oboh, kunama bora Locli. Hierzu ist 
zuniichst im einzelnen zu bemerken daC das Dinkawort ,Nase‘ be- 
deutet und der gleichlautende Plural ,Nasenlocher‘, daC nub. urbur, 
ufji soviel sind wie ,Loclr' und erst in Verbindung mit sorin Nase 

'■ Meishop Ling. Stud, in Ostafrika iiii. Ndovoto 8 unter teg; fiige hinzu 
kunama fjijd. 

Wiener Zeitsebr f d Knnde d. Morgonl. XXTI. Bd. 2 
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soviel wie ,Nasenlocli‘ und daC kun. hora (Reinisch aber schreibt 
horra) wie mir scbeint zu wesentlich gleicbbed. somal. hohiil, sabo 
hbl, galla Mia (oder sabo, 'afar hodS'i) gebort. Jene Worter fiir ,Nase‘ 
aber (dem di. um stebt ba. kume gegenuber) schlieGen sich an die groGe 
seiiiitisch-hamitiscbe Gruppe von Formen an welche die Lautfolge: 
guttiiraler Mundlaut + Vokal + Nasenlaut + labialer JIundlaut dar- 
stellen (gilinfo, omfo, ^anf, ^af — kumha, humha, humm, ‘^um, um, 
uli uswd); aucb kun. MkonCi (vgl. maba ion) wird nicht davon zu 
trennen sein. 

Es bezeugen also die Worter, nach Art, Zabl und raumlicber 
Verbreitung, die nabe Verwandtschaft zwiscben Bari und Dinka, 
und diese wird aucb nicbt dadnrcb widerlegt daG viele selbst der 
allergewijbnlicbsten Begriffe beiderseits durcb verscbiedene Ausdriicke 
bezeicbnet werden und daG die Gemeinsamkeit mancber Worter auf 
Entlebnung aus der einen in die andere Spracbe zu beruben scbeint.® 
Zu den Wortubereinstimnmngen niCissen aucb jene gewobnlich als 
graininatiscbo bezeicbneten Ubereinstimmungen gezogen werden die 
an irgendwelcben bestiminten Lautgruppen (oder aucb Einzellauten) 
von minder selbstilndiger Rolle, an Ftirwortern, Partikeln, Affixen 
zu Tage treten. Dieser iiuGern Form stebt die innere gegenuber, 
dem Baustoff der Bauplan. Hier zeigt sicb nun eine Verscbiedenbeit 

* Reinisch Vie Barea sprache 111 unter demmo. 

^ Noch niehr Schwieri^keiteu als die Feststellung der von auQen iiber- 
nommenen Lehnwfirter bereitet uns die der zwiscbenafrikanischen. Zwar die Gruiid- 
satze die bei den euroiiiiischen S[iiaclien, gelten natUrlich aucb hier; aber wenn es 
sich dort hau[itsachlich daium bandelt die Fremdartigkeit des fremden Elementes 
ill der ueuen Uingebung darzutun, imd die Aufhellung der Umstiinde unter denen 
es eingeflibrt wurde oder werden koniite, erst in zweiter Linie kommt, so stebt 
hier gerade diese im Vordergrund Die ethnologi.schen Verhaltnisse miissen niiig- 
lichst entwirrt und wenig.stens ein Riickblick auf die jiingste Vergangenheit ge- 
w'onnen werden, wie das z. 15 hinsichtlich der Bevolkerungen im Osten und Norden 
des Victoria Njanza neuerdings geschehen ist; aber das geuugt nicht, es muC noch 
eine gewisse mikrosknjiische Betrachtung hinzutreten, eine Vertiefung in die stamm- 
haften Seelenbeschaffenheiten, eine Erwagung der Lust und der Fahigkeit sich 
fremde Spracheii anzueignen. Nur dann la.ssen sich Fragen beantworten wie die 
nach der Ursache des raschen und durchgreifenden Wechsels der Tiernamen im 
Masai (s. Merker Vie Masai 377 ff). 
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zwisclien Bari und Dinka die von den Vertretern der Verwanclt- 
schaft keineswegs geleugnet wird. Fe. MCller (GrundrijJ I, ii, 8l) 
sagt, der Bau der beiden Sprachen sei ,anscheinend‘ abweicliend. Das 
soil lieiOen: die Verscbiedenheit bestelit fiir den Beschreiber, nicbt fiir 
den Erforsclier, oder nocb deutlicber: sie bestelit jetzt, aber bat nicbt 
von je bestanden. Spracbtypen besitzeii nicbt die Unvcriinderlicb- 
keit der Rasseii; die Spracben konnen ini Laufe der Zeit ihren 
Typus vollstandig ilndern — das ivird Iieutzutage wobl allgemein 
anerkanntd Wie sich nun aber Fr. Muller die Entwieklung des 
Verhaltnisses zwischen den beiden Spracben denkt, darin kann ich 
nicbt mit ibm ubereinstiinmen; er siebt ,vom Dinka zum Bari bin 
einen interessanten Fall von aufsteigender Spracbentwickhing, wie 
cine solcbe uns nnzweifelbaft auch in den malayo - polynesiscben 
Spracben vorlicgt' (S. 84). Man kdnntc fragcn: ist es nicbt ebenso 
gut moglicli daB das Dinka sicb vom Bari in absteigender Ent- 

* So sagt z. n. Finck DU Verirayidtschaflsvei-haltnisse dei- Bantiisprachfii {\^0S) 
17 §29: ,Gaiiz luiberechtigt ist dagegen der Einw.aiid daC Tokrend Siirachen dip 
selir verschieilen voneinander seicn, zii einer Gruppe voreiiiig^e. Denn bei einer 
"enealogischen Klassitikation, die Torrend doch sicherlich crstrebt, ist ebeii 
ganz entschieden dainit zu reclinen daC sich Sprachen im Laufe der Zeiten be* 
trUelitlich geiindeit haben konnen.* Und noch scharfer Die Ilaupttypen dea SpracJi- 
haus (1910) IdS: ,DaG diese versohiedenen Typen [er stellt ihrer acht aufj nicbt 
unwandelbar sind, ist klar .... Sehon in der verhaltnismaCig kurzen Spanne Zeit 
die wir ubersehen kuiinen, sind aus cinst einheitlichcn Idiomeii so grundverscbiedone 
Tyjien entstanden daG die Annaiime einer unUberbriickbaren Kluft unbediiigt ab- 
ziiweisen ist.^ Wenn niir die alteii drei (oder vier) Typen iiacb deiien man die 
Sprachen einteilte, immer nur den Aggregatzu^tandcn vergleicbbar erscluenen sind, 
so eiilfenie ich mich damit nicbt von Rrini&ciis Aiiscbauung, der [Die spr. St. dea Xuha 
S. 170) bemerkt: ,Der Unistand al.>o daC das Nuba zu den flektierenden, die iibrigeii 
nilotisohen aber zumeist zu den agglufinierenden und isolierendeu Sprachen ge- 
lioren, begrilndet zwischen den beiden Gruppen keinen prinzipiellen, sundern nur 
einen graduellen Unter.schied.‘ Vgl. dazii das Vorwort, wo er das Gemeinsame dieser 
Sprachgruppen in den gramniatischen ,Elementeu‘ siebt, also doch ini BaustofT. 
Die altere Gegeiuiberstellung von Grammatik und AVorterbucli deckt sich bei 
weitem nicbt ganz mit der von iniierer und jiuGerer Form: sie kann es nicht weil 
Grammatik und Worteibuch im Gruiide sich nicht gegeniiberstehen. sondern sclbst 
zum groGen Teile sich ciecken. Ich bemeike das bier um meiiie Auslassungen im 

Anthropos \i (1911), 945 zu erglinzeii und vor MiGverstaiidnissen zu bewahren. 

o* 
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wicklung entfernt hat? Allein die Sprachbewertung die in diesen 
Ausdriicken sich ofFenbart, rauC ganz ausgescbaltet, es muC nur 
festgehalten werden daB Spracben sicb in vollig entgegengesetzter 
Eicditung zu entwickeln vermogen. Ja das vollziebt sich nicbt selten 
auf der gleichen Bahn. Besonders deutlicb zeigt es uns die Ge- 
scbicbte der kreoliscben Spracben. Eine euvopiiische Sprache wird 
volapukisiert; sie verliert ihre Flexionen, der robe StotF wird lose 
aneinander gefugt uin den allergewobnlicbsten Bediirfnissen zu ge- 
nixgen; die Bediirfnisse mehren, steigern, verfeinern sicb und nun 
werden neue Plurale, Tempora, abhangige Satze geschaffen. Im 
allgenieinen werden wir nur sagen konnen daB Bari und Dinka 
einstmals den gleichen Typus aufwiesen und dann in entgegen- 
gesetzter Eichtung, wenn auch nicbt in gleicb raschem Tempo^ fort- 
gescbritten sind. 

Zur innern Form gebort das Tonprinzip: berrscht in einer 
Sprache die Tonbcibe vor odcr die TonstRrke? Flir das Sudaniscbe 
wird das erstere angenommen; aber die Unvollstandigkeit und aucb 
Unsiclierlieit der Beobacbtungen lilBt uns nicbt einmal deutlicb das 
tatsilcblicbe Verlialtnis zwischen Dinka und Bari erkennen. Und llber- 
baupt bieraus Scblusse auf die Verwandtscbaft zu zieben wird jeder sich 
bedenken der erwiigt wie sebr sicb z. B. das Schwediscbe durch das 
Musikaliscbe von den andern skandiiiaviscben Spracben unterscbeidet. 

Als Hauptkennzeicben des Hamitiscben gegenuber dem Suda- 
niscben (ich braucbe den Ausdruck imnier im Sinne Westermanns) 
gilt niit gutem Grunde das grainmatiscbe Gescblecht. Das Dinka 
und ebenso das Nuba, Kunania und Barea besitzen es nicbt; in 
dieser Hinsicht sind sie also nicbt bamitisch. Ich denke, sie sind 
es nicbt mebr; man kann aber auch denken, sie sind es nocb nicbt, 
und das bat Eeinisch getan (hauptsacblicb mit Bezug auf das Nuba)’*, 
in vollem Einklang mit der Auifassung Fr. Mullers. Das ist natur- 
iicb so zu verstehen daB das Dinka den semitiscb-hamitiscben Ur- 
zustand gewahrt bat in welcbein das Genus sicb nocb nicbt ent- 

’ Das persnnliche FibtroH und die Verbal flexion in den chamito-semitischen 
Spracben (1909) S. 271. Die spr. St. des Fuba (1911) S. 88. 90. 120. 135. 169. 
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wickelt hatte. Die erstere Annahrae bedarf keiner besondern 
Jlegrundung; es liegen geniig haufige Fiille vor in denen wir den 
Schwund des Genus in einer Spracbe so zu sagen mit den Aiigen 
verfolgen und zugleich sein Verharren in den verwandten Sprachen 
feststellen kiinnen. Der unigekehrte Vorgang, nanilich daB innerhalb 
einer Spraehgruppe die eine Spracbe allniablich das Genus beraus- 
gebildet hat, die andern nicht, ist meines Wissens nocb nieht beob- 
achtet worden. Wo immer wir Andeutungen des Genus vorfinden, 
werden wir mit weit mehr Wahrscbeinliebkeit sie als Uberreste denn 
als Keime ansprechen.^ Damit soli aber keineswegs die Mcigliclikeit 
bestritten werden daB das Genus an verscbiedenen Punkten selb- 
stilndig erwachsen ist, sei es aus dem Sexus (vgl. unten S. 29 f.) oder 
aus irgendeiner Klasseneinteilung heraus, und ebensowenig daB seine 
innere Form von einer Spracbe auf die andere iibertragen worden 
ist.® Dieses vermutet Rei.nisch Die spi\ St. des Nuha 135 § 157 : 
,Es ist nicbt unwabrscbeinlicb daB dereinst die Bari und Masai, als 
sie nocb ein gemeinsames Volk gebildet baben, in unmittelbarer 
Ntibe der Galla und Somali nomadisierten und durcb den Verkebr 
mit diesen die Anregung zur Unterscbeidung der grammatiscben 
Genera bekommen baben.‘ Aber dieser EinfluB des Niederkuscbiti- 
scben wird mir dadurch zweifelhaft daB die Gescblecbtszeichen jener 
beiden Spracben in ibrer lautlicben Gestalt sicb mit Bantuprafixen 
berubren. Icb sage nicbt von ibnen herriihren; icb wage libei’haupt 
nicbt iiber diese ganze Angelegenheit eine bestimmte Ansicbt aus- 


^ Vgl. Trombetti 1 pronomi personali {Memovie delVAcc» di Bologna r, 1906 — 07) 
36, welcher in einer Bantusprache, dem Isubu den Genusunterschied beim Pronomen 
nachweist: a-su er, a^si sie [vgl. madi m Weib, davon isina-e sie, neben na-c er]. 

as aber ful moll-u mannlicUes Fulleii, moll-i-l weibliches Fiillen anlangt, so 
balte ich diese Formen (vvelche wohl Barths Yokahulaiden 190 entnommen sind) 
fiir Blender. Westermann llandhuch der Ful~Sprache S. 83 setzt moUl = molu und in 
der Tat ist -el, -il Deminutivendung (212 f.). Freilich verwirrt es etwas wenn er 
Ibl ,Hengstfullen‘ mit molel iibersetzt, aber 83 molu pufju dimahgti mit ,Stuten- 
fiillen‘ [dimaiign ist ja ,Hengst‘, und ,Stute‘ heiCt pufju ndeu). 

^ Vgl. meinen Aufsatz: GeschichlUck oder elementar venvandt? {Magyar Nyelvnr 
xl) S. 8. 
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zuspreelieiij da sicli zii den spracliliclien Bedenkeii iioch etliiio- 
logische und geograpliische geselleii. 

Ferner ist die Einsilbigkeit ,ein chaiakteristisclies Merkmal 
der Sudansprachen, durch das sie sick sowokl von den Hamiteii- 
als auck von den Bantuspracken untersckeidenb So Westermann 
(S. 14), der zwar dann (S. 17) kemerkt: ,Die Einsilbigkeit im Nuba 
und Dinka luackt nickt den urspriingliclien Eindruck wie in den 
andern Spracken . . /, aber kinzusetzt: ,Und auck wo die Einsilbig- 
keit nickt urspriinglick ist, ist sie dock ckarakteristisck: sie zeigt 
cin entsckiedenes Strebcn der Spracke zur Einsilbigkeit.' Inwieweit 
bier iiberkaupt von eineiu solcken Strebcn gespi’ocken werden kann, 
mag dakingestellt sein; am ekesten wiirde der Ausdruck bei kreo- 
liscken Spracken passen, in denen die flir das Verstandnis nickt 
unentbekrlicken Silken gern unterdriickt werden. Jedenfalls entliillt 
er das Zugestiindnis einer sekundaren Einsilbigkeit und damit ist 
sckon jedcB Bedenken gegen die Zusammenordnung mit einer mekr- 
silbigen Spracke bekoben. Nun bediirfen wir aber soldier allge- 
moinen Erwiigungen gar nickt, indem wir in genligenden Fallen durck 
die iiuBere Form belehrt werden: einsilbige Dinkawiirter und mekr- 
silbige Bariworter entsprecken einander und zum Teil wenigstens 
kommt der umfangreickeren Wortfoinn die Wakrsckeinlickkeit des 
kcikeren Alters zu. Iiu Innern des Wortes ware sugar fast immer 
an Vcrkurzung oder Zusammenziekung zu denken; aber mir feklt 
es an betrcffenden Gleickungcn, dcnn solcke wie di. Icowt = ba. 
honvA Blur. (vgl. bongo koho) Samen, sind zu unsicher. Im Auslaut 
pflegt dem Dinka das o zu fcklen welckes nickt nur das Bari, 
sondcrn das dock nack Westermann cbcnfalls sudaniscke l^illuk kat, 
z. B. rih = riho (s. Reinisch Die spr. St. des Xtila 143 § 169 a). Iin 
Anlaut ist das Bari oft urn eine Silbe reicker als das Dinka, die sick 
deutlick als Priitix zu erkennen gibt. Nun ist ja das Stammwort an 
sick alter als das mit Aftixcn versekene und diese Stufe diirfte 
man ini (dlgemeinen dem Dinkawort einraumenj aber es kann das 
1 lafix auck nieder verloren geken, also das sckeinbare Stammwort 
eist das Eigebms einer Aereinfackung sein. End dafi’ir knden sick 
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bei gewissen Substantiven des Dinka melir oder weniger sichere 
Anzeichen. 

Fiir die Klarlegung des ganzen Verlulltnisses zwiscben Bari 
and Dinka und iiberhaupt den beiderseits verwandten Sprachen 
westlich und bstlicli von der WESTERMANSschen Greuze ist die vei'- 
gleicliende Untersiichung der Noininalprafixe von besonderer Wicbtig- 
keit und von um so groCerer als in ihnen das Masai, Bari usw. ein 
Bindeglied zwisclien dem priifixliebenden Bantu und dein priitix- 
scheuen Kuschitisch^ darstellt. Das hat mieli dazu bestiiumt diese 
Frage, M-eungleich mit unzulanglichen Mitteln und Kraften anzu- 
brechen, obne dabei die vereinzelten Anregiingen zu ubersehen wie 
sie z. B. jiingst von Eliot in seinen Einleitungen zu Hollis’ Bucliern 
iiber das Jlasai und das Nandi gegeben worden sind. Die Pi-iilixe 
die gemustert iverden sollen, sind was das Begrift’liclie anlangt, 
nicht ableitend, sondern artikelartig, und zwar haben wir es in 
erster Linie mit dem geschlechtigen Artikel zu tun. Ich sclialte liier 
einige Darlegungen ein die geeignet sind als Rahmen fiir die zu 
erorternden Tatsaclien zu dienen. 

Es kommt auf zweierlei an, auf die Kennzeichnung des Sub- 
stantivs gegeuuber dem Verb und auf die Kennzeichnung verschie- 
dener Klassen von Substantiven gegeneiuander. Jenes geschiebt durch 
den Artikel, das Wort im weitesten Sinne genommen, dieses durch 
das Klassenzeichen, von dem das Geschlechtszeichen nur eine be- 
sondere Art ist. Der Artikel ist zwar ein abgeschwachtes Demon- 
strativ, er kann aber sogar bis zum Verlust der ,Deteruiination‘' 
abgeschwiicht werden; so bedeutet im Masai z. B. ol-tuhani sowohl 
,ein Mann' wie ,der Mann'. Der Artikel ist hier mit dem Substantiv 
ziemlich fest verwachsen, aber doch nicht untrenubar; man sagt ledo- 
tuhani jener Mann, und obo-tuhani ein Mann (allerdings aueh ol- 

Westermann Handhtich der Ful-Sprache iv sagt: ,es gibt z B. eine Ilamiteu- 
spraclie, das Sehir, die sowohl Prii- als Suffixe hath Waruiu erwiilint er gerade das 
Schir, das eine nilotische dem Bari benachbarte Sprache ist, als ob os eine Sonder- 
stellung einniihme? Es miiCte iibrigens seiner Lage nach in das sudanische Gebiet 
auf Stkucks Kiirtcheu fallen. 
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tufiani oho). Da jedes Substantiv seinen Artikel hat, so wird er als 
ein besonderer Toil des Substantivs gefuhlt, und demnach konnen 
kreolische Fiille wie tin lechien ein Hund, ca lechien Id dieser 
Hund, nicht wohl dazu verglichen werden, zudem sie mit solchen 
wie un dupain, ca rohe Id usw. auf einer Stufe stehen. Das Klassen- 
zeichen erwacbst aus einem allgemeineren Substantiv — unsere Appo- 
sition veranscliaulieht den Vorgang; es pflegt in innige Beziehung 
zuni Artikel zu treten; das eine kann sich zuni andern entwickeln, 
beides miteinander verschmeJzen, und dann wiederum auf eine Funk- 
tion beschrankt werden. So vor allem der geschlechtige Artikel 
zum ungeschleelitigen werden; docb braucbt die Ungeschlechtigkeit 
des Anikeis nicht die Aufhebung des Gescblechts zu bedeuten, man 
denke z. B. an das Arabische. Der Vorgang ist dabei wesentlich 
doppelter Art, entweder ein lautliches Zusammenfailen (z. B. boll, de 
= der, die) oder die Verallgemeinerung des einen Artikels, meistens 
des weibliclien, wie ja aucb der Geschlecbtsunterschied nicht selten 
nur auf dieser einen Seite ausgedriickt wird. Endlich ist noch die 
Stellung des Artikels zu beachten. Er kann vor- oder nachgesetzt 
werden oder beides zugleich; das letzte besonders wenn ein Attribut 
iGenetiv oder Adjektiv) folgt. Indem er dann zwischen das Sub- 
stantiv und dieses tritt, ist er Suffix fiir das eine, Priifix fiir das 
anderc, und so kann der allgemeine Gebraucb des nachgesetzten 
Artikels sich aus dem des vorgesetzten entwickeln: {die) Frau, die 
gute [ {die) Frau die gate | {die) Frau die. 

Das mannl. ol- PI. il- des Masai wird von Lepsius Nubische 
Gramm, nxiv mit dem Hi- (5. Kl.) des Bantu und das weibl. en- 
Pl. in- mit dem ini- (9. Kl.) in Beziehung gesetzt. Trombbtti Pron. 
pers. {Mem. dell’Acc. di Bol. ii, 1907 — 08) 352 verbessert das insofern 
als er il- nur dem Hi-, ol- aber dem iilu- ('ll. Kl.) entsprechen laCt. 
FUr das Fern, aber wurde in beiden Zahlen bant, ini- geniigen 
mussen. Da indessen der Yokal i den Plural beider Geschlechter 
kennzeichnet, so durfte an Falle wie das mannl. a- PI. i-, weibl. ta- 
Pl. ti- des berberischen Artikels und den gemeinsamen Plural ti- 
des Artikels im Bari erinnert werden. Beim Relativ wird der 
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Plural durch Dehnuiig des Vokals ausgedruckt: m. o-, oo-. w. na-, 
naa-. Bemerkenswert ist die doppelte, wold aus verscliiedener Zeit 
stammende Genusbezeiclmung in ol-al-aie Bruder, eh-an-aSe Scliwester 
{aSe ist = ba. -atsir Bruder, Scliwester; mas. ol-ase Kalb = ba. kadzjd 
[Plur.]). — Im Bari ist der (aebrauch des geschlechtigen Artikels ein- 
facher, aber auch eingeschrankter als im Masai; er steht als m. lo, w. 
na, PI. ti zwischen Substantiv und Attribut d. b. Genetiv und Adjektiv', 
jedoch nur vor einem Teile der Adjektive. Von einem Artikel vor 
dem Substantiv kann man nicht mebr reden. Es liat sich zwar der 
Artikel lo im Anfang einer nicht allzu groCen Zahl von Substantiven 
(besonders Tiernamen, aber ohne Bescbrankung auf den iniinnlicben 
Sexus^) erhalten und es foigt dann lo (z. B. lodoke Iddit der kleine 
Frosch, lodoke lo golotot der Froscb des Baches; das entsprccbende 
Wort des Masai ist weiblich: en-dua). Aber es ist docb mit dem 
Substantiv ganz fest verscbmolzen, denn es bleibt im Plural : lodokja, 
allerdings auch beim Adjektiv: Iddidik (hingegen lodokja ti golotot)^ 
ebenso verhiilt es sich mit den weiblichen Substantiven: kobifjo nddit 
das kleine Schaf, k'dbjlu nddidik die kleineii Schafe. Von dem 
weibl. na- finde ich eine einzige Spur; nakivan inandi ktcanj) Weib, 
Plur. icdtc, Owen bucht ein Adjektiv dazu: nanakican, Plur. naivdte 
weiblich. An seiner Stelle zeigt sich nun in einigen Fallen das 
weiter unten noch zu besprechende Priifix ki-, zuniiehst in kiatser 
Scliwester, gegeniiber von luiiatier Bruder, dann kited Kuh (mas. 
en-giteh, aber ,Bulle' mit milnnl. Artikel: ol-kiteh), kind Ziege (mas. 
en-gine, aber ,kastrierte Ziege': ol-gine)^ endlich kitohok (Owen kidoho) 
kleine Art Schildkrcite (vgl. djur pnk, suli opuk Schildkrote), kitun 
schwarze Viper, kirkok Chaiuilleon (vgi. djur ufidho, suli hoho), in 
denen ki- vielleicht die ursprungliche Deminutivbedeutung zeigt, die 
aber wie die andern weibliches Geschlecht haben, d. h. mit na- ver- 
bunden werden. Vgl. mas. kiti, Fern, zii oti klein. — Ob und in 
welchem AusmaC die benachbarten und verwandten Spracheii den 
Geschlechtsunterschied gewahrt haben, liiCt sich schwer bestimmen, 

' Ich finde so nur lopidzjot MSnnchen beim Kleinvieh, z. B. 1. lo meetjo 
Ziegenbock. 
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SO lange es an Grammatiken und an zusammenhangenden Texten 
fehlt; denn er offenbart sick eigentlicli nur in der Kongi'uenz. — 
Vom Lattuka sagt Emin-Bev Zeitschr. f. Ethn. 14 (1882), 174 daC 
der Artikel n sei und hilufig na. Dies konnte aber nur vom weib- 
licben Gesclilecht gelten und so ist es richtiger vrenn Eliot The 
JIasai xxni nicbt nur in n-, sondern aucb in a-, e- den Artikel er- 
blickt, uufiir er als Beispiel anflihrt; aker Scbafbock, naker weibl. 
Sebaf. So baben wir niiteit Kub, nilni Ziege, nehuk Hund (vielleicbt 
llihidin, ueben ehuk), ndli Milcb (bari le na-'jj nahui Xetz. nave Wasser 
(neben ari FluC; mas. en-^are Wasser, aber ba. kare lo- FluB), vejok Obr 
(mas. en-giok), n^mo Nase (mas. en-gume; aber bari kume lo-)- vgl. 
unten S. 36. Der einfacbe Vokal beziebt sich aber nicbt bloC auf das 
miinnlicbe, sondern aucb auf das weiblicbe Gescblecht; urspriinglicb 
wold durcli die Farbung bestimmt, wie im Masai o- und e- unter 
gewissen Bedingungen fiir ol- und en- eintreten. So oggiini Knie 
(bari kuhu lo--, aber mas. en-guim) und eddogo Wolke (bari diko 
na-')-, aber e- scbeint nun aucb o- zu vertreten und a- der doppelten 
Quelle zu entstammen; agguk Kohle (bari kukj lo-)-, aboho Hemd 
(^bari hoiiga na-). Unrecbt bat Eliot wenn er meint daB das Lattuka 
I als Artikel nicbt kenne; deutlicb ist er in loggoro Habn (bai’i 
logulau, raadi dlogo) gegeniiber von noggoro Hubn. Verdunkelt in 
alnre Bach (bari lord, djur lol), allolor Blei (mas. ol-ola), dlofo 
Lunge (bari lukopuro-, s. unten S. 34), olibho rein (mas. eborr). — 
Im Turkana scbeint der Gescblecbtsuntei-scbied an die Vokale ge- 
kniipft zu sein: e-ta-/o Kalb, a-ta-^o Farse; Plur. hi-ta-/_ und ha-tay. 
Und so e-kon Auge (bari kohe lo--, aber mas. en-gonu): a-kotok 
Mund (bari kutuk na-, mas. en-guiiik). Das nacbgesetzte Demon- 
strativ des Turkana entspricbt dem nacbgesetzten Artikel des Bari; 
m. lo (Plur. lu), w. na (Plur. nu), z. B. a-heru-na diese Frau.* 

* Icli hatte in Jilluk h'al boy, niin girl (beide Plur. nan), die 'We&teemann 
in seiner Short grammar of the Shillulc language 64 darbietet, ein manul. -I und ein 
weibl, -n vermutet; aber IlEiaiftH inaclit micli darauf aufmerksam da6 Miidcben 
na heiCt, und daG das n das Zeichen fiir den folgeiiden Genetiv ist Hierzu mochte 
ich fragen ob die von Schweinfuuth im Djur und von Esira-llEY iiu Lur, also in 
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Die Dor6(b)bo, Nacbbavn und Venvaiidte der ila&ai und Nandi 
sprecben verscbiedene Mundarten die in nahem Zusaminenbang luit 
den Spraclien der genannten Yolksstaiunie steben. Beech The Stik 52 
sagt daE die Dorobo von Dentscb-Ostafrika eiiie Nandimunclart obne 
Artikel sprecben, die Dorobo der Mauwiilder aber und die der Ki- 
kujubezirko ibn auwenden. Das ei'stere paCt jedocb nicbt obne wei- 
teres auf dasjenige Dorobo (= Asa) von deni Merkeks Masaiwerk 
einzelne Ausdrui'ke entbiilt (leidev siud die Erziiblungen 2G4 tf, nur 
in Ubersetzung mitgeteilt). Unler diesen mlissen ivir zuniicbst die- 
jenigen ausscbeiden die offenbar deiu Masai entlehnt sind (-vvie ol 
Jatiit I ol diain das Tier der Hunde, d. i. der Flob 3 79). Daiin 
bleiben solcbe ivie die folgenden (die Bindestriebe riiliren voii mir 
her): we-lcu Sobn, ice-tu Tocbter, e-go ea Bruder! e-to </a Sclnvester! 
mui-to-t-uan ineine Frau, hidzo-g Bruder, bidzo-t iSelnvester, insum- 
beto-g Solin! ille-to Tochter! (vgl. sandeh viUe Sobn, Tocbter, soraali 
ludn Tocbter, man Sobn, galla ihna Sobn, Kind) (238 f.), eok o [-7vo?] 
dfilimd Scburz der Verbeirateten, es segehge'i eiuhd to issaf Eisendrabt- 
spirale des Halses, es segehge'i to lubaog E. des Oberanues, es segeh- 
gei to n dagulet (mas. es s. n dagide) E. des Unierarnies, es segehgei 
to ije E. des Unterscbenkels, ol gissoi ku sehgetok der Ring des Fin- 
gers (252 f.). Ein pluraliscbes to ivird vorliegen in morog to dohonog 
lliitten der Unverbeirateten, aija to da'mia Lager der Verbeirateten 
(231; die ebenda angeflilirte Form nijo dlirtte der Singular sein); 
liber das Gescblecbt der voraiisgehenden Substantive bin ieb im un- 
klaren. Dieser nacbgesetzte Artikel iniinnl. -ku, -ho, -go, -g, iveibl. -tu, -to, 
-t (Plur. -to) stimmt nun zieinlicb genau zu dem des Somali; manni. -ku 
-ka, -hi), weibl. -tu {-ta, -ti) fur beide Zableii. fVie es init dem vor- 
gesetzten Artikel stebt, weiG ieb nicbt mit Bestimmtbeit zu sagen; 
nieistens fcblt er, oft aber erscbeint er auch, und zwar in der Form 
des masaiscdien (nur na haii'et = m. oiaiai Stacbelscbwein 252). 
IMerker siebt bier den EinfluC der Tatoga (Tatum) auf die Asa: 

ISillukmiindarten und von evstcrem im Bongo beobachtete Geschlechtsuntersclieidung 
im Pronomen der 3. P. S. (vgl. Lefsius yii/j, Hramm. LVii) seitdera bestiitigt uorden ist. 
egen des ersten Falles s. Iieinisch St. d. Xu6a S. 130 Anm. 1. Vgl oben S. 21 Anm. 1. 



28 


H. SCHUCHARDT. 


,Diese Tatogaisierung der Asaworte iiuGert sich besonders in Ver- 
stiimmelung des Artikels und Anliiingung einer der in der Tatoga- 
sprache hauiigen Endungeii an das Substaniiv' (256). Beech wiirde 
demnach in beztig auf den vorgesetzten Ai’tikel mehr oder weniger 
Recht baben; dieser erscheint ja aber schon durch den nachgesetzten 
abgelost, der nicht bloG vor dem Attribut gebraucht wird, sondern 
init dein Substantiv fest verwachsen ist. So begegnen uns neben 
weiblichen Formen auf -i zaldreiche offenbar mannliclie auf -og, -ug 
{-ok), allerdings aucli andere obne einen dieser Ausgange. Kurz, bier 
bediirfen wir nocb sebr der Aufklilrung. 

Wie der weiblicbe Artikel mit t im Hamitiscben gegeniiber dem 
maniilicben mit wecbselndem Konsonanten eine feste Stellung ein- 
nimmt (somali -tu : -kit, bedauje Ui- : -wu, kopt. t- : p-, berb. ta- : 
(u)a-, hausa [bei den Ordinalzablen] ta- : na--, sie ta : er ja, si), 
so dauert nun auch das besprocbene -to, -t fort, wabrend das iniinn- 
lielie -ku, -ok scbwindet, und drangt sicb an seinen Platz: aus dem 
gescblecbtigen Artikel wird ein ungesclilechtiger. Das Bari bat im 
Sing. m. lo, w. na, aber im Plur. nur ft; das Nandi im Sing, nur 
-ta, -to (-da, -do), meistens -t, im Plur. ebenfalls nur einen unge- 
scblecbtigen Artikel, aber andern Ursprungs, auf -k. Wie das Nandi 
scbeint sicb dasjcnigo Dorobo zu %'erbalten welcbes Meinhof Ling. 
Stud, ill Ostafrika xiii (Mitt, des Sem. f. orient. Spr. x, ’07) an erster 
Stelle bebandelt bat; aber wiederum feblt uns vollige Sicbei’beit. 
Wir nebmen verscbiedene Arten von Gleicbungen wabr, z. B. : 

1. ,Ful3‘: do. keldd, Plur. keliek 

na. kel : kelien (obne Art.) 
keldo : keliek (mit Art.). 

2. ,Knocben‘: do. kduw'e : knjlk 

na. kmco : koicoi (obne Art.) 
kowet : kowek (mit Art.). 

3. ,Scblange‘: do. erene : ermo 

na. eren : erenoi (obne Art.) 
erenet : erenok (mit Art.). 
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In 1 stimmen die Formen des Dorobo zu denen des Nandi mit Ar- 
tikel, in 2 nur der Plural, aber der Singular zu deiu ohne Artikel, 
in 3 beide Formen zu denen olme Artikel. Da nun bei Meixhop 
die beiden Formenreihen im Nandi niclit auseinandergelialten sind, 
so wilre ja das aucli fiir das von ibm abgefragte Dorobo moglich. 
Das Doi’obo von Britisch-Ostafrika, welches er nach Johnston an- 
fiihrt (den ich augenblieklich nicht selbst einsehen kann), zeigt im 
Sing. (Plurale sind nicht verzeichnet) stets die Form mit dem Ar- 
tikel, also nicbt bloC keldo, sondern aucb kaicet, erenet. Das Suk, 
im •wesentlichen eine Abart des Nandi, hat den Artikel ganz ein- 
gebiiCt, also nur kel, kowo, Plur. kelien^ ko usw.; bloC in Lehnwdrtern 
aus dem Nandi ist er unbewuGt herilbergenommen worden. Den 
wenigen Beispielen davou die Beech 52 anfuhrt, fugt Eliot xvi f. viele 
liinzu. Vielfach war aber schon im Nandi der alte Artikel verdunkelt 
und es wurde ein neuer angesetzt, so: perto — pertet Plur. 2.>er ( 
Baumrinde, poldo — poldet Plur. 2 >ol(ik) Wolke, kelda — keldet Plur. 
kelat — kelek Zalin, kwendo — kivendet Plur. kwen(ik) Feuerliolz.* 
Zuweilen dringt das t des Artikels aucb in den Plural ein, so na. 
or — oret : ortinua — ortinuek, do. (M.) Drr-d : urdniig, suk or : 
orten Pfad. In manchen der zahlreichen Woi-ter des Masai auf -t 
ist dieses, wie das Nandi zeigt, nicht stammhaft, z. B. ol-kerenget j 
na. (Jeering') keringet the fort, trap, o-siunhat der Invalide j na. (siviha) 
simhet der Feigling, ol-tSoruet (auch ol-tSore) j na. (tSoriia) tSoriiet 
der Freund, ol-kirisiet j na. (kirisua) kirisuet der Hammer. Ein 
bemerkenswerter Fall von Wanderung des weibl. -to: na. (tie) tSep-to 
(Plur. tlpin — tlplk), suk tiepto (Plur. tipin), mas. en-dito, bari djet 
Mildchen. Ist im Nandi und im Suk die alte Geschlechtsunterscheidung 
geschwunden, so regt sich doch dort — was wegen des Ursprungs 


^ Hierher ^ehurt aucli na. peliondet, peniandet^ die Meinhof nebeu pclioi (nur 
so bei Hollis) der Elefant anfuhrt. Yom arab. fil stanimt das Kollektiv na ptl 
(suk. davon mit Einlieitszeichen unk pTdion, na. und mit Artikel kamasia 

pelimi-de, do. (M ) hHian-de und ptliod. Und so die Nomina agentis des Nandi, 
z B. alin — alimlet Plur, al(ik) Kaufer von al kaufen, kaknnin — kaknnindet Plur. 
kakitn(ik) Wachter von iknn bewachen. 



30 


H. SCHUCHARDT. 


dieser beaclitet zu werden verdient — die Neiguiig die Ausdriicke 
fitr das naturliche Gescldeclit (ni. kip-, w. tSep-', s. vorlier) auf Uii- 
belebtes auszudehnen. 

Diese Auscinandersetziingen iiber den gescldecbtigen und un- 
geschleclitigen Artikel in den siidnilotiscdien , Spracben inilssen nun 
in einer gewisscn Ricbtung ergiinzt werden. In denselben Spracben 
welciie die luit Bantnpriliixen lautlicb ubereinstiininenden gescblecb- 
tigen Artikel besitzen, namlicb im Masai nnd Bari tritt nns, wenn- 
gleicb nur sporadiscb, ein ki- entgcgen das sicherlich mit dem (i)ki- 
des Bantu zusaiumenhangt. Scbon Trombetti I pvonomi personali 
35o f. bat das letztere nacb Norden verfolgt, vielleicbt zu weitd 
Er erwiibnt das ke- des Dinka, aber nicbt das ki- des Masai und 
Bari. Beido dtlrften durcb das Bantnpriibx ki- miteinander verkntipft 
seiti, von welcbein Kaum Gramm, der Dschapgasprache (1909) S. 52 
sagt, diese Silbe scheine ,wcnn man sie der Silbe 7nu, der Vorsilbe 
der pcrsonlicben Wesen, gcgendberstellt, ein Pritfix ebenso allgemeiner 
Bedeutung zu sein: mu scbeint das Priillx der personliclien, k'i das 
der diiiglicben Wesen. von Sacben, Gegenstiindcn zu sein‘ (vgl. Meix- 
HOF Vgl. Gramm, der Bantusprachen [1906] S. 13). L)as ke des Dinka 
wil’d nocb als wirklicbes Substantiv verwendet (Plur. ka) — bantu 
ki-ti(, ki-ntu Ding, oder sonst in bestimmter Funktion und gebort 
nacli IIeixisch Die spr. St. des Nuba S. 142 i’. mit dem giiG (Plur. gik) 
des Silluk zusaminen, darf aber deswegen docb nicbt vom Bantu- 
prilbx getrennt werden; vgl. z. B. d. ke-pudt Tugend {puat gut sein) 
== s. gi)i dots Gtite [dots gut); d. ke-tsum — s. gin tsam (t.sam essen) 
= dscbagga ke-lja, berero otji-kuria, suabeli tj-akula Essen, Speise. 
Audi das Masai verwendet ki- in Verbindung mit den Endungen -et, 
-atn und -oto zur Bildung von weiblichen Nomina actionis, z. B. en- 
gisudzata lleiuigung (isudz reinigen). Sonst ersebeint im Masai und 
ebenso im Bari das ki- im Anlaut vieler Worter obne dab deren Be- 
deutung dadurcb irgendwie beeintluGt ware; es maebt etwa den Ein- 

' Arab, ifii' Sadie iwnher doch kuiiama si entlelint ist'i erregt inir in laut- 
lidipi Hin-idit Bedeiiken, bau=a ki<i Durst von .<a trinken in begritf licber. 

- Das -H bindet wolil ilen Geuetiv; vgl. kaviiondo gi (PI. gik), vor Genetiv gir. 
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druck eines luigeschleclitigen Artikels. Eliot The Masai xxiii f. sagt, 
inclem er vom Bari handelt: ,It is possible that a k which is some- 
times found at the beginning of words may be the remnant of an 
article/ Wir diirfen aber nicht so weit gehen darin einen neutralen 
Artikel zu erblicken der auf einer Stufe mit dem mannl. ol- und dem 
weibl. en- stiinde; es tritt kaum an die Stelle von diesem, es folgt 
ihm immer nach und auch in den andern Sprachen hat es den 
Vokal oder Nasal den man als verkiimmerten Artikel betrachten 
konnte, vor sich. Kurz, es ist am nachsten mit dem Stamme ver- 
bunden und somit als das iilteste Prilfix zu betrachten. Ich verzichte 
hier auf den Versuch einer griindlichen Aufkliirung und bescheide 
mich mit einer stofflichen Ubersicht die eine solche anzubahnen 
geeignet ist. Auf die Formen mit ki- (und den Varianten ka-, ko-, ku-. 
ku-) lasse ich jedesmal die entsprechenden mit irgend einein andern 
Brllfix folgen und schlieblich diejenigen die dessen ganz ermangeln. 
kiidi (Owen /cidi'A) ba.; madi di, bagrimma d.:/, bongo d.H-l, niusuk 
ti Ann (Hand). 

kido ba.; mas. ol-goo, di. jdu Brust. 

kiko ba.; latt. ekkua’, di. kuer, lur kdri (suli korn'io) Weg. 
kikuoti (Plur. kikua) ba., mas. ol-kigzii, sandeh kiue usw.; suli ukoddo', 
lur kuddo, djur kodo, di. kou (Plur. kdwt). na. kata Dorn. 
Gehort mas. ol-kighare.t Dorn hierher? 
kite turk.; mas. ol-le miinnlicbes Tier. 

kileiia golo; djur uhoho, kunaina iriaiha, musuk malaiai’, suli hoim, nub. 

nonge.^ madi lindn-linda Chamjileon. Vgl. suaheli ki-njonga dass. 
en-gima mas., ba. kimaii. turk., karainodzo akim', latt. iima', na. ma 
mit Art. mat, daher^ suk mat (neben ma'), dor. mad, mat. 
di. mats Feuer. 

ol-kimodTino mas., turk. akimivojin; ba. na. vioriii (Plur.) Finger. 

^ Oder soUte t urspriingUeh spin? An bantu muolo, mofo u. a. Feuer diirfen 
\\ir nicht denken, da hior mu Priifix i'it; Meiniiof LautL der Buntusprachen (1910) 
*220 setzt yota sicii warmen als Grundwort im Krbantu an (woinit sich liausa nta 
vereinigeii lieile). Eher ware auf fodu, podu iin Pagrimnia und 15ongo zu weisen, 
zu dem sich daiin logone fa, musuk dfu ahnlich verhalten konnte wie ma zu mat. 
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hine ba., mas. en-gine’, kredj ene, latt. mini (s. oben S. 26); madi 
wi Ziege. 

ol Mnjaii mas., turk. ekinjaii, karam. aginjau, elgumi atinjaiij na. tihoJio, 
ba. kinjoh, (Owen) kinio', latt. eiija, madi eji- suli, sill., di. njah 
(di. auch liaii), dor. nondzi, bongo nanjd, som. galla nddza, san- 
deb iiondih Krokodil. 

kiiiSlii sandeh, madi (Mu.) akegilo; mangbattu ndkillt', maigo-mungu 
kel'6 Koble (s. oben S. 16 Anm.), 

kiiiok turk., elgumi ekihok, kredz k6no‘, karam. ihok, sandeh aho, 
latt. (n)endk’, na. (Meinh.) iiokta, dor. nOktd, iiuitd — suk kuki, 
lur goke, gaoki, suli, sill, gudk (di. dzok Plur. zu dzo) Hund. 
a/cipj turk., karam. sill. na. pei, di.ptM, ba. piom usw. Wasser. 

en-giporoi mas.; na. suk perut, di. pjdr Narbe. 
in-giSomin und in-dzomito (Plur.) mas. nebeneinander (Hollis 25) die 
Klane. 

en-giteh mas., ba. kiteit; latt. niiteh (s. oben S. 26); sill, lur, suli 
deah(d-), na. tanj (Ochs), suk tainj Kuh. 
kitu ha. (djur,/(eft, di. tXjewt)', latt. itiujui, madi ittoni Skorpion. 
en-gitok mas.; barea toko, di. tik usw. Frau (s. Reinisch Die Barea- 
Sprache 155). 

en-gitod.zo mas., ba. Ukito (flir *ZoA:-); latt. itodjo Hase. 
en-gahohoki mas., ba. kaoiigo (Plur.); latt. ahhobo, lur apokka, bongo 
hehbno, djur apoho, madi ot&d; suli poke, sandeh fuge (Col.: 
fughe) Baurarinde. 

kadohon (Plur.) ba., na. kalian, suk kolioii (Plur.; Sing.: kalalian), 
mas. il-odzoha (Plur.); djur allduho, golo ovuho', wandala ndzaiiga, 
kavir. Iwahene, suli ludho, di. luah, lur mudne (Assim. des An- 
lauts?), bongo lidho, kredz diio, madi onju, maba anin Fliege. 
kafeletha. (Owen); djur pei, barea ^roNabel; vgl. ha.fele, pele Bauch. 
ol-akira mas., ba. kassiri’, suli latjdr^', bongo kirr, lur kjaro, di. 
fsjer, djur eiero Stern. Mbinhop stellt das Masaiwort, das er ol- 

‘ Im .'Suli findpt siih ein anl. la- zu oft als daC vvir nicht ein Priifix in ilira 
erblicken sollten, so /uiir/ Skorpion, laliir HyUne; bemerkenswert lamUra Schvrester 
neben omara Bruder {l-m fiir n-m; vgl. kavir. njamera meine Schw , omera mein Br.). 
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oglrai schreibt, zu suk kogel usw., worin wir wohl ein semi- 
tisches Lehnwort zu erblicken haben (arab. kdukah usw.). 
en-galem mas. Messer, ol-aleni Schwert; latt. addemi" di. lem Messer. 
kapep suk, na. kepep’, kunama fifena Fliigel. Vgl. unten kopukoni. 
kdpulet ba., suk kapuret, na. kipurienge', puret Nebel. 
karin ba., mas. en-garna, na. kaina, suk kainat, dor. kaine(t); di. rz’n, 
sill, njifi, suli njeha, bagr. ri, bongo ro, kopt. ran Name. 
karobon suk, kam., dor.; kam. koroita', na. rob, somali usw. rob 
Regen usw. Verb: na. suk robon regnen. 
kntolok (Plur.) ba.; latt. ettelio, musuk di. usw. tuoh usw. Ei. 

godir di.; ba. lddere‘, di. dir, kavir. dede Heuschreeke (di. wdjer Gelse). 
kola ba. (Owen), wandala kure, mas. in-gulak (Plur.), latt. dyola', di. 

IdtS, suli latj, djur ladj Harn. Verb; ba. kula harnen. 

Id-kore ba., mas. en-girifw; latt. eriho', suli, sill, riiio, di. rih, kund^ara 
niiio, nine Fleisch. 

kdtjau ba. ; suli otieno, di. wten; djur tlno, lur tihio Abend, 
kot- ? di, totin', lur, suli tiinno, djur tunti weibl. Brust. 
kodini (Plur, kaden) ba.; [mas. ol-tSani (H. Hilde schreibt oldani)], 
di. tim (auch Wald), barea tiim Baum, suli tlm, na. tim, mas. 
en-dim Wald. Wenn das im Bantu [muti, mti, nti) und im 
Westsudanischen (ati, iti) vorliegende -ti auch in den nilotischen 
Sprachen als Nebenform von tim, -din bezeugt ware, so kbnnte 
man na. ket, suk kM, som. ged Baum (vgl. Meinhof Ndorobo 8) 
vermittelst *kb-ti darauf zuriickfuliren. 
kdgumdt ba. (Owen) Wind; laGt sich gleichbed. di. jbm, sill, j'jmij, 
djur jdnimo vergleichen? 

koliponit (Plur. koUpindk) ba.; ua. lemin (doch Plur. lem), suk munuh 
Knabe. 

kdmiru ba., lur kjimbor; suli labdr^, kavir. sibtvor'^ Lowe. 
kdnjum (Plur.) ba.; latt. aujlm {u = n'?), madi dnju', di. djur njum, 
suli njim, hausa name, souYai namte Sesam. 
kopukoni ba.; mas. n-aibuku (Plur.); di. uk Fliigel. 

* S. Anm. anf S. 32. 

® Vgl. altind. sihd-s, mal. singa — snab. simhn^ ?olo siiiiU. 

Wiener Zeitschr. f. d. Knnde d. Morgenl XXVI Bd 3 
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kopurot ba.; latt. avviiru, turk. a-puru Rauch; di. puor Dampf, 
Geruch. 

koturoni ba. Blute, Blume. Verb: ba. turd bluhen. 
lu-kdpurd ba., mas. (Blur.), \a.tt. ulofo, golo koffo’, suli, madi 

djur uhair, kredz bobo, di. puoj ok, na. puon usw. Lunge (vgl. 
oben S. 13). 

kubi ba.; latt. nabui; bagr. bura, bongo boi, suli bu6, lur budi Netz. 
kurit ba., latt. akkori, madi kurri, bagrimma korlo (vgl. bongo 
killirit)', lur riivi Giraffe. 

kudie (Plur. ; Sing, kudzeti Sandkorn) ba.; di. Ijet Sand. Vgl. djur 
kuoio, lur ktiijo dass. 
kuluin di. ; bongo lunj Ratte. 

kupir (Plur.) ba., mas. en-gobiro; sill, hbkr Feder — turk. a-kognro; 
mas. ol-piro StrauCenfedern — latt. ndvir Haar (was aucli ba. 
kupir bedeutet). Vgl. mas. usw. bir, pir, fir usw. fliegen. 
k 2 ituk ba.; latt. edok, di. ictok; sill, ddk, lur, §uli dugga Slund. 

In dieser Liste finden sich einige Formen die den Eindruck 
erwecken als ob sie durch das A-Prahx unmittelbar von einemVerb 
abgeleitet sind, z. B. koturoni. Daher muC daran erinnert werden 
daB wie im Masai ki- Nomina actionis bildet, so im Bari ka- (im Sing, 
mit -nit) Nomina agentis, z. B. ka-kepa-nit (Plur. ka-kepa-k) Zimmer- 
mann von keba zimmern. Entsprecbend im Nandi ka- (+ -in)^, z. B. 
ka-sup-in (Plur. ka-sup) Folger von isup folgen, im Turkana ka- 
(+ -n), z. B. ka-lepa-n (Plur. ka-lepa-x) Pettier, im Masai a- (+ -7ii), 
z. B. ol-a-puro-ni (Plur. il-a-puro-k) Dieb von puro stehlen. Und das 
lenkt wiederum unsere Blicke auf das Bantu. Dieses besitzt was 
das Lautliclie anlangt, neben dem Prafix (i)ki die beiden andern 
fajka und (u)ku und was die Funktion anlangt, leitet es im all- 
gemeinen durch Pratixe auch Substantive von Verben ab, z. B. (kongo) 

' Aber auch ohne ka- : al-in (Plur. al) K.aufer von al kaufeu; aom-in (Plur. 
snm) Bettler von som bitten. Das «cheint im Suk die gewohnliche Bildungswei.se 
zu sein; daneben er.scheint aber auch ki- (-f- -in, Plur. -u). Im Nandi kommen auch 
Nomina actioni.s mit kn- vor, so wenigstens ka-taUil-o Irrtum zu iliilil irren. 
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n-sumb-i Kaufer von sumba kaufen rvj bari ka-gworb-nit Kaufmann 
von gicoro kaufen. 

Es gibt endlich im Bari und den verwandten Sprachen noch 
einige mehr oder weniger vereinzelte artikelhafte d. h. die Bedeutung 
nicht andernde Prafixe^; so: 

dza-mu (Plur.) turk.; na. mui (Sing.), suk min (Plur.) Haut. 
ja-pa ba., latt. djafa' mas. ol-apa^ turk. e-ldp, karam. elap, na. suk 
arawa, dor. arawe(t), chamir ar(e)bd, bilin arbci, quara arfd^ 
golo diffd (Monat: effe), sandeh diui, lur, suli, kavir. diie o. a., 
kredz epe, madi imbd', di. pei, galla bati, barea feta Mond. 
ja-ro ba.; di. rdu, lur rdiiey suli ra, madi riibbi FluCpferd. 
mi-dzi ba.; latt. adjor, lur j/o, suli ujo% mas. en-dzlri, somali dzir, nub. 
dzigir, maba dzik iVlaus, Ratte (iiber verwandte Wdrter im Berb. 
und Arab. s. Zeitschr. xxii, 366). Vgl. bantu (i)nii- (3. Kl., Plur.). 
mu-riloni ba.; di. rdl, lur lari, suli ler, kred2 elle, golo ararrd Ader. 
mu-yulo suk, na. mukulel', bongo kulla, maba kdli Herz. Dieses mu- 
weist wiederum auf das Bantu bin, wo (u)mu- (3. Kl.) zur Be- 
zeichnung der Korperteile dient: ,Ader‘ omud-epa, mSipa, mu- 
sisa usw. ; ,Herz‘ omutima, mojo usw. 
he-ljep na., suk iidliep, mas. ol-nedzap, ba. iiedeb', aluru (Eliot) malep, 
golo melle\ di. Ijep, djur Up, lur levve, suli leva Zunge. Vgl. galla 
alldbo, arrabd, ‘afar arrabci, som. arrab Zunge; saho anrdb 
sowie amhar. andabat Zunge stehen dem iialiep, nedeb nalier. 
he-tunj (va. A. iietundo) na., suk iiotiu (Plur. iVotiin)-, msLS. ol-fiatunj ^ 
akka okondd Lowe. Dieses iie- erinnert an den Pluralartikel 
des Turkana: m. fii-, w. iia-. 

^ Vgl. oben S. 32 f. la-. Unter den Wortformen mit ,zweifelhaftem Prafix‘ fiihrt 
Eliot Nandi xxx das turk. alokoinja Gehirn an. Er merkt dazu an daC seine Be- 
ziehung zu dem gleichbed. mas. ol-le-V -lughunja (besser -le-’l-) nicht klar sei. leh 
denke, es ist davon entlehnt, wie latt. eloyo-, zu trennen davon siiid kunama angogvna, 
kafa ingv Gehirn (ath. angue = arab. niqj Plur. atiqa Mark), die sich wohl mit saho, 'afar 
hdngal Kopf zu agaum. angul, bil. hdngiiel, tigre, tigrina hdngual Gehirn vermischt 
haben. Wenn Eliot weiter meint, mas. lughunja Kopf werde wohl eine Ableitung von 
turk. kU Kopf sein, so bliebe nur das Prafix zu erklareu; vgl. latt. ndyu Kojif 
(neben eloyo Gehirn) und ba. kunjilat (weibl.), na. suk knnjut Gehirn. 

* Ich vermute namlich daG ng in hg zu verhessern ist. 
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Stammhafte Silben konnen wie Prafixe behandelt werden und 
umgekehrt. Die Entscheidung ist deshalb nicbt immei’ leicht weil 
anl. k oft verstummt. Eliot The Masai xxiv vermutet, wohl durch 
Hollis’ Schreibweise des Masai veranlaBt, in einigen Formen das 
A:-Prafix, wo mir k- stammhaft zu sein scheint.^ Bari koloh Sonne, 
kohe Auge ist nicbt nach mas. eng-oloh, eng-ohu zu beurteilen, sondern 
diese sind wegen jener zu scbreiben: en-goloh, en-gohu. Das erste 
Wort lautet di. akol, na. ekon (wold Lehnwort, bedeutet nur ,Tag'), 
djur sjudh, sill, tsah, lur tjenj. Abfall des k- sehen wir in golo olio, 
sandeh uni, gobbu lo- eine Vertretung von ko- durch ein weibliches 
Prafix in latt. ndloh, wozu akka neiko ein Gegenstiick bildet. In 
bezug auf den urspriinglichen Anlaut des zweiten Wortes ist es schwer 
sich zu entscheiden. In latt. onjett ist er sicher abgefallen; aber 
vielleicht als n-, nj-, das manche Sprachen zeigen, z. B. di. njen und 
das aus der Assimilation des k- erklart werden konnte (doch konnte 
dieses auch umgekehrt ein altes Pluralzeichen sein; vgl. kundzara nufii, 
nunji, nui, Plur. kuhi, kunji Auge). Ein besonders schwieriger Fall 
ist der der Worter fiir ,Zahn‘; man kann bei ihnen zwischen der 
Urforra kl und Ik scbwanken und wiederum die eine aus der andern 
vermittelst Metathese oder vermittelst Erweiterung und Verkiirzung 
(kl { klk { Ik oder Ik { klk [ kl) herleiten: 

ugel, uger berb.; bedauje kule, kiire, kopt. sol, turk. engel, karam. 
engella, njekiall, akka ek'i’, mas. ol-alai (Plur. il-ala), latt. ala, 
ba. kele (Plur. kola)’, na. kelda (Plur. kelat), mit Art. keldet 
(kelek), suk kelat (Plur. keldt), kamas. kelde, dor. kelek, kalilk 


* Hollis The Masai 15 teilt mas. eng-ogho GroCmutter (altes Weib) ab, wo 
doch en-gogho zu erwarten ware. Er sieht in dem k- von kvgho GroSmutter! (wie 
in dem von konjek Angen!) ein Vokativzeichen. Das na. ingog und koko (von der 
eigenen GroCmutter) sind offenbar entlehnt; aber vgl. suk kiiko= (Plur. kukotin) 
GroCeltern, kokun-jon (Plur. kokun) altes Weib und in groCerer Feme kanuri kagd, 
teda kaga, hausa kakd, sohyai kaga, bagrimma kakt GroCvater, GroCmutter. DaC 
aber die erste Silbe als Prafix gefiihlt werden konnte, beweist ba. jakanje GroC- 
mutter; das latt. agdnji dass. (agonji GroCvater) stimmt gut dazu, nur konnte hier 
k- durch Dissimilation geschwunden sein. 
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(Plur.?); lur lake, suli lak, sill, lejb (Plur. lek), di. lej, som. ilig, 
galla ilka, saho, 'af. iko, quara erkti, bil. cham. eriik. 

Aus der Betrachtung dieser Prafixe in ihren Veranderungen 
und Vertretungen ergibt sich mir Folgendes. Nach Westermann be- 
sitzen die sudanischen Sprachen ein vokaliscbes oder nasales Prafix 
(meistens a-), welches das Verb zum Nomen, das Appellativ zum 
Eigennamen, das Adjektiv zum Substantiv macht; und in der Tat 
begegnet es uns wie im Westsudanischen, so aneh im Dinka (z. B. 
tSak schaffen, atsak Schbpfer). Dieser ,Artikel‘ (im weitesten Sinn) 
— er ist ja im Grunde ein Demonstrativ — steht mit dem geschlech- 
tigen Artikel des Masai nur in entfernter Beziehung. Daneben aber 
besitzt das Dinka ein a-, das mit keiner Veriinderung der Wort- 
kategorie verkniipft ist, vielmehr als der Rest eines ungescblechtigen 
Artikels aufzufassen sein wird. Dlirfen wir nicht in ihm die lautliche 
Fortsetzung des geschlechtigen Artikels erblicken der ja selbst zum 
Teil schon als einfacher Vokal auftritt (s. oben S. 26 )? Dasselbe Wort 
im Dinka mit a- und im Masai mit ol- oder en- nachzuweisen (wie 
in dem oben angeflihrten Fall a-kol — en-goloh'^), ist freilicb groCten- 
teils nicht mbglich, ist aber auch nicht notig. Die Vergleichung mit 
prafixlosen Formen anderer Sprachen belehrt uns hinreichend, z. B. : 

di. a-kol = ba. koloh Sonne. 
a-lel Berg lele Felsen. 

a-laururur luru Nebel. 

a-iido gicah Katze. 

a-gor djur goi'r, bongo horr Ichneumon. 

a-rik lur ragud Eidechse. 

Auch im Dinka selbst kommen Worter in solch doppelter Gestalt 
vor, wie a-dzonkor und dzonkor Pferd. Ubrigens wird dieses a- 
zum Teil als eine Abschwachung des schon selbst ungescblechtigen 
A:-Prafixes anzusehen sein, wie die obigen Zusammenstellungen nahe 
legen. Wesentlich wie das Dinka, aber mit sehr verschiedener Haufig- 

^ Gleichartig ist di. a-lcalcar = ba. lu-gogori Spinne, wenn auch Zm- im Bari seine 
Bedeutung als Artikel verloren hat. 
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keit verhalten sick die iibrigen ostsudanischen Sprachen (z. B. suli 
(ttaro — lur tei'oPfeil; suli adnno, kavir. adundo, djur adulo = ba. towili, 
mas. ol-daw Herz), nur daC an Stelle von a auch die andern Vokale 
verwendet werden, die labialen besonders vor folgendem Labial- 
vokal, z. B. : 

djur umuo, latt. emoj, suli amugga = ba. mui, mas. e-rminj Nasborn. 
liir ugond, suli ogudh, latt. ahdjo, di. ahao Katze (s. vorherg. S.). 
suli ohage, kavir. choice, madi (Mi).) apd, maigo-mungu lipd = lur holce, 
djur hoko, kredz kohhd Blatt. 

AufFallig ist das he- des Bongo^ z. B. hellele (bagr. le'le) Wind, hehoiio (s. 
oben S. 32). Sollte das h- auf das A:- zuriickweisen? Aberwir begegnen 
bier gerade einem k- das anderswo geschwunden ist: kerand — na. 
even, dov. erene(t) Schlange; vgl. aiich bo. ie^oa = latt. aAya, mas. 
oiaiai, dor. haiiet (oben S. 27), ha. jajaso (Owen), djur siau Stacbel- 
schwein. Von besonderer Wicbtigkeit ist es daC der geschlechtige 
Artikel so wie er, wohl schon mebr oder weniger verdunkelt, im 
Lattuka besteht, auch im Westen des Nils sich fortsetzt, namlich 
zunachst im Akka, bier aber ohne jede Spur der Geschlecbtigkeit. 
Ich kenne diese Sprache nur aus der kleinen und im Einzelnen 
unsichern Arbeit von G. Beltrame (1877); dem Worterbuch zufolge 
zerfallen die Substantive, von verhaltnismiiBig wenigen Ausnahmen 
(wohl meistens jungeren Entlehnungen) abgesehen, in solche mit na- 
(iia-, ne-, 7W-) und solclie mit «- (a-), von denen die letzteren bei 
weitem die Mebrzabl bilden. Z. B. : iieikd (latt. nrdoh-, s. oben S. 36) 
Sonne, nekugo (madi aggd) Brust, nakb (madi okku, lur dkuma) 
Schildkriite, non! (latt. aviira) Lanze; eri (latt. ei-mo- s. oben S. 33) 
Fleiscb, ekt (s. oben S. 36) Zabn, etikuo (latt. edok, ba. kutuk- s. 
oben S. 34) Mund. Neben e-, a- findet sich als Variante ne-, na--, 
so esi, nesi Hund (vgl. na. sese), are, nare Hubn, art, nar'i Vogel, 
wo man an eine Unterscheidung des naturlichen Geschlechtes denken 
konnte wenn nicht Falle wie edzo, nedzo (madi dso, latt. nadji) Hutte, 
ekonsb, nekonsb Bein, FuB zur Seite stiinden, und sogar anrd, nanro 
Frau. SchlieBlich bemerken wir im Anlaut vor Medien zuweilen ein 
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an-, en- das sich an na-, ne- anzulehnen scheint, z. B. endefiu (lur 
dineja, suli johea, latt. oroh, mas. en-gorion, maba da-rih) Riicken; 
vgl. auch ornhi (mangbuttu nahelu, madi ba, [Mtr.] abio) Menschen. 
Statt an- zeigt sich ane- in anebt (bongo mbill, bagrimma mbi) Ohr, 
anet'e Arm neben eU (musuk ti, bagr. dzi, bongo dH-i) Hand, 
anakonso Knie neben ekonsb Bein; befremdlich anranrd Frau, Mad- 
chen, Tochter neben (njanrd Frau. Vgl. latt. ahadje zu akka nekdda 
Zunge (vgl. oben S. 35). In manchen Sprachen hat sich na-, nd- 
die Herrschaft errungen, wenigstens im Mangbuttu, wie Fr. Muller 
Die dguatoriale Sprachfamilie S. 8 bervorhebt, und diesem ent- 
spricht nun im Akka, zum Teil wenigstens, e-, so: 

na-nddli, akka enderii, maigo-mungu ndoli Bart. 
na-dru, akka edit, madi dr'D Kopf. 
nd-gundip, akka egondu, maigo-m. g^mdi} Flinte. 

Im Sandeh zeigt sich ein paar Mai nde- als Prafix, so in nde- 
kuts = bari likito Base (s. oben S. 32); da im Bari und im Masai 
dieser Tiername weiblich ist, so lieCe sick vielleicht an de, kred2 
ende Weib (endemodo Kub, endekdno Httndin), kafa usw. ends usw. 
Mutter denken; vgl. sa. degude (so Colombaroli; Schweinfdrth hat 
nderrugudi) Madchen neben guds Knabe mit barea dongadi lladehen 
(kulfan-nub. dugud Knabe usw.; s. Rbinisch Barea-Wtb.).- Fur die 
Analyse von sa. ndekitelli IMaiis ist zu beriicksichtigen ndelli Spitz- 
maus, kredz ndilU Genette. ScblieClicb hat dieser Nasal mit vorher- 
gehendem oder folgendem Vokal in west- und mittelsudanischen 
Sprachen vielfach seinen Vokal eingebiiBt; doch kann ein vor einem 
Konsonanten anlautendes n, ii, m auch andern Ursprung haben. Ich 
beschranke inich auf zwei Beispiele, die einer und derselben, sehr 
merkwlirdigen Wortgruppe mit der Bed. ,Schatten‘ angehoren. Das 

' Vr steht ira Madi (Emi>'-Bet) ofter fiir den einfachen dentalen VerschluG- 
laut, wie es scheint da wo andere Mundarten dz haben. Daher durfte Trombetti 
mudi-i ,zehn‘ nicht in mud und ri zerlegen. Das Njangbara hat, Moblang zufolge, 
hierfiir butL 

® Sonst wird, nach Colombaroli, im Sandeh der weibliche Sexus mit na- 
(ScHWEiNFCRTH hat namu) Mutter dargestellt, so: romho Widder, nardmbo weibl. 
Schaf. Vgl. bari und lattuka na- oben S. 25 f. und madi -nrd, ■/.. B ti-nrii Kuh. 
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Semitische besitzt den Stamm Ml, aiich Mm schattig, dunkel sein 
(vgl. H. Moller Semitisch und Indogermanisch i, 116 f.) und dieser 
zeigt sich auch auf hamitischem und sudanischem Gebiet und dariiber 
binaus in sehi- verschiedenen Formen, seien es nun spatere Aus- 
strahlungen oder uraprungliche Entsprechungen. So finden wir wieder: 

zillu’^ arab., hebr. sel in; bongo dill, madi (Mu.) anzulg, bagrimma 
ndzili, berb. tili, bask, itzal (dieses aus dein Phbn,?); 
zella arab. vom Zfar in; kunama hello,-, 

selalot, selale iith., tigre, tigrina selal in; saho delAl, sildl, sildl, ‘afar 
sildl, bilin tsalald- 

mazalle arab. (Sonnenschirin) in; bedauje dndala-, 
zulurne arab., ath. salmat, amh. tsallamd in; sandeh nzellume (Coeom- 
BAROLi; nzereme), bari tilimot; 

mit neuer Endung (vgl. Barth Central- Afr. Vok. cccviii, i): maba dn- 
dziiluk, wandala tsilko- 

Mogen auch diese in langer Reihe vorgeflihrten Gleichungen 
manche Berichtigung und Umordnung verdienen, sie geben, so wie 
sie sind und ohne weitere Hilfsmittel, uns das Recbt den Schlag- 
baum in die Hohe zu ziehen den Westermann zwischen Bari und 
Dinka niedergelassen hat. Aber wie ich schon angedeutet babe, bei 
dieser ganzen Betrachtung schwebt mir noch ein hoheres Ziel vor. 
Das Problem der Abgrenzung der Sprachen und ihrer Verwandt- 
schaft tritt uns Uberall entgegen, ohne daC es iiberall verwendbare 
feste Kriterien fur seine Losung gabe. Diese erscheint uns allerdings 
verhaltnismalSig leicht, wenn wir die uns nachstliegenden Sprachen 
ins Auge fassen, aber selbst dann ist sie noch weit genug davon ent- 
fernt eine wirkliche, eine vollkommene zu sein. Das da geixbte 
Verfahren, die da gewonnenen Erfolge sollten wir keinesfalls auf 
Sprachen anwenden deren gegenseitige Beziehungen dank der groCeren 
Unstetigkeit und der niedrigen Gesittung der betreffenden Stanime 
viel verwickeltere sind und deren Beobachtung selbst weit weniger 
giinstigen Bedingungen unterliegt. Allein das kiimmert uns nicht; 
wir tragen die Vorstellungen von der stammbaumartigen Verwandt- 
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schaft der Sprachen und von der Individualitilt der einzelnen Sprache 
iiberall mit uns herum, und wir suclien die Liicken auszufilllen, die 
Widerspriiche zu beheben durch die Annahme von Mischungen und 
Einflussen als ob solche nur zu gewissen Zeiten und an gewissen 
Punkten einsetzten. tJberall fahnden wir nach ,Ursprachen'; aber 
als wirkliche Einheiten werden sie nur durch die unmittelbare Uber- 
lieferung erwiesen. Oder ■wiirde sich in Ermangelung des gegebenen 
Lateins das Latein aus den romanischen Sprachen, so wie sie heute 
im Volksmunde leben, erschlieCen lassen? Die engen Zusammen- 
hange welche zwischen den Bantusprachen bestehen, machen die 
Annahme eines einheitlichen Urbantu nicht notwendig; und ein erst 
nach diesem Muster, freilich mit Verklausulierung aufgebautes Ur- 
sudan (wie Westermann sich ausdriickt) diinkt mich mehr als be- 
denklich. Alle Sprachverwandtschaft ist nach Art und Grad durch 
die Verkehrsverhiiltnisse bedingt und sie sind auf diesem afrikanischen 
Boden wechselndere, fliichtigere als auf dem unsrigen, aber auch ur- 
wuchsigere. Das Hin- und Herfluten aller moglichen Sprachelemente 
ist weniger gehemmt als bei uns. Werden wir auch zunachst zu 
einem gewissen Skeptizismus angeregt, so lernen wir doch aus dem 
Weiteren das Engere leichter verstehen als umgekehrt und so werden 
denn auch aus dem dunkeln Weitteil manche Lichtstrahlen nach 
dem hellen Norden dringen diirfen. 



Der Bericht Strabos iiber den heiligeii Falkeii von 
Pliilae im Liehte der agjptischen Quellen. 

Von 

Hermann Junker. 

(Mit 3 Tafeln.) 


Was Strabo von seinem Besuche auf Philae zu berichten weiC^ 
faCt er (p. 818) in folgende, wenige Worte zusammen: 


Too 51 y.a'-rapay.TO'j p/y.p'sv srscvw Tap <I>t/.3t!; 
y.aTS'.y.tav A!0i5~wv tc •/.«’. A’p'^’-wv, y.aTcuy.cuacijivriv 
Ttv/iV y.at ~i iJ.i-fzbii hr,') iepa iy_ooaav AiYuxrta. 

szju y.ai i'pvsjv T’lAaTat c -/.aXcuTt |ji,£v ispay.a, 
cpaiviTO e/civ tstp ■;:ap' r,jATv */.a; Iv A!Y’j“T(p ijpa' 


sTvai 5'jp.^a!V£'., y.oivr,v 
u)c::£p y.«i tTiV ’EXspav- 

:uSb os siAO'.ov ijj.ofrs 
p:v. aXXa y.*'; ixsyiOs'. 


p.et^ov ■},') 


TT, zo'.y.i/.ix zsXi) £cr,/.>,«Y[y.£viv, AiO^OT^ty-sv 5’ isacav sTvai, 


y.ay.£'’9=v y.opi^ETfiat svav i'/./Jz-r, y.al zpizspo'), y.a't Sr, 


TST£ £5£!X,6rl 


rijjwv •7:p':c ey./.etic! ov O'.a viaov. 


,Etwas oberhalb des Kataraktes nun liegt Philae, ein gemein- 
sainer Wohnsitz der Athiopen und Agypter, von gleicher Lage wie 
Elephantine und von gleicher GroGe. Es besitet agyptische Heiiig- 
tiimer. 

Dort verehrt man auch einen Vogel, den sie zwar als Falken 
bezeichnen, aber er scheint mir weder mit den Falken, wie sie 
bei uns sind, irgendeine Ahnlichkeit zu haben, noch mit denen 
die in Agypten sind, sondern war einmal was GroGe betrifift, 
viel hoher und dann was die bunte Farbung anlangt, sehr ab- 
weichend. Er stamme, so sagten sie, aus Athiopien und werde 
von dorther verschafft, wenn er eingehe und schon [etwas] 
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friiher; und auch damals wurde er uns gezeigt, wie er dem 

Untergange nahe war durch eine Krankheit.' 

Alles, was Strabo somit Besonderes uber den Kult auf Philae 
sagt, bezieht sich auf einen heiligen Falken, der dort gehalten wurde. 
Das ist um so verwunderlicher, als die anderen Schriftsteller, wie 
Diodor/ Prokop,^ Servius* usw., die Insel hauptsachlich des Osiris- 
kultes wegen nennen, der hier in besonderer Weise gepflegt wurde, 
wahrend sie den athiopischen Falken iiberhaupt nicht erwahnen. Ja 
Strabo selbst berichtet an anderer Stelle (p. 803), daC die Bewohner 
von Philae gegeniiber den Saiten fiir sich die Ehre in Anspruch nahmen, 
das echte Osirisgrab zu besitzen, aber da er nach Philae kommt, 
scheint ihm der Kult des heiligen Falken so wichtig zu sein, daC 
er dabei vergiGt, uns etwas Naheres iiber dies Osirisgrab zu sagen. 

Da Strabo als Augenzeuge schreibt, konnte man an seinen 
Worten nicht zweifeln, aber wir hatten bis jetzt keine agyptischen 
Inschriften zur Hand, die uns gesagt hatten, welche Bewandtnis es 
mit dem Falken hatte und wie sein Kult beschaffen war. 

Bei der Durcharbeitung der Texte Philaes fiir das Berliner 
Worterbuch stieC ich nun auf zwei Darstellungen, die mit ihren 
Beischriften uns die gewunschte Aufklarung iiber Strabos Bericht 
geben. 

1. Phot. 208.* Erster Pylon (d. i. der siidliche, groBe) West- 
wand des Ostturmes, gerade iiber dem Tor, das von der Balustrade 
in das Innere des Ostturms fiihrt. 

2. Phot. 209. Der eben genannten Darstellung gegeniiberliegend, 
d. i. auf der Ostseite des Westturms iiber der Tiir, die in den- 
selben fiihrt. 

3. AuBerdem war mir im letzten Winter bei einem Besuche 
Philaes ein verworfener Block aufgefallen, der den Unterteil einer 

' Bibliothec. Histor. i, 22, 3. 

* De bello Persico i, 19. 

’ Ad Vergil. Aeneid. vi, 154. 

* Nach den Nummern des Archivs der K. Akademie der Wissenschaften in 


Berlin. 
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Darstellung trug, die mit den unter 1. und 2. angefiihrten im Zu- 
sammenhang zu stehen schien. Der genannte Block lag ostlich neben 
der koptischen Kirche, die ungefahr in der Mitte zwischen dem 
romischen Tor und der Riickwand des Isistempels steht. Ich unter- 
suchte darauf die Kircbe selbst, die meist aus Blocken der benach- 
barten Heiligtiimer gebaut ist, und fand denn auch das Erganzungs- 
stiick in der Siidostecke vermauert. Bei der Zusammenstellung wurde 
die Parallele mit den Darstellungen auf Phot. 208 und 209 und 
der Zusammenhang mit Strabos Bericht unzweifelhaft. 


I. Die hieroglyphischen Inschriften in Text und Ubersetzung. 

1. Phot. 208. 

In der Mitte des Bildes ist ein Falke auf einem Untersatz 
stehend dargestellt; der Untersatz wiederum ruht auf dem Zeicben 
sml, d. i. Vereinigung, um das die Wappenpflanzen von Ober- 
und Unteragypten geknotet sind, zum Zeicben, daB der Falke Uber 
die beiden vereinigten Lander herrscben soil. Links davor der Gott 
Horus mit der Doppelkrone auf dem Kopf. Er sitzt auf einem Thron 
und reicht mit der Rechten dem Sperber die Embleme ,Dauer, 
Leben, Woblergeben' dar; seine Linke faBt die Palmrippe mit den 
Jahreseinschnitten, an der die Hieroglyphe fur Jubilaum (mit Plural- 
strichen!) hangt. 

Rechts steht der Gott Thot und markiert mit einem Stift die 
Jahre auf einer ebensolcheu Palmrippe. Die Titulatur des Horus ist 
ganz ausgehackt, von der des Falken sind 1 Zeilen verschwunden. 


1. Uber dem Falken; 


1 . ... 





2 . 


AAAAA/' 





i 


Heiliger Falke, der aus 

Punt kam 

nachdem er die Himmelshallen in 
Frieden durcbflogen hatte. 

Er ist die Seele des herrlichen 
Wesens 
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4. 



A 




5. 


“ .1^ 






mit schonem Angesicht und lapis- 
lazulifarbenem Kopf. 

Es erschaut ihn die Inj-t in seiner 
Gestalt des slt-Falken 
und sie preist seinen Ka bis in 
Ewigkeit. 


2. Worte des Horus an den Falken: 
a) iiber der Palmrippe des Horus: 


7. 


8 . 




,Icb umsehlieCe deine Majestat mit 
Leben, Dauer und Wohlsein, 
dwl dto\ indem du dicb verjungst.‘ 


9. 


b) zwischen der Palmrippe und dem Falken: 

,Du gelangst zu deinem SchloB, 


A 


, •2^1- [r~zi 


10 . ^ 
^ a cr^ 


11 . 


c~a 






du Falke in deinem Fenster, 

dein Geinach ist mit Leben und 
Wohlsein versehen,' 


3. Worte des Horus, links von der Darstellung: 



13. 0 


14 


(2 ^ cr-a : 

O O I 






15 


16 . He 


(Zu rezitieren :) ,Ich strecke meine 
beiden Hande aus mit „Leben, 
Dauer und Wolilergehen“ 
zu dem groBen Gotte (oder Fal- 
ken), dem Buntgefiederten. 

Es bleibt sein Ka im Haus des 
gottlichen Falken, 
an seinem scbonen Fest, da man 
sein Erbe feststellt. 

Es bleibt dies bei dem (heiligen) 
Tier des Horus des Ilorizon- 
tiscben 
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17 






wenn er seine Wiirde von seinem 
Vater erhalt.' 


4. Titel des Thot; 


18. 


19. 


1 

Wv ” 

ZI ^ 

3 i III 




20 . 


^ ' 


21. i_il ffi_“ 

22 . 


III 


0 A 


.III 




(Zu rezitieren;) Thot der zweimal 

g>\ 

GroBe, der Herr von Schmun, 
Herr der Lebenszeit, der die Jahre 
zahlt, 

der groCe Vorgesetzte der Giitter 
und Menschen, 

der den Thron der Gotterneunheit 
leiteb 

O ^ der der Seele des Re die Annalen 
eingraviert, 

der ihr Konigtum bis zur Voll- 
endung der Ewigkeit (dauern) 
macht. 


5. Worte des Thot an den Falken. 
i) zwischen Falken und Palmrippe: 


24. 


@ Z 5 


25. 

I o n 




20 . 


O 




“ ,Millionen von Jubilaen, (Hundert- 
tausende) von Jahren 
auf deinem Thron im Tempel der 
^ Ehrwurdigen. 

rOi Deine Jahre seien die Jahre des 
Re an der Spitze des Horizonts 
indem deine Majestat von den 
Opfern iCt. ^ 

1 Vergl. Grammatik der Denterateute S. 88. Die Belegstellen fur die Be- 
deutung von rdj.t m hw.t sind; Dum, Baug. xxvi bei eiuer Opferszene ^ 

T 0 I ^ T Q 75 dndem du iCest von dem, was du liebst‘. Mar. Dend. iii 57 i' 

ebenfalls bei einem Opt'erritus: 




lid 


A (F EU 
(3 Ol 


'.PiiT.T?:-! 




,alle Speisen o. a. sind vor dir angehauft, daC deine Majestat esse'. 
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28. 


N'l'l T T ^ 

I I I 4t I ® * 



29. 



AWVNA 


© I I I 


Zelmtausende sind auf der Nieder- 
schrift deiner Annalen 
sremaC dem Befehle des Re und 
seiner Gotterneunheit.' 


b) rechts von der Darstellung: 

5 A ^ I I I I D ^ 0 y 2 X (Zu rezitieren:) ,Dein Besitztum 


31. 


Q O c 

VSAAiW ^ I— 


32 . I ^^^^AA 


33 


34. 


35. 


p[®]|[eao]| 

4 m=(±Il 3 


Q 




10 lilt 


dir, o Seele des Re, 
das dir dein Vater Atum iiber- 
wiesen hat; 

die Wiirde des Schu, (das Erbe) 
des Gebk, 

das Konigtuin des Onnophris des 
Seligen, 

die Uraeen {tdJff) des Homs des 
Sohnes der Isis, 
ich gebe sie (’?) ‘ 




2. Phot. 209. 


In der Mitte der Darstellung der Falke auf dem -Throne 
stehend; rechts vor ihm sitzt Horns und reicht ihm mit der einen 

von Leben und Wohlergehen 

an den Schnabel; die andere Hand halt das Zeichen fiir Million 
(von Jahren). Auf der anderen Seite steht Konig Ptolemiius, die 
Rechte zum Falken erhoben, wahrend seine Linke das Szepter 
imki) halt. 


Hand -^j, die vereinigten Symbole 


1. liber dem Falken dessen Titel: 



37. 


38 . 


O 


:fi^ 




- 4* 

"iZi (Zh 

(W1 


ra (2 




AAAAAA 

? 

1 


der groCe Gott, der auf 

dem srA-Throne stebt. 

(Zu rezitieren:) Die lebende Seele 
des Re kommt aus Punt 
und wird zum Herrscher bis in 
alle Ewigkeiten erhoben 
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an derSpitze seines Schlosses 

in seinem Erscheinungsfenster; 
damit sein Ka znm ^Buntge- 
fiederten gehe^ 

damit (dieser) ihm Millionen an 
Leben, Dauer und Wohlergehen 
schenke. 

Dieser Baum des 


2. Titel des Harendotes: 
ai iiber dessen Gestalt: 



91C sic 


(Zu rezitieren :) Horus der Schiitzer 
seines Vaters, der groCe Gott 
auf Bigge, 

der herrliche Falke mit scharfen 
KralleO; 

der auf seinem Throne steht auf 
dem Sitze seines Vaters (Osiris). 


b) rechts von der Darstellung: 
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Konig von Unter- und Ober- 
agypten, Konig der Ewigkeit, 
Herrscher (Itj) Konig {bjtj) der 
Ewigkeit, 

O 1 Herr der (K(5nigs-)wurde, mit dem 
® groCen Throne in der Welt, 


' 1st wohl in I ^ verbessern; denn wir kennen diesen Aus- 

druck anch sonst fur das 


das bier dem Falken iiberreicht wird. Mar. Dend. 
II 15'’ z. B. beiCt der Konig, der dies Symbol zu Hathor bringt: 

tQ. a “ 

der die ,Blume des R'‘ zu der ’Inj.l tragt. 
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nach dessen Wort die Konige 
tun, 

einziger Herr auf dieser Erde, 

Harendotes, der groGe Gott auf 
dem Abaton. 


3. Worte des Harendotes an den Falken: 


a) oben, neben 2 a : 
63. f|. 


■ O I 


,Ich zeichne deine Annalen ein 
fiir Millionen von Jahren 
und eine lange Lebensdauer in 
Freude.' 


54. 


b) zwischen Harendotes und 



65. 


56. 





dem Falken: 

,Komm zu deinem Schlosse, du 
Malachitfarbener, 
der groGe Thron ist ausgebreitet, 
um dich zu empfangen. 

Deine Majestilt (? ) ist in Jubel, 
die Gotterneunheit in Freude; 
stark ist dein Ka in Leben und 
Woblsein.' 


4. Worte des Konigs an den Falken: 


a) vor ilim: 



* Oder ? Herr der Diademe? 


Gelange zu deinem Gemach, o 
Falke, der fiber den Gottern ist, 
damit deine Majestilt von deinem 
ihm umarmt werde, 
uin dein Konigtum von Millionen 
von Jahren zu empfangen 


Wiener Zeitschr f d Knnde d. Morgenl. XXVI Bd. 
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au deinem schonen Feste, da man 
dein Erbe festsetzt.^ 


b) links von der Darstellung: 


1 


V O 


65. 

© 




jTritt ein, am dein Haus zu ererben 
von dem Falken der Goldenen, 
daC du dein Jabilaum erhaltst im 
Hause der Ehrwiirdigen, 
daC du den Harendotes schauest 
in seiner herrlichen Gestalt, 
auf daC er deine Jahre lang mache 
in Leben und Wohlergehen, 
indem du auf deinem Throne 
bist.‘ 


3. Bie Darstellung auf den beideu Blocken au der koptischen 
Kirche. 

Die ganze Szeue stand, wie die Skulpturenreste des unteren 
Blockes zeigen, liber einer Tur oder einem Fenster; die anschlieCende 
Darstellung hat namlich eine bedeutend tiefer liegende Grundlinie. 
Dargestellt ist ein Falke auf einem erhohten Sockel, hinter ihm, ihn 
beschiitzend, die geflugelte Sonnenscheibe, der Bhidfj ; dicht vor ihm 
liegt auf einem Holzgestell (wohl kein Altar) eine Gans ftir ihn zum 
FraC; ihm gegentiber steht der ibiskopfige Thot, der wie auf Phot. 208 
die Kerben auf die Palmrippen ritzt, an der die Zeichen , Mil- 
lion' und jJubilaum' hangen. 

Der Falke heiGt: 

, 0 1 Der lebende 'km 


Die Titel des Thot: 


67. ^ A 11 1 Thot, der Leben spendet, der 

' groCe Gott, der Herr . . . 

' Die Variaiite der nnten S 61 angefiihrten ParalleldarsteUnne von Edfu 
, . □ © 0 -pvA 0 

hat meist -j- ,(las lebende GStterbild, der lebende Falke*. 
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Woi’te des Thot an den Falken: 




71. 



a ^ cr-=j □ 
^ I 


,Ich graviere dir die Jahre des 

immerdar, 

indem du gesund bist in deinem 
Hause 

(dein Konigtum o. a.) ist Ewigkeit, 
deine Lebensdauer Ewigkeit 
deine Jahre werden in diesem 
Hause gezahit. 


II. ErklSrung der Darstellimgen. 

1. Die Bedeutung des heiligen Falken. 

Unter den verschiedenen Bezeichnungen des Falken ist die 
erste und wesentlichste : ,Seele des Re‘. So Zeile 30 : Dein Besitz- 
tum dir, o Seele des Re; Z. 37: Lebende Seele des Re (Anfang der 
Titulatur); Variante Z. 3: Er ist die Seele des herrlichen Wesens; 
Z. 22 : Thot . . . der der Seele des Re die Annalen schreibt. 

Es kann somit kein Zweifel sein, daC es die vogelgestaltige 
verkorperte Seele des Sonnengottes war, der bier eigene Zeremonien 
gewidmet warden. Auf einen Shnlichen Knit deuten auch die In- 
schriften anderer Tenipel bin und zeigen zugleich, dal3 diese geson- 
derte Verehrung des Gottes und seiner Seele nicht auf Re beschriinkt 
war, sondern auch bei bestimmten anderen Gottheiten bestand. 
So werden Mariette, Denderab i, 27/28 bei der Aufzablung der 
Gotter, denen im Tempel von Dendera geopfert wurde, auch ge- 


nannt : 


r 


/vwwk 
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jj WWAA P ^ AAAAAA § ||'^ 

,(Geopfert wird) der Seele des Re, der Seele 


des Osiris, der Seele des Schu, oder der Seele des Chepre, dem 

lebenden Falken auf dem srA-Thron.‘ Ebenso wortlicb in der Pa- 

rallelinschrift von Edfu n, 23, wo dasselbe offizielle Formular benutzt 
^ 

WUrd© * AA/NAAA I AAJWW V Ml 

i 1^ Ai I 


u:XX>- 

aaaaaa rl'^ usw. schlieGend 
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II, 24 





Man vergleiche auch Rochm., Edfu 




D © 



,(Geopfert wird) dem Ehdtj, dem groCen Gott, dem Buntgefiederten 
und seiner heiligen Seele, die zum Reiher (Phonix) geworden ist.‘ 
Nach der altagyptischen Auffassung besaG jeder Gott ein Ba 
genanntes Wesen, aber nicht nur eines, sondern gerade zum Unter- 
schiede von dem Menscben, deren viele; in dieser Auffassung liegt 
naturlich kein Grund, einen bestimmten Ba des Gottes zu verehren 
und wir miissen somit zur Erkliirung der Kulteinrichtung andere 
Wege gehen. Dabei ist es von vornherein nicht ausgeschlossen, daB 
sich der Ba-Kult bei den verscbiedenen Gottern aucb verschieden 
entwickelt hat. Tatsachlich laBt sich z. B. bei Osiris ein gesonderter 
Hergang ziemlich genau verfolgen, vrie ich an anderer Stelle dartun 
will. Und auch in unserem Falle konnen wir wenigstens noch die 
besonderen Faktoren bestimmen, die bei der neuen Bildung tatig 
waren. 

Den Sonnengott Re stellte man sich im Anfang naturlich nicht 
anders als unter der Sonnenscheibe selber vor, und erst durch seine 
Identifizierung mit dem Falkengott Horus wurde auch dessen Gestalt 
auf ihn ubertragen. Die gewohnlichsten Formen, die diese Verschmel- 
zung auch auBerlich zum Ausdruck bringen, sind 1. d. i. die 

Sonnenscheibe mit Falkenschwingen ; 2. d. i. der Falke mit der 
auf den Kopf gesetzten Sonnenscheibe. Gerade bei der letzteren Form 
mochte nun die Spekulation die Doppelgestalt so erklaren, daB die 
Sonne der Gott Re, der Falke aber dessen Seele sei, da ja die Seele 
meist vogelgestaltig dargestellt wird. Bei dieser Auffassung erklart 
sich die auffallende Ubereinstimmurig der Titulaturen der Seele des 
Re mit den Bezeichnungen des Horusfalken Z. 1: 





herrlicher Falke, der aus Punt kam. 


^ Diese Liste der Bas befindet sich in demselben Wortlaut bezeichnender- 
weise auch in dem Sokariszimmer von Edfu Rochem., 1 c , i, 182. 
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Das ist aber ein haufigei- Titel des Horus von Edfu. Vergl. Auszug 
der Hatlior -Tefnut S. 12 — 13. Ebenso geliort das (Z. 5 und 10) 

und vor allem Z. 13 | standigen Titulatur des Horus. 

Auch die iluBere Erscheinung der Seele des Re ist auf alien 
drei Darstellungen genau die bei Horus ubliche. 

Andererseits ist vollkommen klar, daC in unseren Texten die 
Seele des Re von dem Falkengott Horus scbarf geschieden werden 
muC. Auf Phot. 208 und 209 ist es der falkenkopfige Gott selbst 
(der wiederum mit Harendotes identifiziert wird), der der vor ihm 
sitzenden falkengestaltigen Seele des Re die Insignien iiberreicht. 
Horus heiCt dort selbst: ,heiliger Falke mit scharfen Krallen, der 
auf seinem Thron auf dem Sitze seines Vaters steht^ [Z. 45]. Es 
sollen der Seele des Re das Konigtum des Onnophris und die Dia- 
deme des Horus, des Sohnes der Isis, gegeben werden [Z. 33/34]. 
Sie soil das Erbe des Falken der Goldenen in Empfang nehmen 
[Z. 63]; ihr Ka soil zu dem Buntgefiederten eingehen, um von ihm 
die Jubilaen zu erhalten [Z. 40]. 

Diese Auffassung des Falken als der Seele des Re, nicht als 
dessen bloCe Erscheinungsform und nicht als der des Falkengottes 
Horus, ist in einigen Fallen auch auCerhalb Philaes zu belegen ; so 
heiCt Edfu in der Namensliste Rochm., 1. c., n, 9 ^ [® J 




- 1 I 
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,Palast des Horus des Horizontischen 
von Anbeginn ; seine lebende Seele ist in seinem (des Palastes) Innern 
auf dem sr^-Thron.‘ Das ist eine deutliche Parallele zu Philae, wo 
ebenfalls der Falke als Seele des Horus des Horizontischen gilt und 
als lebende Seele auf dem -Throne ruht. 

Ahnlich heiCt das Laboratorium, wo Horus als Gott von Punt 

verehrt wurde = ° V 1 f ^ t ^ □ H -Labora- 

torium der Majestat des Horus des Horizontischen, und der lebenden 
Seele des Re auf dem -Throne.' ^ Siehe auch unten S. 61. 


^ Interessant ist, wie andererseits Bochem., Edfu ii, 11 als Seele des Horus- 
Falken die gefliigelte Sonnenscheibe bezeichnet wird: q ^ ^ Q 
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Daneben wird dann aber auch Horus direkt die Seele genannt, 
die aus Re hervorging. 

2. Die Bedeutung der Zeremonien. 

Die Riten, die auf alien drei Darstellungen wiedergegeben sind, 
beziehen sich auf die Verleihung der Konigswurde an den Ba des 
Re. Wir kennen derartige Zeremonien sonst hauptsachlich nur in 
zwei Fallen; 

a) Bei der Kronung des Horus, des Urbildes aller Konige, 
dem nach dem groCen Siege ilber den Morder seines Vaters die 
Herrschaft iiber die beiden agyptisehen Reiche verliehen wurde. 
Dieser Ritus, der wiederholt als Bestandteil der Osirismjsterien und 
wohl als deren AbschluB vorkommt, wird in den verscbiedensten 
Variationen dargestellt; nicht nur, daB die Intbronisierung in Kro- 
nung, Verleihung der Urkunde, Aufzeichnung der Jahre usw. zer- 
legt wird, auch die verschiedenen Erscheinungsformen des Gottes 
haben verschiedene Auffassungen in der Darstellung bewirkt. So 
wird Horus 1. mit Menschenleib und Falkenkopf dabei dargestellt; 
wie in Dendera in der Osiriskammer L. D. iv, 57 a; in Philae, im 
Hadrianstor auf der Siidwand (Phot. 402) : 2. wird in anderer Auf- 
fassung Horus schon als kleines Kind mit der Konigswurde beklei- 
det; eine solche Inthronisation des Harpokrates findet sich u. a. in 
Philae, im sogenannten Geburtshaus (Phot. G. 92 u. a.). 

b) Dann wird der Konig haufig dai'gestellt, wie er als der 
Nachfolger des Horus seine Wurde empfangt. Ja gerade tiber den 
beiden Szenen auf Phot. 208 — 209 befinden sich Paralleldarstellunffen. 
in denen Isis dem Ptolemaus die Symbole seiner Herrschaft tiber- 
reicht. So halt sie ihm auf Phot. 209 an der Palmrippe die Jubilaen 
hin und die Worte, die dabei gewechselt werden, entsprechen in- 




t 
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,es fliegt deine Seele ala beilige gefliigelte Sonnenecheibe vom 


ostlicben Himmelshorizont‘; diese Aaffassung entsjiringt denselben Erwagungen, die 
aucb fur Pbilae maUgebend waren. 
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haltlich vollkommen denen der darunterstehenden Szene von der 
Inthronisierung der Seele des Re; z. B. 

,Ich betrete das Haus der Ehr- 
wurdigen, den Thron des Fal- 
kenweibcliens, der GroCen, 
indem icb das Konigtum von Isis, 
der Lebensspenderin, empfange. 
Icb sehe die Tochter des Gebk 
in ibrer herrlichen Gestalt, 
icb scbaue das Haus der Ebrwur- 
digen usw.' 

Man vergleiche damit Z. 62 — 65 von Phot. 209. Ahnlicb stimmen 
die Zeilen 30 — 35 der Phot. 208 genau mit der Randzeile der dar- 
Uberliegenden Darstellung uberein, in der Isis dem KOnig das Sichel- 
schwert und das Lebenszeichen ttberreicht, die wie auch L. D. iv, 57 a 
Symbole der Konigswiirde sind: 
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,Das KSnigtum des Re, das Amt 
des Atum, 

die Herrschaft des Schu, das Erbe 
des Gebk, 

das Besitztum des Onnophris des 
Seligen, 

dieUraen des Horns, sie sind iiber- 
geben ihrem Sohn usw.‘ 


Wir haben es somit auf unseren Darstellungen mit einer ganz 
autFallenden Zeremonie zu tun, bei der die Seele des Re wie ein 
Konig das Fest der Thronbesteigung feiert. Bei der Erklarung scheidet 
von vornherein die Moglichkeit aus, daC es sich um eine bloCe Varia- 
tion der Inthronisierung des Horns handele; unter anderem wird ja 
ausdriicklich betont, daC die Seele des Re gerade Horns beerbe und 
dessen Uraen erhalte ; und Harendotes selbst ist es, der ihr die In- 
signien uberreicht. 
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An sich konnte man nun den Ritus so deuten, dalS nach irgend- 
einer nicht iiberlieferten Legende eine Thronbesteigung der Seele 
des Re stattgefunden babe, die nun an einem Bild im Kult wieder- 
holt wird; oder so daC man selbst nach der Umdeutung des Falken 
als Seele des Sonnengottes trotzdem die Zeremonien, wie sie fur 
den Horusfalken im Gebrauch waren, beibehielt und es fur selbst- 
verstandlich hielt, daG auch die Seele des Re das Konigtum von dem 
ersten aller Konige erhalten babe. Aber das allein geniigt zur Er- 
klarung nicht; die wahre Losung finden wir auf einem anderen Wege. 

Die Thronbesteigung des lebenden Falken. 

Zwei Stellen vor allem sind es, die an sich schon geniigten, es 
wahrscheinlich zu machen, daB die Darstellungen sich auf den Kult 
eines lebenden Falken beziehen: 

1. Phot. 208, Z. 16; ,Es bleibt sein (der Seele des Re) Ka im 
Hause des heiligen Falken an seinem schonen Fest, da man sein 
Erbe feststellt. Es bleibt dies bei dem heiligen Tier des Horus des 
Horizontiscben, wenn er seine Wurde von seinem Vater erhalt.' 

Wenn auch die Satzkonstruktion nicht ganz klar ist, so kann 
doch die Deutung nur eine sein: ,das heilige Tier', kann hier 

nur den Falken bezeichnen, und zwar nur einen lebenden. Urspriing- 
lich besaB 'la.t die Bedeutuug ,Kleinvieh‘ und wurde dann in 'lo.t 
nfj'j .t als Bezeichnung auch fur das heilige Vieh verwendet, dann aber 
fUr alle heiligen Tiere Uberhaupt, wie wold schon aus dem Titel des 
Apis hervorgeht, der ^ 'j ^ ,Konig aller heiligen 

Tiere' ^ genannt wird. Diesem heiligen Tiere des Horus des Hori- 
zontischen soil im Tempel ein eigener Ort iiberwiesen werden, in 
den er am Tage seiner Thronbesteigung eingefuhrt wird. Und dies 
(= diese Zeremonie) soli bestehen bleiben, d. i. sich immer wieder- 
holen, am Jahrestage und so oft ein neuer Falke seine Wiirde erhalt. 

* Fiir die Schreibung vergl. Grammatik der Denderatexte, S. 18 und Wre- 
sznjSKi, Agypt. Inschriften aus dem k. k. Hofmuseum zu Wien, S. 103; auch dort ist 
das Substantiv, wie es scheint, iiberall maskulin gebraucht. 

’ Wien, Stele 153. 
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2. Z. 71 : ,Deine Jahre werden in diesem Hause gezahlt.^^ Der 
heilige Falke wird als Konig inthronisiert und wie beim wirklicben 
Konig zahit man seine Jahre. Anders als von einem lebenden Exem- 
plar, das herbeigebracht und eingesetzt wird, dann eingeht und diirch 
ein neues ersetzt wird, kann das nicht verstanden werden. So ist 
auch die Parallele mit der Einsetzung und der Jahreszilhlung der 
Apisstiere vollkommen, auf deren Totenstelen stets das Datum ilirer 
Geburt und ihres Todes verzeichnet ist und die Summe ilirer Lebens- 
jahre angegeben wird. 

Eine Schwierigkeit bietet nur Z. 59 — 60. 

jGelange zu deinem Gemacb, o Falke, der liber den Gottern 
ist, damit deine Majestat von deinem shm umarmt w'erde und du 
dein Konigtum von Millionen Jabren empfiingst.' Das kbnnte die 
Vermutung nahe legen, es handle sich um einen Vorgang, wie er in 
den Stundenwachen S. 6 — 7 beschrieben ist, wo die Seelen aller Gotter 
eingeladen werden, vom Himmel zu kommen und die vogelgestal- 
tigen Bilder {&hm) zu beleben.* Dock muC unsere Stelle nach einer 
anderen aus derselben Darstellung erklart werden, die ilir offenbar 
ganz parallel ist. Z. 40 — 41 , Damit sein Ka gelange zum Buntgefie- 
derten und er ihm Millionen an Leben usw. schenke.' Hier entspricht 
also dem shm das s\h Sxv.t. Mit dem Buntgefiederten kann aber nur 
Horus, der Sohn der Isis, gemeint sein, der bjk n nh.t, der ja tat- 
sachlich auf der Darstellung dem Ba des Re das Konigtum verleiht. 
Es wird somit der Falke als Horus, der %m des Falken als Seele 
des Re genannt. Man beachte ferner, daB der Ka der Seele des 
Re kommen und ihre jMajestiit das Konigtum empfangen soil, nicht 
aber die Seele des Gottes in deren vogelgestaltiges Bild fahren 
moge, wde es in den betreffenden Stellen der Stundenwachen heiBt. 

Einen weiteren Beleg fiir unsere AufFassunc bietet Z. 68/69: 

graviere dir die Jahre des (Re)] indem du 
gesund bleibst in deinem Hause.' Auch das kann man nicht vom 
Ba des Gottes sagen, der kommen und dessen Bild beleben soli. 

^ Das darum ,Haus des Heiligen Falken' heiCt; Zeile 14. 

’ Ahnlich Eochem , Edfu ii, 00. 



58 


Hermann Junker. 


III. Erganzung imd Bestatigaiig dnrch den Berieht Strabos. 

Vielleicht hiitte man trotz der angefuhrten Beweise nicht ge- 
wagtj mit absoluter Sicherheit zu behaupten, daC jene Darstellungen 
die Wiedergabe wirkliclier Zeremonien vor dem lebendigen Falken 
sind, weil uns sonst fast jeder Anhalt fehlte. Nun aber kann kein 
Zweifel mehr sein, denn der Zusammenhang der Szenen mit dem 
Berichte Strabos liegt auf der Hand. Diese Tatsache ist uns von 
unscbatzbarem Wert. Die Tempel erzahlen uns ja meistens fast 
nichts von derartigen Riten und was wir z. B. Naheres uber die 
beilicren Stiere, Krokodile and Ibise wissen. verdanken wir oft anderen 
Quellen und nicht zum wenigsten wiedernm den Mitteilungen griechi- 
scher Schriftsteller. Hier aber haben wir den Tempelbericht iiber 
den Kult eines heiligen Tieres, fiir den uns zugleich Strabo Biirge 
ist. Es sei nun hier noch einmal zusammengefaCt, was sich aus 
dem Vergleich der beiden Quellen ergibt; 

1. Es wurde in Philae als heiliger Vogel des Lichtgottes, als 
Seele des Re ein Falke gehalten. Nach Ableben eines Exemplares 
wurde der Nachfolger durch eine feierliche Zeremonie, die der In- 
tbronisation eines Kbnigs nacbgebildet war, in seine Wtirde einge- 
fuhrt. Im Tempel warden seine Jahre wie Regierungsjahre gezahlt. 
Zu seinem Unterhalt wurde ausgiebig gesorgt; so ist wohl Z. 27 zu 
deuten und dann zeigt die Darstellung auf dem Block, wie auf 
einem Holze eine Gans zum FraCe flir den Falken hingelegt ist.^ 
Aucb den Ort, an dem er dem Volke gezeigt wurde, konnen wir noch 
bestimmen. 

Die Darstellungen in den Tempeln, wenigstens soweit sie die 
Wiedergabe wirklicher Vorgange sind, stehen gewbhnlich an der 
Stelle, wo aucb diese Zeremonien verrichtet wurden. Somit steht die 
Prasumption dafiir, daC in unserem Falle die Riten zu Ehren des 
heiligen Falken iiber dem Tor des groGen Pylons stattfanden. Dazu 
stimmt, daG in den Beischriften der Ort der Inthronisation 

^ n 


* Vgl. auch Edfu, unten S. 61. 
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^ ^ ,sM n h" genannt vrird. Dies ,Fenster der Erscheinung‘ ist uns 
von den Konigspalasten her bekannt. Es war der Balkon, auf dem 
sich der Konig dem Volke zeigte, um dessen Huldigung entgegen- 
zunehmen und Geschenke an seine Getreuen zu verteilen. Es lag 
am Ende des groGen Vorhofes iiber dem Haupteingange des Pala- 
stes ^ und das ist genau die Stelle, an der iinsere Darstellungen stehen. 
Dem Vorhof im Palaste entspricht die groBe Kolonnade, deren Zu- 
gang der Kiosk des Nektanebos bildet. Der Haupteingang des Tern- 
pels ist das groBe Tor des ersten Pylons, und eben iiber diesem 
Tor befindet sich die Balustrade, zu deren beiden Seiten die Szenen 
der Inthronisation abgebildet sind. Und iiber diesen Szenen ist, wie 
oben bemerkt, jedesmal abgebildet, wie der Konig Ptolemaeus die 
Zeichen seiner Konigswlirde von Isis empfangt. Es kann kein Zweifel 
sein, an diesem fiir den Konig bestimmten Platz empfangt der hei- 
lige Falke seine KonigswUrde und von bier aus zeigt er sich dem 
Volke, das auf dem weiten saulenumgebenen Platz stand, der von 
dem Landungskai bis zum Pylon flihrte, und bier mag ihn auch 
Strabo gesehen haben. 

2. W'ir w&ren an sich geneigt gewesen, und ohne den Vergleich 
mit Strabos Angaben ware wohl niemand auf eine andere Ver- 
mutung gekommen, die sich wiederholenden Ausdriicke, daB der 
Falke aus Punt komme [Z. 1: ,Heiliger Falke, der aus Punt kam‘, 
Z. 37: ,Die lebende Seele des Be kam aus Punt‘], als bloBe mytho- 
logische Epitheta anzusehen; denn Punt war das Gottesland, das 
Land, an dem die Sonne aufging und aus dem daher die Gbtter 
stammen muGten. Nun aber erhalten diese Ausdriicke auf einmal 
einen reelleren Hintergrund. Der Falke war wirklich aus Punt, 
denn wie im Auszug der Hathor-Tefnut gezeigt wurde, gelten die 
Lander Obernubiens sehon als Punt. Und hierher oder aus dem 

^ So z. B. auf den Pliinen aus dem Grabe des Merire. Die scheinbar ab- 
weichende Lage des Erscheinungsfensters ira Hohen Tor von Medinet Habu erklart 
sich daraus, daC der Palast als Annex des Tempels gebaut ist; tatsachlich liegt die 
Anlage ja auch bier in der Mitte der Palastfront. Interessant ist, daB dort wie an 
den Pylonen das Erschlagen der Fuude dargestellt ist. 
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tieferen Sudan hat man sich den Vogel jedesmal verschafFt: ,Er 
brach von Punt auf, durchflog die Himmelshallen und tritt in sein 
Heiligtum ein‘, so wird das in die Sprache des Tempels ubersetzt. 
Und wenn Strabo betont, daC seine Farbe so viel bunter als die der 
gewbhnlichen agyptischen Falken war, so besagen die Ausdrlicke 
sib sw.t (Z. 13), mfkltj hen Malachitfarbener (Z. 54), nfr hr hsbd dldl 
mit schonem Angesicht und lapislazulifarbenem Kopf (Z. 4) vielleicht 
mehr, als wir sonst hinter ihnen suehen wiirden. 

Welches mag nun der Grund gewesen sein, weshalb man den 
Falken gerade aus Nubien bezog? Ich glaube, man tat es nicht 
allein und nicht zuerst deshalb, weil etwa die dortigen Falken grbfier 
und farbengliinzender waren. Es haben dabei gcwil3 mythologische 
Griinde mitgewirkt. Entweder so, daG der Glaube an das feme Land 
als die Heimat der Gotter sie bewog, den heiligen Tempelfalken 
daher zu beziehen oder daG der Kult des alten heiligen Athiopen- 
reiches hier noch wirksam ist. 

Die wahre Religion hatte sich ja nach der Vorgabe der Herr- 
scher Nubians von Agypten dorthin gefliiehtet, hier sollte nunmehr 
das wahre Gottesreich fortbestehen. Mit dem politischen EinfluG, 
den Athiopien in der 25. Dynastie auf Agypten ausubte, wird auch 
wenigstens in den benachbarten Provinzen und besonders in Unter- 
nubien ein j-eligioser EinfluG Hand in Hand gegangen sein. Und 
dieser EinfluG hat weitergedauert, als der politische langst gebro- 
chen war. Was die griechischen Schriftsteller von dem Ideallande 
Athiopien erziihlen, kann doch nur das Echo dessen sein, was sie 
von den Priestern vernahmen. Vollends in Philae, an der slidlichen 
Grenze des Reiches ist ein Fortbestehen der Beziehung erklarlich 
und wir durfen annehmen, daG gerade hier die einmal eingeburgerten 
Ideen nicht wieder aus der Theologie verschwanden. Tatsiichlich 
wird ja auch das Heiligtum der Insel von Strabo als den Agyptern 
und Athiopen gemeinsara bezeichnet und wir wissen, daG der Kult 
dort bis in die spiitesten Zeiten von den siidlichen Nachbarvolkern 
aufrecht erhalten wurde. So paGt die neue Erkenntnis ganz in den 
Rahmen dessen, was wir sonst von den Bezichungen Philaes zu den 
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nubischen Landern wissen und wir sehen, daG dabei ein gegen- 
seitiger Austausch stattfand. War die Isis altagyptisches Gut, an 
dem auch die Nubier teilnahmen, so bezog man andererseits den 
beiligen Falken aus seinem nubischen Heimatsland.^ 


Der Kult des Falken auGerhalb Philaes. 


1. Es wurde schon auf die Ubereinstimmung der Titulaturen 
der Seele des Re mit denen des Horusfalken von Edfu und der 
Hathor als Falkenweibchen hingewiesen. Auch sie kommen aus 
Punt zu ihren Teinpeln geflogen. Horus ist der Herrscher, der aus 
Wtn (Syn. von Punt) kommt, um sich in Edfu auf den Konigsthron 
zu setzen, er ist die Seele des Re, die aus ihm hervorging, Hathor 
ist das heilige Falkenweibchen, die Herrscherin von Punt, die lA.t, 
die weibliche Seele usw.^ Vielleicht erhiilt das Verstandnis auch 
dieser Xitel durch den Vergleich des Berichtes Strabos mit den In- 
schriften Philaes neue Forderung. Man wird auch hier nicht den 
einheimischen, sondern den nubischen Falken als den heiligen Vogel 
der betreffenden Gottheiten betrachtet haben. DaG man ferner gleich 
den Priestern von Philae einen lebenden Falken hielt, liiGt sich mit 
Sicherheit feststellen. Dafiir spricht schon u. a. Rochm., Edfu, ii, 9; 
der Tempel heiCt dort ,Palast des Horus des Horizontischen von 
Anbeginn; seine lebende Seele auf dem Konigsthron ist darinnen 
f\ m und iGt von dem Geopferten ohne UnterlaGh 




Man mag zugeben, daG sich diese Ausdriicke an sich von dem 
Kult eines Bildes und dem vor ihm dargebrachten Opfer verstehen 
lassen. Aber nun da wir wissen, daG in Philae eben diese lebende 
Seele des Re ein lebender Falke war, der auf den Konigsthron ge- 
setzt wurde und den man wirklich immerdar futterte, so diirfen wir 
aus dem Zusammenhang des Kultes in den genannten Tempeln, wie 
er uns sonst bekannt ist, als wahrscheinlich halten, daG es sich auch 
hier um ein lebendes Exemplar handelt. 

‘ Ahnlich wie man den Mandulis und Arensnuphis aus dem nubischen Kult 
herubernabm. 

Auszuff der Hathor-Tefnut aus Nubien S. 12 — 14. 
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Den durchschlagenden Beweis aber liefert eine Darstellung aus 
dem Gang, der um den Tempel fiihrt, innere Umfassungsmauer Nord- 
wand Phot. Edfu 23 — 26 . Dort ist der Kronungszug des lebendigen 
Falken wiedergegeben und die Ideen, die sich in den groCen bei- 
gefiigten Texten finden, sind so voUkomnien mit denen Pbilaes iden- 
tiscb, und die Spriiche oft im Wortlaut einander so verwandt, daB 
es sich unbedingt um zwei verschiedene Phasen derselben Zeremonie 
handeln muC und wir nicht mehr zweifeln durfen, daC auch in Edfu 
ein lebender Falke gehalten wurde. 


2 . Auf der Wiener Stele Nr. 153 sowie 154 und 155 ^ erscheinen 

^ ^ ,Priester des 
^^£53 Q * 


unter den Titeln des Toten: j 
Horus vom ErscheinungsfensteF, 


jPriester des Falken (? Horus) vom Erscheinungsfenster‘. 

Der Zusammenhang mit unseren Texten ist unleugbar. Auf 
jeden Fall haben wir iihnliche Vorstellungen und ahnliche Zeremonien 
vor uns: Horus (der Falke) gilt als Kbnig, der in feierlichem Aufzug, 
zu dem eigene Priester beordert waren, vom Balkon aus dem Volke 
gezeigt wurde. Es fragt sich nur noch, ob der Gott in seiner Statue 

erschien, wie es die Titel | , , 

ster der Gutter des Erscheinungsfensters* vielleicht nahelegen, oder 
ob wir wiederum uns unter dem einen lebenden Falken vorstellen 
ralissen. DaB letzteres nicht ausgeschlossen ist und speziell der Titel 
Priester ebenso mit einem Exemplar der heiligen Tiere vei’bunden 
werden kann, zeigen die parallelen Titel eben derselben Toten : 
H ^ I ^ ''1 ^ , Priester des lebenden 

Apis‘ usw. 


^ Wreszinski, 1. c. 



€ber arabisehe Handsehriften^ der Aja Sofia. 

Von 

O. Eescher. 

1 [3880], 

Diwan des Abu Nu^ds [ohne Kommentar].* 

Zierulich starker Oktavband in Pappriicken; stark voka- 
lisiertes, im ganzen ziemlich deutliches Neshi auf weiCem und 
braunem Papier; 15 Zeilen; Unterschrift: 

AAI 

^^o — Der Diwan beginnt mit den Wein- 
liedern [fol. 1 — 28]; dann folgen die Jagdlieder [ — fol. 53]; die 
Loblieder etc. ; an einigen Stellen ist die Tinte etwas zei’flossen, 
sonst Erhaltung gat. 

2 [3864]. 

El- guz’ et-tani min k. ed-durr el-farid wa bait el-qasid‘ des Mob. b. 
Aidamur. 

Lexikonband in braunem Lederriicken von 385 X 10 foil.; 
Einleitung: ^3 U\ 

S.X3 y f ^ S \.^oVjL<0 *\ \ ^ 

^ Aus dem Gebiet des adab und der lug-a; verschiedentliches daraus wiirde 
von mir schon mitgeteilt in ZDMG 64/195ff. und 489 ff. 

* Mit Ausnahme einiger weniger kommentierter Verse. ® Oder 

* Ich mbchte eine Publikation des Werkes fur uberaus lohnend, der arabischen 
Philologie sehr zweckdienlich betrachten; vgl. ferner Sultan Fjxtih 3761; As'ad 
Effendi 2586; Top Kapu Seraj 2301, 

® Cfr. jDie amtdl des Mn/addal [Kairo 1327/1909], p. 2, Z. 1. 
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U. . \ \ \ ^ * « \ i.xi.9 • * . V— J 9*^ ^ ^ 

\ ^ j3 L-1.0 ^ ^ c.s'jj i ^ 

. * . ^Lg,v^X.4.u^ \ ^ d^ 

Ein wertvolleSj sehr schon erhaltenes Manuskript; sorgMtiges, 
durchvokalisiertes Neshi auf braunlichem Papier; die Verse, 
beginnend in alphabetischer Anordnung mit dem Stichwort 
und schlieGend mit 'j'^, sind rechts von den Namen des be- 
treffenden Dichters begleitet; links und rechts vom Text befindet 
sich je eine hasia (mit Nachtragen und Erganzungen zii den 
angefuhrten Stellen); Autograph des Verfassers; Datierung: 694; 
Band 1 und 3 befinden sich in den p. 1, Anm. 4 angefuhrten 
Bibliotheken; Erhaltung gut. 

3 [3931]. 

Sammelband; 

1. Diwan des Mutalammis^ nach der Uberlieferung des 
Atrain und Abu 'Ubaida von el-Asina'i [fol. 1 — 27];® 

2. Diwan der Hirniq nach der Tradition des Abfi 'Amr 
b. el-'Alfi [13 foil.]. Nach Art der alten Diwane mit groGem 
,matn‘ und kleinerem Kommentar in deutlichem vokalisiertem 
Neshi; der Kommentar ist etwas unregelmaCig, bei einer groGeren 
Anzahl von Versen ziemlich unbedeutend. Unterschrift: 'Aa 

o— w on A-Uu , 5 .fJo — Den BeschluG bildet 
ein religioser Traktat iiber Glaubenspflichten, unerlaubte Ehe- 
blindnisse etc. etc. ohne weitere Bedeutung. Am rechten Rand 
von fol. I*" auf 2*’ hiniiberlaufend: VerfaGt von dem Sultan 
Ismail 1). ell Ahbds. 

4 [4013]. 

Ahu '^Ali Moll. b. el-Hasan b. el-Mtizaffar el-Hntimi.^ Gegeniiberstellung 
der Ausspriiche des Aristoteles und el-Mutenabbi’. 

‘ V"on VolLers fUr seine An.sgabe nicht beniitzt. (Getek). 

* Zeilenzahl ganz verschiedeii. 

’ Wohl Vorlage des Stambuler Tnbfadrnckes; cfr. Brock. i/88, Z. 28. 
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Oktavband in braunem Lederriicken; deutliches, ziemlich 
vokalisiertes Neslii auf gelblich-w'eifiem Papier; Untersehrift : 

ijXw VAT i_s^ 

.>A j . . . A>1 ^ o . . "I ?- El*" 

haltung gut. 

5 [4072], 

Ein Kommentar-Sammelband; er enthillt 8 Kommentare, und zwar zu; 

1. Einer Qaside des As‘ad b. Nasr el-Aiisnri (z. 110 Verse); 
sie beginnt 

* ^ i2kt-aA'.^ * 

* ‘tic (__j9 L-aJill A-c ^ ^ 

2. Den 7 ]Mo‘allaqat (mit Zauzeni’s Kommentar: I. Q. 23, 
T. 12, Z. 7, L. 11, 'xVmr 6, 'A. 7, H. 6 foil.). 

3. Der Maqsiira des Ibn Doraid, benannt: 
die Qaside beginnt (23 foil.): 

L> ^ 

4. Des Seih 'Otmdn b. isd el-Balafi qa.stdat el-l.iirbawije 

(2 foil. — 33 Verse.) ^1^]: 

* cjr-^L\ (sicl) y .^T * 

5. 'Ali b. Abu ’1-Qasiiii b. Al.uned el Qazu ini’s Kommentar 
zur qasidat el-'arus des Halid b. Saficun [Brock. i/GO— 61]. — 
20 foil, und 77 Verse. [Qalija: o'^* — Basit-] 

6. el-qasidat er-rul.ianije von es-Samarqandi (4 foil,). — 
20 Verse; cfr. IIIJ. ii/234, Z. 15ff.; sie beginnt 

7. Des Du-r-Iturmna (von Smbnd ediert): nia biilu etc. 
[119 Verse — 4 foll.].^ 

8. Die Mo'allaqa des Nubiija mit dem Kommentar des 
'Ali el-Wiibidi [4 foil.]; am Ende eine Qaside eS-Sanfard’s 

^ IIII. !. c. uud 

- Die Ausfiihrungen des Kommentars sind zuni Teil ziemlich geringfiigig. 
Wiener Zeitsclir. f il Kunde ties Morgenl XXVI Bd. -) 
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[Qafija: ohne Kommentar, imd eine des Ahu Safivdn 

el-Asadi [Qadja: — Mutaqarib — ] (ebenso); den BescbluB 

bildet (ohne weitere Einleitung) ein anonymes Gedicht [ : 

' C ' c./' (. f 

5 '/j foil, in anderer Scbrift: der ,matn‘ in krilftigem, sauberem, 
durchvokalisiertem Nesbi, dazwischen, nach verschiedenen Seiten 
laufend, erlauternde granimatisch-syntaktiscbe Notizen von an- 
derer Hand. 

Papier stellenweise leicht fleckig; Erhaltung gut; eine 
Datierung fehlt; vielleicbt 9. Jahrhundert. 

6 [4077]. 

En-nata’ig el-alina'ija® fi sarh el-kafija el-bedfija des ‘Abdel-^aztz 
h. Surdju ahii ^l-Qdsim es-Safi el-HilU [cf. Brock. ii/ 159, § 1 
ad Nr. 3].3 

Oktavband in rotbraunem Lederriicken; die vorliegende 
Scbrift umfaCt 47 -f- 19 foil, in deutlichein vokalisiertera Nesbi; 
Datierung: Ende Regeb 1020 . Einleitung fU'jJl JU> jJii . . . 

^1 j \ 

^ '^1 ^ 

1 S*X)3 bo ^^jjSrL.UAJ ^1 

t a.jbc5 J..X..O ^ ^ \ aJJ\ ^ 1 \ ^ ] G ^ 

rv£ A.bui 'i ^ i>^\ 

[fol. 2 ] _5 bo ^.*.9 12 ^-^.Xjbo^ ^ 

b*r:^ ^ £.>.& l_sbo\ sJ.A j_ji.S 

iji.j-oo I.J .-.-0 bo C^S iAs bo\j bjlj 

Uy bf.X .0 5 .*^^ l_ol^l jAsl^ ^ 

^ Cfr. mcine Mitteiliingen ii. Nr. iii/4. 

' HH. (Stambul) ii/.582, Z. 3 v. u. 

Die zweite Halfte des Bandes bilden die Mo*aIIaqat mit anonymem, 
ziemlich gedriingtem Kommentar: datiert Soimtag, den 8 . »Safar 1011. 
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(AJ ^ ^jia 

L{-^\ (_3Lo\^ Uji 

^ <yXjO '3^ 

7 [4125/26], 

Die Negdijat des Abiiverdi mit Kommentar.* 

a) 4126: Ganz schmaler, liinglicher Quartband in einfachem 

Pappriicken; Titel zweifelsohne nachtriiglicb vorgesetzt; un- 

gefahr 160 X 21 foil.; Text in roter, Kommentar in scbwarzer 
Tinte; ersterer vokalisiert, letzterer vokallos; beide in deut- 

lichem Neshi. Unterschrift: ['“■^l 

cH v^jlXb_5 c>'‘ cj® 

: [^ j^L£x-o] # \ >» » ■»»*, .c (I'lcX^ 

^ J<y^ J-:^ 

^ f . . y. ' . 

Iw^lrLl 

b) 4125: Mittelstarker GroCoktavband; Text, d. h. ,matn‘ in 
Goldschrift; Neshi, Kommentar in kaum vokalisiertem, deutlicbem 
Ta‘liq; 15 Zeilen pro Seite; glattes, weiOliches Papier; eine Datie- 
rung fehlt; vielleicht 9. Jahrh.; Erbaltung gut; schone Titelvignette 
in farbig-goldener Arabeske auf weiCem und blauem Griind; anf 
dem Titelblatt (weiC auf Goldgrund): "O'j.xsT^i i^l,::S 13.* 

iSJSi AlJl jJa. ^^tkUo ,^lkl_«) — Einleitung : 

‘ Beock. 1/253 uud Z£)iV/G' 64/512 [«las 1. Gedicht: Basit-Qafija 
® Vielleicht 8. Jahrhundert. 

■’ = y*>- 

■* So? Nicht ganz siche'r (cf. Bntrus el-B. 

® Das ist wohl zweifelsohne Schreibfehler; das mini ist aber ganz deutlich. 
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^ <)o (oJ Cjb.J.sriJ\ i iLXS 

f 

■ ■ ■ Cj 

Auf fol. 2: sarli dibag-at el-kitab etc, etc.; die beiden 
Manuskripte sind textlich nicht ubereinstimmend. 

8 [4128]. 

Ein Sammelband (iiber Mystik): 

1. K. es-sawahid wa ’1-amtal des Abu Nasv ^Abderraldm- 
(138 X 19 foil.). 

2. el-farq baina ‘ilni es-seri'a wa ’1-haqiqa des abu "^Ar. 
Mob. b. el-Husain es-Sulavu (3[ j full.)^ [en-Nisaburi cfr. HH. 
3/442, Z. 1], 

3. inantur el-hitab fi mashiu’ el-ab\vab* des abu "l-Qdsim 
'Abdelkerim el-QuSairt (8 foil.); cfi’. I.IH. i/560, Z. 7 v. 3i. 

4. Auszuge aus dein K. surur el-asrar (19 foil.). 

Der SchluO des Bandes felilt; deslialb aucli keine Unter- 
sclirift; krilftiges, deutliches, etwas steifes, stai'k vokalisiertes 
Neslji aiif rauhein, gelblich-weiBem Papier; am Anfaiig ist die 
fis. etwas gefleekt, sonst iin ganzen gut erlialten; [6. Jahi’h.]. 

9 [3983]. 

K. ed-daba’ir 'an gawaliir en-iiada’ir“ [Eine Anthologie in Vers und 
Prosa]. Auf dem Titelblatt: ^ Aji 

^ Der bekannte Kommentator dieses Diwan’s cfr. ii 580, Zoile 9; der 
Kommeiitator des vorlicgenden Bandes ist (cfr. Zeile 1 der letzten Seite) *Omar b. 
el-Qawwam, bekannt als en-Nazzam (Abfassung des Komuientars: C8G). 

“ Vom Autor nach Mitteiluiigen seines Vaters aufgezeichnet. 

® In Form einer ri&iile geschriebeii. 

* Beginnt bab et-tauba, el-inaba, ebqina'a, ez-zuhd etc. 

^ Buchtitel (in roter Tinte) fol. 2*^ unten; Autornaine fehlt; der Aiitoriiame 
im Defter {'Abdallah h ' AhdfiV aziz) ist ans der Einleitung [foi. 2* Mitte] f^enommen: 
H <iJJ\ 

viX33 ^ 

5 jo\^i3\ 

.^\ ^x3 \ Ij yAy . • • aJiJ \ ^ ^ i- ^ ^ 
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•UiL\ ^^\_5 

.^\ J-iU'^\_5 

Mittelstarker Kleinoktavbaiid in dunkelbraunem Leder- 
riicken ; ziemlicb kleines, fast vokalloses^, immerbin deutliebes 
Nesbi (mit 17 Zeilen) auf ■weiBlicbem, glattem, breitraiidigeni 
Papier; zum ScbluB: 

eine Uatierung feblt; dagegen am ScbluB die Eintragung : 

-LaJj'Jl <*J^l iJsjiKb 

Aor Jj'ili einen selbstilndigen Wert besitzt das Werk 

naturbch nicbt, immerbin entbiilt es eine gewiBe Anzabl (zumeist 
iilterer) Diebterzitate; Scbrift am Anfang etwas verwiseht, Papier 
stellenweise fleckig; Eiuband lose; sonst Erbaltung gut. 

10 [3973], 

Ed-diwan el-mufrad likullima juqsad^ gesammelt von il/o/i. Z>. (rdui BeJ. 

Starker GroBoktavband in brannem Lederriicken; durch- 
vokalisiertes,' groCes, deutliebes Nesbi (mit 15 Zeilen) auf glattcm, 
gelblich-weiBem, etwas breitrandigem Papier; nach Unterschrift 
(SchluBvignette) Autograph des Autors: <>JJt 

^JJ\ s.>Jl ^ ^ ^ 

Fob 4 — G ein Fihrist iiber die Einteilung des IFerks: 
Eine Muqaddima [fi inadh en-nebi wa abl beitibi]; 5 Kapitel 
[mit je 3® Absebnitten] und eine batima; Kap. 1: ^ 

fasl 1 ^a^ 

fasl 2 i_i5ll>U\ t )b5_jE < jls^i (_yB^ fasl 3 ^_^a 

fasl 4 u-bJ'b (j.cUlia.'iJ \ j^a^ fasl 5 Oli-sJ' 

O'iiU.-tj; Kap. 2; oG-o'^' Kap. 3: Kap. 4: 

Kap. 5: ^a. Die angefiibrten Verse 

[ohne Kommentar] sind alle mit Namensangabc ibres Urhebers 
initgeteilt. — Erbaltung gut [nur Einband dureh Wurmsticbe 

* Titel nochmals in der Einleitung fol. S'", Z. 3. 

^ Blatt 1 — 16 unvokalisiertea (wohl spiiter nachgetragenes) Nesfii. 

® l^ur Kap. 1 und 3 mit 5 Absclinitten. 
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schadhaft]; eine Ausgabe des Unikums diirfte sick meines 
Erachtens immerhin lohnen. 

11 [3994], 

K. el-feride fi d-amtal wa ’1-adab des Sems el-madli Qabiis b. Was- 
migir [Brock. i/96]. 

Ein Oktavband in einfachem Pappriicken von 20 X 7 foil, 
in sauberem, altem, durchvokalisiertem Neslji auf weiClicheni 
Papier; keine Datierung, vielleiclit 6. Jahrh.; das Werkcben 
zerfallt in 8 Kapitel (fol. 4 — 5): 1. ,_yJLs 

4. 5. j 

0. ^ 7, ^-»-0D.4.hJ\ ^ 8. ^ 

— Erhaltung gut. 

13 [3995], 

K. el-amtal el-Bagdadije [ohne Autor].^ 

Kleinoktavband in hellbraunem Lederriicken von 57X7 foil.; 
altes, durchvokalisiertes, sauberes Neslji auf weiBem, etwas breit- 
randigem Papier; Unterschrift: ^ ■ ■ ■ 

Aor cr^ j-^j Einleitung; vaJLvJI 

O® o’ W-i o^' 

• joiva^l Lj.iJjAC OU*J 


13 [3998], 

Nus[)a kitabi ' Abdehnelik b. Alericun ila 7-Hasan el-Basri. 

Oktavbandchen von 1 2 72 X 9 foil, in alteiu, deutlichem, 
durchvokalisiertem Neslji. Unterschrift; Geschrieben von Sems 
ed-din el-Qudsi am lI.RebPii, 882. Erhaltung gut (nur Ein- 
band lose). 

' Auf fol. l“: ^^IkL^Ajl ^ ^IklpAAJl iiljiLl 

-AJUJat-u) jJA. >\j^ J^s:° 
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14 [4235]. 

Lata’if el-ma'arif^ [von Zain ed-din b. Re(jeb']? 

Starker Oktavband [305 X 17 folk] in unvokalisierteni, 
etvras kleinem, dock deutlichem Ncshi auf weiClichein, glattem 
Papier. Unterschrift: Geschrieben von Mob. Ibi'abim b. Ahmed 
b. el-Hafiz el-PIanbali; am Rand: 

A rr" ^ j\ j ^5 

Das Werk zerfiillt in einzelne ineglis; 1. fi fa(Jli tedkiri 
billahi wa magalis el-wa'z (fob S'*); el-maglis et-tani fi dikri 

d-maulid (fob 70*’);^ fob 113: et-talit fi sijam ahiri sa'ban. 

fob 151'’: — — er-rabf fi dikr el-asr el-awabir min ramadiin; 
fob 160: — — el-bamis fi dikr es-seb' — — — etc. 

15 [isioC’)]. 

Eine RisMa von el-Hasan h. abi d-Hasan el-Ba^ri [ila ba'cji iinvanibi 
bi-Mekkah], 

GroCoktavband 23 X 9 foil, in groCem, deutlichem, durch- 
vokalisiertem Nesljx auf glattem, geiblich-weibem Papier; ganz- 
seitige Titelvignette in Blau und Gold. Einleitung: ULo\ Jls 

a.Aji5D\ sis’ ^ 

.^\ Jts ij^\ 

16 [4299]. 

Rukn ed-din Mob. b. Mob. el-Wahrani [: Maqamat und rasa’il]. 

Oktavband von 213 X 9 foil, in braunem Lederriicken; 
altes, sorgfaltiges, durchvokalisiertes Neshi auf braunlichem, 
etwas breitrandigem Papier: SchluBbemerkung am Rand; glj 

’ Eine spivfere Hand auf deni Titeiblatt: lA-biAJi iwaJUi^ j_j9 

* So Defter; HR. (Stambul) n,357, Z. t5; Brock, ii/ 107. 

’ Nach Kurrasa-Zahlung fol. 80. 
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»^\ eine Unterschrift fehlt.* 


I . . * ...•'’ 

V ) ^ a \ <-_2^;i.^l C-^-? ^ 

» - ^ , f » , f - a^' 

i.J^.-*Ji^ 'W 1 j-^ ^ ^ '^ \ \j-< t-o-S 

f * f f a , <■’ f ^ Z. 

jLo£ » \ (^S 

.^\ ^lU^j'iJl <Jkir*‘ dLojv/o Ojwoii ,_3^_;-aJ( 

fol. 213'’, Z. 5: liada aljiru rasa’il el-Wahrani; die Briefe 
sind gerichtet an: (e. g.) den Emir Nagm ed-din (fol, 74); den 
Qadi el-Atir b. Bunan (fol. SS**); 93'’: maqama fi sems el-liilafa; 
fol. 100: eine risale an Taqi ed-din; fol. 118: an einen gewissen 
abii d-Qasim el-AVar; fol. 121; et-Tag el-Kindi; fol. 135'’: an 
Magd ed-din ibn el-Muttalib, den Wezir des Taqi ed-din etc. 
etc. — Erhaltung gut. 

17 [4297]. 

El-maqamat el-Qurasije von ahu Ishaq Halil h. ahi ’r-Eabi Sulaimdn 
h. alt ’l-fath Gdzi h. ahi ^I Hasan 'AZ« h. '' Ahdel qahhdr h. '’Ahd- 
etaziz h. ‘Abdelmelik el-Qurasi el-Halahi el-Hanhali bekannt 
als el-Htisain b. el-' At far — nasaljalia wa ‘allaqaha abu 'Ali 
el-Hasan b. abi Mob. 'Abdallah b. abi Ilafs ‘Umar b. Maliasin 
b.'Adelkerim el-Ha5imi el-'Abbasi bekannt als es-Hafadi el-Baridi 
wa qara’tu ‘ala miisannifiha aktaraha fi suliur [seneti] 685. 

GroBlexikonband in wurmstichigera Ledeniicken; 230 X 
17 foil . ; groCes, deutliches, durchvokalisiertes Neslji. Datierung: 
/■e-^ ?9?. e^jU-oJl ^3X1 ^ 

vri :q-aJl 

/-O'* Cj-i Cj t \ 

tis • - • Co ^.loLodl 

CXi-o <*j>Jljb £■ 

.^\ \ 


In anderer Schrift: Mittwoch, den 23. Kebi' el-awwal . . .(?) [unleserlicli]. 
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Der Band enthiilt 50 Maqamen, die letzte fol. 226. — 
Erhaltung gut. 

18 [4310]. 

Munsa’at fahr Hwarizni abi Bekr Molt. b. el-’^Abhds el-Hwdrizmi 
et-Taban.^ 

Ziemlicli starker Oktavband in rotbraunem Lederriicken 
mit Goldverzierung; sauberes, etwas kleines^ aber deiitlicbes. 
vokalloses Nesbi [in Ta'liq Zug] auf glattein, weiBliclieni Papier 
mit breitem Rand; 25 Zeilen; Titelvignette in rosa Blimien- 
mustern auf Goldgrund; Datierung: 6. Ramadan 597. — Die 
erste risale ist an die Adi’esse des abu Ishaq el-IIagib gerie-btet, 
als ihn es-Sabib einsperrte; die zweite an Kutajir b. Ahmed, als 
er sich vor Moh. b. Ibrahim fliichtete etc. etc. — Erhaltung gut. 


19 [4246]. 


Sammelband : 

1. K. lumali el-mulah" des abu '’l-MadU el-Haztri^ [l68 
X 23 foil.]. 

Oktavband in einfachem Pappband: vokalloses. deutliches 
(gegen Ende etwas fllichtiges) Neslji auf weiBlichem, etwas 
rauhem Papier; Datierung; 15. Gumuda ct tani(!') 902(?). 

2. 20 X 23 foil.: alphabetisch angeordnete (von der Qafia 

alif-ja’) anonyme Gedichte (oline Kominentar); fol. 2, Z. 5 
(des 2.Teiles): («^' o' ■ ■ ■ 

\ ^ 
LjJjk exits i_.v.voL03\ fjS 

• ^\ * 1 x ^.0 

* eX2:f * 


' So fol. 1’' am Anfang; kein Titelblatt. 

* Kein Titelblatt, Titel fol. ’2, Z. 9. ’ Der Name des Verfassers fehlt. 

^ ? — auch sonst sclieint mir der Text zweifelhaft. 
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30 [4242]. 

K. muntahab el qasa^d wa 4-as'ar li-fudala’ ahl el-a‘sar.^ 

Mittelstarker Oktavband; altes, durchvokalisiertes Neshi 
(mit 17 Zeilen); Unterschrift: Geschrieben von el-Hasan b. abi 
Mob. b. el-Qiiawi — Anfang Regeb 592 — in llosul; Erhaltung 
(bis auf fob l) gut; Einleitung: Lo\ 

^ be i3\ 

v2.y^ siXiS aJ L.e-*-40 ..blAJl 


* 




S?* 


b«] jb^ ^ [J'^] 

c ' . - ' 

jbo >— i_s^ i-A.fJ b * 


Fob 18: er-re’is abu ’l-Qasim 'Ali b. Aflah el-‘Absi; fob 21: 
el-adib abu Mob. el-ITasau b. Abmed el-Bagdadi; fob 23^: es-§eilji 
abu ‘All el-JJasan b. ‘Ammar el-Mau.sili el-wa‘iz; fob 25: el-adib 
Miqdar b. Balitiar el-Matamiri ; fob 29: abu ’I-Qasim ‘Ali b. Nasr 
b. Salim es-Salimi; abii ’1-Hasan ‘Ali b. Ibrahim b. el-Hasan el- 
Mausili; fob29‘': tag Uorasan abu ’1-Muzaffar Mob. b. abi ’l-‘Abbas 
el-Abiwerdi; fob 34: el-Qa^i abu Bekr Abmed b. Mob. el-Husain 
el-Arragdni;“ fob 39: er-re’is abu Galib Nasr b. ‘Isa b. Nabi" 
el-Katib el-Wasiti; fob 42: es-seib abu d-Qasim Hibatallab b. 
el-IIusain el-Bagdadi; fob 43*’:^ es-serif abu Ja‘la Mob. b. Salib 
b. el-Habbarija el-‘Abbasi;* fob 61: abu ’I-Qasim Hibatallab b. 
el-Husain el-Astralabi; etc. fob 75: abu Mot. 'Abdallah b. Sinan 
el-Hafagi; etc. fob 103'’: el-Qa^i abu IMoh. el-Qasim b.‘ Abdallah 
eSSahrzuri; etc. fob 107: eHabaqat et-tania; fob 124: abu ‘Ali 
el-Hasan b. abi ’t-Tajjib el-Babarzi.® 


’ Titelblatt (und fol. 1”) [io unschonem Nesbi] nachtraglicli eingesetzt; zum 
Inhalt Tgl. besonders Brock i 252, Abschnitt B: Persisch-arabische Dichter. 

- Brock, i 253, Nr. 9. 

^ Und fol. 79". 

* Brock, i 252, Nr. 5. 

“ Brock. i/252, Nr. 3. 
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31 [4157], 

Falak^ el-ma'ani^ des abii Jala h. . . . el-Hahhdrija [HH. ii/205/2]. 

Langlich-schmaler, mittelstarker Lexikonband; sauberes, 
deiitliches, stark vokalisiertes Nesbi (mit 19 Zeilen) auf briiun- 
lichem Papier; Datierung: Neuraond des Regeb 912; gescbrieben 
von abu ’1-Fad.l Mob. el-a'rag; am Rande: kollationiert; eiiiige 
unbedeutende Wurmstiche; Erhaltung gut. — Aus dem Inlialt^ 
fol. 7*": 1. <_s* 2. 

3. i_s®, 4. 5. 6. 

7. fol. 19'’: fi "1-ma‘as wa '’1-mal: 1. JUJ' ,__s9 

aJo3_5j ^ 3. ^ — -tAJ\ C.5®? 

4. gSU.-all 5. dSA\ 6. iJUsrJt 

7. <Ua \_5 fol. 27'’: fi '1-ahuwwati: 1. 

4. 5. 6. f3_j 'tijb 

7. fol. 29*’: fi ’1-aba’: 1. 

2. j.3^ ftiwj'lil iJ-o 3. (_5i 

'bp-jJij (O-ayU Jbo''!J\ fi ^,9^ 

5 . L ^ 1 ^ 1 I . ^ t ^ — ete, 

33 [4153]. 

K. gurar el-hikam wa diirar el-kalim des Ahdclwnltid b. Moh. h.'^Ahd- 
elwdhid el-Amidi et-Tamimt [cfr. Brock. i/44]. 

Starker GroGoktavband* in braunem Lederriicken in diircb- 
vokalisiertem, deutlichem Nes[ii (mit 14 Zeilen) auf gelblich- 

* So, denn auf dem zwcitletzten Fol. sagt Ibn el-Habbarija 

’ Brock, i 952 '3, Nr. 5 ad 3; kein Titelblatt; Autor uud Xitel nach Ein- 
leitung und Unterschrift. 

Mit in je 7 Abschnitten eingeteilten Kapiteln. 

* Der Inhalt diirfte iiber das von Fleischer in ,'AZi’s Spriichen‘ Mitgeteilte 
zweifellos hinausgehen. 
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weiBem Papiei-; Datierung: 708. — Geschrieben von abu’s-Sa'aclat 
el-Katib; am Eande; Mit dem Original genau verglicben; Er- 
haltung gut [vgl. aucb die Nr. A. S. 415l/d2]. Auf dem Vorsatz- 
blatt: U'si^ 

■ ■ C^. ai o'-*^ 


Sammelband: 


33 [4116], 


1. Die Lamiat ul-‘^arab des Sanfard mit anonymem 
Kommentar [fob 1 — 14]. 

GroClexikonband in tuIti-groCem Nesbi (das matn); 66 
Verse; Kommentar in sauberem, durclivokalisiertem Nesbi; 
Unterscbrift: Geschrieben vou Argun b. ‘Abdallah el-Kamili 
20. Mobarrem 741. 

2. Eine Qaside, die folgendermaBen beginnt^ 


■* ^ j — 4 -^'“ * 


zusammen 33 Verse mit Kommentar; Scbrift, Papier etc. M’ie 
in 1; 372 fob- 

3. Allerband Brucbstiicke, worunter einige Verse aus 
Kahs Gedicht: Banat Su'ad; Schrift etc. wie in 1; 15 foil. 


24 [4135]. 

K. tani’if et-turaf^ [von et-Ta‘alibi], 

Kleinoktavband von zirka 65 X 1 1 fob; wenig vokalisiertes, 
doutlicbes Nesbi auf raiihem, gelblich-braunem Ikipier. Da- 
tieriing: 14. Du I f.Iigg’e <43. Das Werk zerfallt in 12 Kapp., 
die ich ZDMG, 1. c. mitgeteilt babe.^ Eiiileitung: ,xa«j Lo\ 

^031 is j ^^>.*0 

lA^.iS\ 

* Der Anfang fehlt wohl, da der beginnende Vers ohne Binnenreiiu ist. 

^ Ct'r. ZDMG (U/504 — 5; Nr. xvii®; kein Titelblatt, Buchtitel fol. "2, Z. I; 
Verfasser feblt [Defter (wie KOpr. 1336) 'Abdall&h el-Hereu V]. 

^ Kap. C lies: 
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•25 [3872], 

El-gazal . . . min si'r . . . Behd ed-dhi ‘^AU h. 2loh. h. Rustem bekannt 
als Ibn es-Sadti [Brock. i/256]. 

Oktavband von 424 X15 Seiten; sorgfilltigeS; altes, durcb- 
vokalisiertes Neslji auf gelblich-weiCem Papier; die Gedichte 
sind in niclit-alphabetischer Anordnung; einige Gedichte tragen 
den Vermerk des besonderen Anlasses ihrer Entstelmng, ein 
Teil sind Lobgediclite/ die meisten babeii keine besondere 
Uberschrift; p. 391 ein Trauergedicht auf seinen Vater; ein 
solches auf seinen Sohn Mahmud (p. 396 und 404), anf einen 
andern Sohn ‘Isa (p. 400); ein Trostgedicht an den Emir ‘Izz 
ed-din, den Gouverneur von Kairo, aus AidaB des Todes eines 
Sohnes des Emirs. — Datierung: l)u ’I Qa'de 630,® Damaskus. 


36 [3763]. 

K. ahbar wa askfr wa nawadir wa fiqar [von Jdqut el-Musta siut^} 
Oktavband von 21 X 8 folk; sauberes, durchvokalisiertes 
Nesbi auf brauiilichem, breitrandigem Papier. Unterscbrift: 
Gesciirieben von Mob. b. ‘Ali Sir el-Katib iin Jalire 699. 
Einleitung: CZ- — ij'^X.voT 3 cu-o 




cr. 7 
sd>, 






Erlialtung gut; oberer Rand etwas wurmsticliig; cfr. Nr. 4814. 


^ So auf den Wezir Safi cd-dhi (pag. *179); den Qadi 'Abderrahiiu (p. 238); 
Taqi od-din 'Omar b. Salifin-Suh (paj? 129j etc. 

" So walirscheinlicb. 

^ Das Exemplar (nebst den drei folp^enden) ist obne Autornanien, es diirfte 
aber kaum ein Zweifel in betreft' der Kicbtigkeit ineiner Ergiinzung: sein. 
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27 [3764], 

Ahbar wa as ar wa adab wa hikam wa nawadir wa fiqar wa wasaja 
muntaliaba. 

25X8 foil. Deutliches, altes, durchvokalisiertes Nesbi (wie 
in 3763) auf ebensolchem Papier. Unterschrift: Geschrieben 
von Jaqut b. ‘Abdallah — Mitte des Rabi‘ i. — Einleitung: 
Cf-” iir" Jls 

"^5 Cr**^ cX.y* "^.5 iJ" "^3 

'^s '^3 '^3 'wJi'iJG 

"^.5 o* iXAjilS Aaj AJJ\ 

'^3 jr3^''3 o’Wi' Ai\S kbL^ 'Jj 

^i\ Jl-5i jS> t. . . syfcUi^ 'si^ ^is 

Vlr^' <01 ^ ^ U ^^,Ui sUj> 

38 [3765J.2 

id., Oktavband von 31 X 10 foil.; Schrift, Papier wie oben; 
Unterschrift: Geschrieben von Jaqut b. ‘Abdallah — Mitte des 
Ramadan 662. 

Einleitung: ^ J^. (OCo Ol Jls 

aJJ\ ^J\ AXb ^ JUaiL. 

<>JJ <..^1 ^ aJt MJl -''Xi Ol <Uaij UjJ\j adJl 

cri r*^ J'^ * j.is aJJ g-U, aJlJ aJL) 

Erhaltung gut. 


29. 

Em weiteres Exemplar des: ahbar wa as‘ar wa nawadir wa atar wa 
hikam wa mulah wa fiqar muntahaba mit Unterschrift [des 
Autors] befindet sich in A. S. 4306. 


• Entweder Sind auf der nachsten (SchluC-)Zeile einige Textworte ausradiert 
Oder es felilt ein Blatt. 

= Titel wohl nachtraglich (vom Schreiber) in die Titeivignette eingefugt. 
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Oktavband von lOXlO foil, in sehr sorgfiiltigem, durch- 
vokalisiertem Neshi; Unterschrift: ^ 


J\ <>JJ\ IVV isjjiiJi ^}> 

Einleitung: U <»JJ\ Jv^j 


.^\ ‘^ULsiJi 5x\ J^. iJwA 


30 [3781], 

K. izhar al-azhar ‘ala asgar al-asar von Ihn Kemul Pds(P [Brock. 
11 / 453 , Nr. 122 (Z. 10)]. 

Kleinoktavbandchen von 22 X 15 foil, in braunrotem Leder- 
riicken; vokalloses, kraftiges (im Ta‘liq-Zug gescliriebenes) 
Neshi auf breitrandigem, weiGem fund fai'bigem) Papier; keine 
Datierung, vielleicbt 12 — 13. Jahrhundert. — Einleitung: '->-^^3 

\ ^ \ j ^ 1 *)^ ^ \ J ^ !>.» 

, Cr^' 3 jH O'* i3>>V=wb 

3 3I.I3A.] \ ^L1L> 

i A.X..ol9^ 


31 [3800]. 

K. fi rimajati en-nussab wa ’smuhu: bugjat el-maram von (dem usidd) 
Taibo(jd al-Airafl al-Baklamiit al-Jundni'^ [cfr. 4320]. 

Oktavband in braunem Lederrlicken von 182X11 foil.; 
groGes, deutliches, stark vokalisiertes Nesbi auf weiCIichem, 
etwas glattom Papier. Keine Datierung, vielleicbt 11. Jahrbun- 
dert. Einleitung (fob 2’’): bi^ Jpjs gj <>JJ\ oju bo\ 

* Aib Aj o>^?y J-=^' *’'^1 c^} * 3^- J>jj\ 

Aus dem Inlialt: (fob 24) el-fasl et-tani fi sarb ma jan- 
bagi sarhuhu min el-abjat; fob 46: bab usul er-ramji; fob 47: 

* Kein Titelblatt; Titel in der Einleitung. 

® Brock. ii/135, § 14, Nr. 4. 

’ Kor. 8 62. 
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sifatu ’1-qabd ‘ala ’1-qaus; fol. 51^’: sifat et-tafwiq; fol. 53’’: .sifatu 
d-'aqd; fol. 58; sifatu raadd el-qaus; fol. 60*'; sifatu ’n-nazar; 
fol. eo*"; sifatu "1-itlaq; fol. 68*'; sifatu el-batra bi ’I qaus; fol. 70; 
sifatu ramji ’n-nussab; fol. 85*’; sifatu itar el-qaus; fol. 90: id. ‘ala 
zabr el-faras; fol. 97: sifatu ramji ’s-sabaq ‘ala bu‘d el-masafa; 
fol. 101: sifat el-muta‘allim wa adabibi; fol. lOl**; sifatu d-ustad 
el-mu‘a]lim; fol. 144*’: fa.sl fi abkam er-riban fi ’n-nidal. 


33 [3786]. 

K. Uns el-wabid von Nfir ed-din el-Wdstfi. 

Mittelstarker Oktavband; ziemlich altes, fast durchvokali- 
siertes (stellenweise etwas verwiscbtes und deshalb nacligezo- 
genes) Nesbi (mit 27 Zeilen) auf braunlichem Papier. Datierung: 
Ende des Rabf ii. 724, geschrieben von Halil b. Gamal b. Mob.: 
Uuterscbrift: ^ 

qr? 

• • ' a.5131.«^ 

.ijl 

Einleitung: ^ ^ 

k-iUoj'id^ 

ks'j.J'} * (VsvsLJl * As-vLqJl * ,J.i...,.kU\ 

0'q\^\, « <qajliJ\ J^jli.j33^ * Ajo\_pi * !S_,.51 .wJ\ JLLc'iJlj » 

■'^ ^ «^:i.U3\ i_;b'i3\5 * 

liXJi 

Viele Gedicbte. so fol. 3'‘: el-Abnaf, el-Mutanabbi’, abii 
Firas, e.s-Sanaubari, abu Nu’as etc. — Erbaltung gut. 


^ Am Rand. 
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33 [3815], 

Multaqat min k. ta’hil el-garib^ des Taqi ed-dhi h. Hhjjja el-Hamawt 
el-Hanafi. 

Oktavband in braunera Lederriicken von zirka 130X11 foil.; 
etwas fliichtiges, immerbin im ganzen ziemlicb dentlicbes Nesbi 
auf rauhem (und glattem), weillem (und farbigem) ^ Papier mit 
breitem Rand. Keine Datierung; vielleicbt 11. Jabrlmndert. 

34 [3821]. 

K. et-tadkire® es-sa'dije fl ’1-as'ar el-‘arabije von Moh. h. ‘Abder- 
ralimun h. Ahdel-nia<jid el-'' Ahidi. 

Ziemlicb stai-ker Oktavband in deutlichem, ziemlicb vo- 
kalisiertem Neslit auf brilunlich weiBlicbem, etwas glattem Papier 
mit breitem Rand.^ 17 Zeilen; Autograpbie (nacb Unterscbrift^ 
gescbrieben im Sawwal 702. Das Werk zerfallt in 14 Kapp.: 
1. el-bamasa wa ^l iftihAr; 2. el-edeb wa ’1-l.iikam wa ’1-amtal; 
3. en-nasib; 4. el madb wa ’l-istigda’ wa ’l istiVif wa ’ttacpidi; 
5. el-niariiti; 6. el-liig;V; 7. el-ibwanijat; 8. et-tabani; 9. el- 
i'tidar; 10. es-sifat; 11. el-mu'atabat wa Sikaja bawadit ez-zemau 
wa ’s-sabri ‘alaiba; 12. el-mulah; 13. el-esj.a’ el-mutafarriqa: 
14. ed-du'a. Die Gedicbtproben (meist illterer Dicbter) sind fast 
alle mit volleni Namen mitgeteilt [im Gegensatz zu dem inbalt- 
lich sicli beriibrenden 37G7i = ZDMG 64/504 sub Nr. .xvii]; 
Erbaltung gut. 

35 [4677/8]. 

Divvan al-adab des ahu Ibrahim Ishaq [Brock, i - 128 ad Nr. 2]. 

a) 4677: Langlicb-scbmaler Quartband in schwarzem Leder- 
riieken mit Goldpressung; 442X21 foil.; deutlicbeSj teilweise 

* Brock. ii/16, Nr. 3; kein Titelblatt; Autor und Bachtitel in der Einleitun^ 
(fol. 1''). 

- Wo die Schrift ganz zusamniengeflossen ist. 

^ In der Einleitung: en-nuzha (fol. 1’’). 

* Zu Anfang stark durcli Randbemerkungen ausgefiillt. 

^ Kein Titelblatt; nur zu Anfang: ^ 

Wiener Zeitschr. f d. Kunde des Morgenl. XXVI. Bd. 


G 
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vokalisiertes Neshi auf weiGem, glattem, breiti-andigem Papier. 
Am Ende (Datierung) 1141. Schone Titelvignette in farbigem 
Bliimenmuster auf Blau- und Goldgrund; fob 3 (unten) Ein- 
teilung des Werkes: 1. K. es-salim; 2. el-muda‘af; 3. el-mital; 
4. dawat et-talata; 5. — el-arba'a; 6. el-hemz in 2 Abteilungen: 
Nomen und Verb, (fob S'* Z. l); zu Anfang (fob i — v) ein sorg- 
fiiltiger Fihrist. 

b) 4678: Quartband von 448X21 foil.; Schrift, Papier, 
Anlage wie in a. Am Ende (Datierung) 1142. Beide Biinde 
sind sauber erlialten. 


3G [3825]. 

K. taqwim ^ en-nadim wa 'uqba en-na‘im el muqim von ahU ^l-Mu- 
zaffar Jusuf [b. Sadr ed-din abi ^l-Hasan Mob. h. HamUje].^ 
Ziemlich starker kleiner Oktavband von 145X13 foil, in 
einfacliem Papperiicken; etwas unregelmaCiges, dock deutliches, 
ziemlich kraftiges, schwach vokalisiertes Nesbi auf rauhem, 
gelblich-weiGem Papier; oberer und unterer Rand leicht wurm- 
stichig, sonst Erlialtung gut; Inhalt: Mit vielen G-edichtversen 
durchzogene maqamenartige Erzahlungen. 

37 [3876], 

Diwan b. an-Nebih [Brock. i/ 261 — 2 ]. 

Oktavband in olivbraunem Lederriicken; zirka 80 — 90 
(X llj foil.; deutliches, ziemlich vokalisiertes, sauberes Nes[u 
auf gelblich-weiCem Papiei-. Unterschrift: 

lA . . . Lf.sr^\ j 

Arr isakt. Die einzelnen Abteilungen sind: el - halifijat, 
el-Vulilij;it, el-asrafijat; meistens Lob-, einige wenige Trauer- 
gedichte etc. ; Erhaltung gut. 


^ So! Nicht wie Defter: taqdini; cfr. IJH Z. 1 1 v. u 

^ Defter: — g^anz wiilkiirlich. 



Uber arabische Handschripten dee Aja Sofia. 


83 


38 [4327], 

Die Neg'dijat' (mit persischer Interlinear-Ubersetzuiig). 

Ein GroBoktavband von 82X6 foil, in einfachem Pappe- 
riicken, deutlicbes, teilweise vokalisiertes Neshi auf verscbieden- 
farbigem Papier. Unterschrift: Oj^ 

•jj <aJJI UiJj I 

Die Gedichte sind ohne alpbabetisclie Reibenfolge; Er- 
haltung gut. 

39 [4326]. 

Eine anonyme Gedichtantiiologie ^ [Inhalt; Liebesgedichte in ver- 
schiedenen Musikweisen]. 

Ziemlich starker Kleinoktavband von 226 X 13 foil, in 
schadhaftem Lederrl'icken; deutlicbes, teilweise vokalisiertes 
Neshi auf weiGem Papier; Ubersehrift^ (fol. D): 

Anfang tragen die (anonym) mitgeteilten Gedichte (keine alpliabe- 
tische Reibenfolge!) nur den (musikalischen)Vermerk: 

[^_y^sr"]; spilter folgen einige Gedichte init Namensangabe: 
(fol. 47*’): Ibn el-Hatib; fol. 70: Ibn Matrul.i ; fol. 73’': es-seih 
Nabit ez-Zamzami; fol. 87; Mob. el Fajjumi; fol. 87’’ Ibn Sana’ 
el-mulk; fol. 88’’ e§-seih Nabit ezZ.; fol. 89’’— 92 Ibn Sana’ el- 
mulk; fol. 95: Taqi ed din es-Sarugi; fol. 97’’: ‘Ala’ ed-din b. 
el-Musraf el-Mazini; fol. 106’’: Nabit ez-Z.; 109’’: es-Safi ed-din 
el-Hilli; lio’’ Gamal ed-din b. Nubata; 111’’: Burhan ed-din el- 
Qirati; fol. 115’’: cy° 

fol. 158 (und 159’’); es-seih [Ahmed] el-musawi; 
fol. 158’’: Nabit ez-Z.; 162’’: el-Qadi liaireddin b. abi ’s su'ud; 
fol. 172; el-Qadi Shhab ed-din Ahmed b. Falita[?); fol. 177’’; 

^ Der Name des Aixtors [al-Ahiioerd't, Brock. i' 253] fehlt. 

^ Ohne Kommentar. 

^ Titelblatt fehlt; desgleichen eine Einleitung. 


6 * 
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Nabit ez-Z.; fol. 192/3: el-Beha’ Zuhair; fol. 193: et-Tara’ifi etc. 
— Keine Datierung, vielleicht 11. Jahrhundert. Erhaltung gut. 


40 [4280]. 

mafahis el-huruf.^ 

Oktavband von 117X25 foil, in einfachem Papperucken; 
ta liq-artiges, vokalloses Neshi auf gelblichweiCem, etwas breit- 
randigem Papier; Abfassung des Werkes: Sonntag, den 1. Sa'ban 
823; Erhaltung gut . — Aus dem Inhalt: fol. 3: ^ 

fol. 8: 

^jl.\ ^ fol. 33’>: XjtlhTIIsilljT 

alsLiJl ^ 

jLoj'ill UoLsT^ ^LoA\ ^isic fol. 50 '>: 

Jy ^ ^LJ JU....A 

•^'.7®' cr» jS U Lfily yUuJ 

L{.Xju^ aXS ^ aAAlXll L{iU>j1 ^ iii..ai.« Ly 
fol. 62: »A*i L^J ii>UJ' TX^^TTZIsuIu 


41 [3784], 

K. el-amtal wa ’1-hikam von Mo/j. b. abu Bekr b. "Abdelqudir er-Rdzt:" 

63X13 toll.; deuthches, altes, durclivokalisiertes Neshi auf 
gelblichem I’apier. Datierung: Ende des Ilu 4-Higge 679; ge- 
schrieben von Ja'qub b. 'Ali el-Bruhrdi.’ 

Einleitung; U aA Ijj*, . . . 

'liAih J\j U Oto'iil lALojl, a.>_y^\ CaUo'iJl 


' Den Verfasser konnte icii leider nicht eruieren; das Werk gehort in die 
Kategorie des 'ilm e.srar el-tiuruf; das gleiche Werk findet sich in der 'Umunnie 
unter der Nr. 3.719; 171 x o.', foil, in deutlichen., vokaIl,„e.n Tali, auf glalten., weiC- 
hehem Pap.er; Abfassung des Werkes: Sonntag, den 1 . Sa'ban 823; Datierung: 
liegeb 1164 — Die Ab-siitze sind bier auf p 10; (jgb. 35 

“ Brock. i, 3S3, c-fr. Antn. 1. 

= Oder Tr. . . .? 
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ccf, ,. ~.. 

\ I ^ j ^-'vajL^I^ 

3 ^LsJaJl^ < }^A^\ \ 

^iaS t ^ l Laj\ tj^L^JI^^l jJj\jJl-vJ\ j^9 

cX^lwa Bii\ t,_^l>o\ ^L(a: ^_yXfi 

Ia^\^ ^jLo Lc ^:x-.<^liaX9 jJlUDX j_j9 <jk.,.-^xJl ^',jJ\ L*i^-o9^ 

a ^ .. _ '* _ ^ _ 

V al.aC^ .,^a i ^ \ Lab 9^^ ^ *o t^L<9 L« ^ 

'y J t ^.. »- ~ ; 

^.A^La-O^ ^wajlj ^ ^J^LX.9 ^^-09 l_?^ ^ ^ LL-fl'^ \ 

.i^Lia.^. Kap. 1. fima jutamattalu bihi: ^_JJ^ <*^ 5 ^’ ^ 
a-aJ^ ^ aXJ\ * 2. f <^.9 a^«--Oi>Jl c?^ 

djl9 ■ 3. afil-L}iJ\ 4__59 5 4. ^ j 

O . t ^ I 6 . t ^ • t ^Pi^**^***^ ^3 aLa^JpJ <^|i 

8. 3®^' <_s*; y- >=^' ej^; 10. a-tJo\ 

Viele alte Dichterzitate; Erhaltung gut. 

43 [3917]. 

Bacll al istita'a ft madh .^ahib as-safa'a von Semseddin Molt. [b. '^Ahd- 
alUh] el-Haffdp 

Ziemlich starker GroBoktavband in groCem, deutlichem, 
durchvokalisiertem Nesbi; der Text ist gut erhalten, obwohl er 
zu Anfang ziemlich wurinsticliig und der Einband ganz zer- 
fetzt ist. Zu Ende fehlen ein oder inehrere Blatter, desbalb 
stebt aucb eine Datierung aus; vielleicbt 9. Jabrbundert. • — 
Die Gedicbte sind ohne Kommentar und obne alphabetiscbe 
Anordnung. 

43 [3891]. 

Ein Diwan ohne Titelblatt: Gemdl ed-din [ibn en-XubdtaJA 

Zu Anfang fehlen sicherlich mehrere Blatter. Ziemlich 
starker Oktavband in einfachem Pappriicken; deutliches, ziein 

‘ Brock. i/ 258, Nr. 18 

- G. ed-din auf fol. 1^: Zusatz tod spaterer Handj die Gedichte sind ohne 
Kommentar und ohne alphabetiscbe Anordnung. 
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lich vokalisiertes Neshi (mit 15 Zeilen) auf glattem, weiClichem, 
etwas breitrandigem Papier. Eine Datierung fehlt, vielleicht 
Mitte des 8. Jahrhunderts. Inhalt: Lobgedichte an Wezire, 
Qadis etc., Gedichte zu festlichen Anlassen, Totenklagen, Be- 
schreibungen etc.; [fol. 10’’] ein Lobgedicht auf el-Husain 
b. *AIi]; ferner fol. 26’’ [und 101’’] ein Lobgedicht auf Ibn 
h’adlullah; fol. 47’’ [und 81’’] ein solches auf Ibn Rajjan; 
fol. 86 [und 107] eine Totenklage auf seinen Sohn ‘Abd- 
erralum; erwahnen niochte ich noch eine Beschreibung von 
Damaskus (fol. 81’’) und die Vorliebe des Verfassers fur die 
na'ura’s, die er hiiufig in seinen Gedichten vorfiihrt. - — Er- 
haltung (bis auf das Fehlende) gut.’ 

44 [3881]., 

Sammelband ; 

1. [fol. 1 — 17] Diwan des ahu Mihjan [cfr. Brock, j/40— 41]. 

GroClexikonband; — schdnes Neshi geschrieben von dem 

beriihmten Kalligraphen Jaqut el-Musta‘simi;^ nach der Uber- 
lieferung von Abu Hilal el-'Askeri; Datierung: Sawwal 681.® 

2. el-Hddira’s Diwan nach el-Jezidis Uberlieferung ’ 
[14 foil.]; cfr. die Nr. 3932—36 in ZDMG. 64/513 und 516. 

Datierung: 684; Schreiber, Anlage, Papier wie in 1.® 

3. Von des Imriiulqais Qa.^ide: qifa nabki 12 Verse (ohne 

Kommentar); dann {2 foil.]: jjA ciolS 31 JU 

: [‘wi^i.ik] O.?’’ ^,*** L \ 

* (^9 \jGS 131 ^ * 


’ Cfr. den Druck: Kairo 1323/190.5. 

' Die A. S. besitzt von seiner Hand niindestens ein Dutzend Divvane und 
sonstige Adabliteratur. 

’ Weder von Abel noch von Dasdberg fur ihre Abu Mi^gan-Ansgaben beniltzt. 
* SchlieCt wie Engelmahns Edition. 

‘ Von Engeluans fur seine al-Hadirat-Edition niclit benutzt [Geter]. 
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45 [3813], 

K. el baizara wa ’l-gamhara.^ 

Lexikonband in abgenutztem Lederbaiid mit Goldpressung 
von 206X26 foil.; altes, durcbvokalisiertes, etwas kleines, abei- 
deutliclies Neslii auf braunlicbem Papier. Datierung; Griimada 
d ula 672; geschrieben von el-QuIaim b. ‘Ali b. ‘Imran. 

Das Work zerfallt in 146 Kapp. fvid. fob 3'’ — 4’^); der 
Inhalt des Werkes: Der (anonynie') Verfasser stellt alles auf 
die Jagd beziiglicbe in ihm zusaininen; fiber das Jagen mit 
Falken (bazi, sabin, saqr), iiber die (Namen und Eigentumlicli- 
keiten der) Jagdvbgel etc. etc. 

46 [4119], 

Die Mo'allaqat mit dem Kommentar des- Ihn en-Nahhus. 

Mittelstarker Oktavband in braunemLedeiTiicken; fol.l- 10 
[I. Q. Mo'alb] in ganz aitem, durclivokalisiertem Neslji (mit 17 
Zeilen); darauf Fortsetzimg der Mo'all. in jungem, etwas un- 
regelmaCigem, wenig vokalisierteni Neshi [4 foil., 20—24 Zeilen]; 
darauf wieder illteres, ebenfalls unregelmaKiges, immerbin deiit- 
liches, stellenweise vokalisiertcs Nesbi (mit 22 Zeilen), das bis 
zum letzten Blatt [das in ganz flUchtigem Ta'liq erganzt ist] 
durchgeht; die letzten zwei Qasiden sind die des A sa und 
en-Nabiga ed-Dubjani. — Keine Datierung. Stellenweise (so 
fob 24’’) am Rande: durchgelesen und kollationiert; das Papier 
(von fob 15 — Elide): gelblich, mit ziemlicb breitem Rande. 

47 [4179]. 

Dieselben (mit einem unbekannten, wertlosen Kommentar).^ 

Mittelstarker Oktavband in braunem Lederrucken; etwas 
flticbtiges, dock deutliclies, wenig vokalisiertcs Nesbi auf gelb- 
lichem Papier (mit 18 Zeilen). Der Text in grober, roter Tinte; 


^ Autor fehit. 

- So Titel deutlich: el-ma'ruf bi Ibn cn-N. 
’ Vgl. aber die folgende alte Uiiterschrit't. 
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cler Kommentar ist ganz unbedeutend. Auf der letzten Seite: 
J^s-ys^ 

\ (_5® cH 

^ I .o ^ 0^^ aHA.AAj 

t a-A-**3 j ^sUaJ\^ ^.*a3^\ 

. . . aJJ\ 

Fol. 1 — iD; I. Q.; H*' — SS**; Tarafa; 25’’— 32’’; Zuhair; 
32’’- 43: Lebld; 43 — 51’’; ‘Antara etc. 

48 [4263]. 

Al-mustagad min fa'alat el-agwad [von et-TaniiMJ. 

Sclione Titelvignette in Gold [aber ohne einen Autornaraen]; 
darunter: ^»J11LJ\ U'jiyo 

GroCoktavband in einfachem Papperiicken von 25 X 6 

Zeilen in Tiilti-groCem, durchvokalisiertem, sauberem Nes[u auf 

weiOem Papier; keine Datierung; Einleitung: o' 

- " > 

<)JJi G a.Xs aJiH “G J'-*j G>J 

t ;[fol. 2] a.AJ\ ?Gi t 

K OU.^A — cfr. Lilleli 1924. 

• > 

49 [4672]. 

El Gamhara fi "lluga von Ihn Doraid. 

Mittelstarker^ Quartband; ziemlicli kleines, dodi deutliches 
Neslji auf weiGem, etwas breitraiidigem Papier (mit 35 Zeilen); 
sclione Titelvignette in farbigem Blumenmuster auf Goldgrund. 
Datierung: Rabi' el-awwal 1130. Erhaltung sauber. Auf dem 
Titelblatt eine gedriingte Inhaltsubersicht: bab el-tena’i e.s .sahib, 
bab et-tena’i el-niulbaq bibina’ er-ruba'i, bab el-hamza wa ma 
jatta.ulu biba min el buriif, bab et-tulati es sabih wa mii jata- 
‘assabu minim. 

‘ D. h. turk.: 

® Aber ganz diinnes Paptei! 
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50 [4671], 

Tehdib el-luga von al-Azhari [Brock. I/l29].^ 

Einleitung: O ijjU .ajoj 

k_ijLaX.«J\ cAy;.wA\ 

'^ \ Aw«Jl^ ^lAii A_) f AA..C AA3 p^A>.X.4>o\ 

^Lo.£^ 3 5^ AXaJ j-^ A.A\ A.XX 9 

y^K.^SS\ ^Ati\ S^l^l\ J.>£X^ 

. . . A ^ 

2 | I£r fU ^ 

Sehr starker GroGlexikonband von 984 X 15 foil.; kleines, 
vokalloses, etwas fliichtiges, immerliiu deutliches Neslji auf wei- 
Cem, breitrandigem Papier. Untersclirift: a_iaUJ ^ o'^.? 

,1 irs AX**) ^ 5 -e^ C!^ (0 J~i^ i-iAU’ Aj«-»:L\ 

Fol. I — XVI Fihrist. i. Kitab el-‘ain min tahdib el-luga: 

I. abwab el-mad^'if; 2. abwab et-tulati es-saluh [3. el-nm'tall] 
min barf el-‘ain; 4. abwab er-ruba‘i rain barf el-‘ain; 5. abwab 
el-hum^si min barf el-'ain. 11 . K. el-ba' min tabdib el-luga mit 
den gleicben Kapp. m. K. el ba’. iv. el ba’. v. el-gain, vi. el-qiif; 
VII. el-kiif. VIII. el-gim. rv. es-sin. x. ed-dad. xi. e.s-sad. xii. es-sin. 
XIII. ez-za’. XIV. b. xv. >. xvi. C->. xvii. b. xviii. >. xix. xx. j. 
xxi. J. XXII. o- xxiii. '-A. XXIV. f. XXV. i-i und ^ — el-bamza. 

Die Art der Bebandlung des Stoffes ist beispielsweise aus 

II, 1: c und ^ i. e. Jp- und dann ^ und so und ^^ 

aus II, 2: ^ und J + 3. Radikal [fol. 177'’]: — ^.as? — 

- 3 ^ - — jas? - - ks? etc. etc. 

Kap. 1 ist betitelt: U-^ i<>-{<As j 3 >Ua:b\ a^'sB 

AA.\ 'A-rII ' lLX^\ \ A* 

Es folgt: Ilalaf el-Ahmor, el-Mufaddal ed-Dabbi; darauf: et- 
tabaqat et-tdnija: abu Zaid Sa‘id b. Aus el-Ansari, abu 'Ami- 
es Seibani, abu 'Obaida, abfi Sa'id . . . el-Asma'i, el-Kisa’i, el- 


I So in der Vorrede auf fol. 1 des Baudes: kein Titelblatt. 


2 Oder 1142. 
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Jezidi, en-Nadr b.Sumail, Sibaweihi; et-tabaqat et-talita; Abn 
‘Obaid, Ibn el-A'rabi, el-Liyani, ‘Amr b. abi 'Amr es-Seibani, 
el-Atram, Ibn Nagda, abu Hatim, Ibn es-Sikkit, abu Sa'id el- 
Bagdadi e^-darir, Ibn Hani’ en-Msaburi, abu Mu'ad^ abu 'Amr 
Samr b. Ilamduja el-Herewi/ abu ’l-Haitaiu, Ta'lab, el-llubarrad; 
tabaqa uhra (arkanuhum fi'asrina); ez-Zaggag, el-Anbari, en- 
Niftaweili, el-Lait, Qutrub, el-Gahiz, abu 'Abdallah Mob. b. 
lluslini ed-Dinawari, Ibii Doraid, el-Harazangq abu d-Azhar 
el-Bohari," fob T**: alqab el-buruf wa madarigiba; der eigentliche 
Text (el 'ain ma'a Tha') beginnt fob 9*’. 

51 [4700]. 

Dija* el-buluin [el-iuubtasar min sams el-Tilum] von Moh. b. NeSivdn 
h. Said el-Himjan [Brock. i/301]. 

Starker Lexikonband in bellbraunem Lederriicken mit 
Goldpressung; Titelvignette in Blau und Gold; vokalloses, nicbt 
ebeu groGes, imiuerbin ganz deutliches Nesbi auf glattem, gelb- 
licheiii, breitrandigem Papier (mit 27 Zeilen); gescbrieben vom 
ersteii Monat des Jabres 968 bis zuni Sa'ban des erwiihnten 
Jabres von (einem gevvissen) Raiji ed din Mob. b. Abmed b. 
Mob. el-Qazani es !§afi‘i. — Erbaltung gut. 

53 [4261], 

Muhtar min siT b. er-Iiiimi li-Ibn Nubata.® 

Kleinoktavbiindcben von 136X11 foil in einfacbeni Pa^^iJe- 
riicken; ziemlicb flucbtiges, nur stellenweise vokalisiertes Nesbi 
auf dickem,. etwas rauhem, gelbliehem Papier; die Auswabl 
entbalt: l.en-nasib [qala 'Ali b. el-'Abbas b. Guraig]; 2. [fob 10]; 
es-sabab wa ’s-saib; 3. [fob 18]; el-madh; 4. [fob 6]; el-'itab wa 

' Sdjuti ,bii”Ja% pag. 266. 

- ^jj\ ^Us ^ JiLoLl <joUS 

“ Auf dem Xitel unter Ibn Nub&ta (von anderer Hand hinzugesetzt aL^)', 
eine Datierung der Kopie fehlt, immerhin ware die Angabe — der Schrift nach — 
mOglicherweise ricbtig. 
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’1-isti'taf; 5. [fol. 82^’]: el-hig-a’; 6. [fol. 106]: el-marati; 7. [fol. 115]: 
el-ausM; 8. [fol. 123]; el-igra^; 8. [fol. 134]: ez-zijadat. 

53 [4335], 

Nizam el-garib^ von er-Rabai [Brock. i/279]. 

Oktavband von etwas iiber 100 (X 15) foil, in rotbraunem 
Lederriicken mit Goldpressung; etwas kleines, aber selir sorg- 
faltiges, deutliches, durcbvokalisierles Neshi auf gelblich-weiBem, 
breitrandigem Papier. Datierung: Dienstag, den 22. Rabi' ii. 
917. Die Kapp.^ sind: 1. ^ 2. 

iJjLaJ) ; 3. 4. 5. 6. 

7. i_5® ; (_5®i 19- ij* 

14. t-ijixab 15. ^ 16. gs®J 

17. 18. t_s»: 19, AXi)\ 20. 

21. ‘U-*o\ 22. *U-w\ ^jS; 23. ^,9 

«L»^) ; 24. — — ; 25. [c.rf^^'“"^b] ‘^-***^1 — — J 26. 

‘'->■'^1 27. 28. i_59 : 29. 

30. (__j9 etc. — Es sind nur iiltere Dicliter 

(fast alle mit genauer Angabe) mitgeteilt; Erhaltung gut. 

54 [4271]. 

Mufaharat es-saif wa ^1-qalam^ [von abii Hafs Moli. b. Ahmed el-Kdtibt 
el-Andalusi].^ 

GroCoktavband von 23 X 7 Zeilen in sehr groCem, sorg- 
filltigem, durchvokalisiertem Neshi auf weiOem und braunem, 
etwas breitrandigem Papier. Unterschrift : geschrieben von 
Mob. b. Mob. es-Suhaili am Montag, den 9. Rebi' n. 911. Leider 

* Brock. i/279; kein Titelblatt; Buchtitel fol. 2, Z. 7. 

* Ohne Durchzahlung. 

’ Auf der Titelvignette; ^bill iGUA. 

•5 a1J\ ^.4 

^ Der Name des Autors [so Defter] fehlt ganziich. 



92 


Dr. O. Reschbr. 


sind an dieser sehr sorgfaltigen und sauberen Kopie zirka 4 — 5 
Blatt (d. i. Yo des Ganzen) unwiederherstellbar verdorben. 

55 [4034]. 

K. sefine^-i-Salihi.^ 

Kleinoktavbandchen in schwarzem Lederrticken mit Gold- 
pressung; ungefiihr 230 (X 19) foil, in kleinem, immerliiii nocli 
deutlichem, vokallosem Ta'Iiq auf gelblich-weiBem, breitrandigem 
Papier. Unterschrift [Autographie des Verfassers]: Geschrieben 
von Mob. b. en-Nagm b. es-Salihi (tumma el-Hilali). — Ein- 

leitung: > (jus:* * aJLoJjdl i_joLkJJ\ dJj 

(_j9 |J-«»9 » darauf folgt:® (fob 7) 

cjS; (fob 8’’) ^ (fob 19) J-*=9; (fob 35) 

(fob 36'’) etc. etc.; (fob 132fF.) 

Ausspruche der Profeten und der Halifen ; dann folgt Grammati- 

sches U. a. lil J..-a9 — 

^ — 'si — bab fima warada min el-hikma min 

es-si‘r el-mauzun; bab el-abjat el-mufrada min el-hikam el- 
manziima; bab fi 'I-muzdawag min el-hikmat el-manzuma; dann: 
A Lo joijs sA* 

St 

Osiiin loIgt< 

f. ~ _ ^ 

^^9 ^ O’"* 

Auf den folgenden 12 foil.; Ibn el-MoqaflFa"^ dann: hadihi 
nutaf wa nubad min K, ez-zeinija des abu 'Ali b. Sina. Zuletzt; 

^ Dicse Sefina scbeint ihrem kunterbunten Iwhalt nach niebr eine Arche 
Noah zu sein! Die Scbrift feblt bei Brock., obwohl sie, (z B. von Ablvvardt in 
seinen sechs Diwanen pag, 104, sub -fiT) andervveitig zitiert wird; cfr. Kopr. 1289. 

- Xitel (so in tiirkisch) von spaterer Hand; im Buche selbst feblt Xitel und 
Autor vollstandig. 

® Ein kurzer Auszug des Inhalts des Ganzen auf dem Vorsatzblatt. 
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56 [4320], 


Sammelband: 

1. K. munjat (sic!^) et-tullab fi maVifet er-ramji bi-’n-nussab^ 
[zirka 80 X 15 foll.^* — cfr. Nr. 3800 (und 3845, 4193, 4198)]. 

Ziemlich starker GroClexikonband (in scbadliaftem, braunem 
Lederrucken); ziemlich groCes, fast vokalloses Nesbi"* auf gelb- 
lich-weiGem, etwas glattem Papier mit breitem Rand; Datierung: 
Mittwocb, den 20. Rebi' ii. 864. 

2. Den groCeren restierenden Teil des Bandes fiillen ge- 
scbichtlicbe Abbandlungen (in persiscb)“ fiber die Tiirkensultane 
aus (Ei'togrul, Orljan, Jjddyrym Bajezld etc.); Scbrift: Ta'lkp 


57 [2265], 

Mauldnd "^Arab^' [Brock. ii/431]: r. fi mes'elet el qadar. 

Kleinoktavbandchen von 34X15 foil.; dentliclies, vokal- 
loses Ta'liq auf glattem, breitrandigem Papier. Keine Datierung 
(10. Jahrhundert). Erhaltung gut. 

* Die anderen Hdschrr. (Kiipr. etc.): bugjat. 

- Ein iihnliclies Werk: K. tailkire uli ’1-alb.lb fi fada’il raiiij en-nuJsib 

Oktavband von zirka bOXo Zeilen; deutliclies, saubeies, durclivokali- 
siertes Neshi auf weiClichem, etwas glattem Papier; zirka .S. Jahrbundert. 
Einleitung: 

Das Buch ist ini Privatbesitz von Isma'il EfFendi, Bibliothekar an der 
kaiserl. offentlichen Bibliolhek. 

^ Cfr. Brock. ii/l36 [ad Nr. 4] 2 [Verfasser: Taiboya^, EiDleitunp:; Lc\ 

L.5^^ ^ ^Jj\ 

^)\ * J^\ [K.ir. 8 / 62 ]. 

^ In der Titelvignette: ^ 

® Sie scheiden deshalb von einer nahereii Beschreibung aus. 

^ Defter (und darnach Brockei.uann) falsch: Ibn ‘Arabsuh el-lsfara’ini. 
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58 [4874], 

Mag-mu‘ mawMijM wa nmwassahat wa dubeit [ohne Autor]. 

GroGoktavband; durchvokalisiertes, sauberes, deutliches 
Neshi (mit 11 Zeilen); kein Datum (6. Jahrhundert); eine Ein- 
leitung fehlt. Erhaltung gut. 

59 [4814]. 

Ein Sammelband: 

1. K. mersum el-mushaf nach Ahu ‘Amr h. el-'' Aid. 

2. Qaside fi dikr ajj il qoi-an von Sihdb ed-din Ahmed b. 
'All b. 'Abdallah es-sufi. 

3. Mafatib el-fattah (iiber Chemie) von AU b. Aidamur'\ 
el-Galdaki [Verfasser bei Brock. ii/138]. 

4. K. et-tibb fi tedbir el-musafirin wa marad et-fa'un von 
'Ahdelqdhir b. Moh. b. 'All . . . et-Tunisi (Autograph): 899. 

5. K. ahbar wa-as'ar wa bikam wa adab wa nawadir wa 
fiqar (geschrieben von Moh. b.'AU Sir)] 20 X 7 foil. Datierung: 
700 d. H. cfr. Nr. 3763. 


60 [4120], 

Die i\Iaq.sura des Ibn Doraid mit dem Kommentar des Ibn Hisam.^ 
Starker GroGoktavband ; fob 1 — 20 zu Anfang und die 
letzten 8 foil, zu Ende sind neu erganzt; Originaltext in sauberem, 
deutlichera, durchvokalisiertem Neshi auf gelblich-braunem Papier 
(19 Zeilen); Text in roter Tinte; Datierung: 12. Sa'ban 885 nach 
einer Kopie vom 20. i^a'ban 717. — Erhaltung (bis auf die 
Neuerganzungen) gut. 


Die Nr. 15 des Defters p. 395 ist jetzt in der 'Umumije = Nr. 245: 
En-Nahhas: Trab el-qoran* [cfr. HH. i/l22, Z. 8]. 

* Tebrizi’s Kommentar [IJH. n/510, Z. 9] findet sich ‘Umumije 5595. 

- Ein anderes, aber nieht ganz vollstandiges, doch iilteres Exemplar findet 
sich in der folgenden Nr. 246; cfr. auch Fluoel, Grammatische Schulen, p. 64. 
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Selir starker GroCoktavband; vokalloses, deutliches Nesjii 
(mit 31 Zeilen); Unterschrift: tamma K. sarh i'rab el-qoran. 
Auf dem Titelblatt: Abschrift nacli einer Kopie, deren Text 
mit des Verfassers Original yerglicben wurde. 

61 [4283]. 

El-Hamadani’s Maqamat [ohne Kommentar]. 

Sehr scbones, durchvokalisiertes Nesbi; Datierung: Mitte 
Muharrem 692; zum SchluB folgen rasii’il. Die maq. haben 
keine Ubersclirift; ihre Zahl ist kaum uber 30. 

63 [4278/9]. 

Band i und ii des K. ma'ani wa ’1-bikani von Ahdulwahhdh 
h. Moh. en-Nisdbun. 

GroGlexikonbande; sehr groCes, durchvokalisiertes Nesbi 
(9 Zeilen) auf weiBem, broitrandigem Papier. Datierung: 886; 
tamma. — Erhaltung sehr gut. 



Zur Frage der Existenz des g im UrsemitiseheE. 

Von 

Budolf BMicka. 

In ZA 21, 293 sqq. habe ich eine Abhandlung unter dem Titel 
Uher die Existenz des £ im Hebrciischen veroffentlicht, die bezweckt, 
einen Beitrag zur Losung der Frage des ursemitiscben ^ zu liefern. 
Diese Frage ist gewiI3 eines der wicbtigsten Probleme der semiti- 
scben Lautgescbicbte, umsomebr, als sie init der Frage des ursemi- 
tiscben h unzertrennlicb verbunden ist; ebenfalls flir die semitiscbe 
Etymologic ist sie von iiuBerster Bedeutung, denn bei der Annabme 
eines ursemitiscben <] und h mul3 man Wurzelverscbiedenbeit der 
und /i-Staiume von den <j- und ^-Stammen annebinen; dagegen bei 
der von inir verteidigten These, daC y und h sicb erst sekundar aus 
und h entwiekelt baben, ist ein Zusaminenbang der (J- und A-Stamme 
mit den - und /i-Stiiminen anzunebmen. 

Fast allgemein wird bisber die Existenz des g im Ursemitiscben 
angenommen. Nun fragt es sicb, welcbe Grunde fiir die Annabme 
dieser Tbeorie ausscblaggebend waren. In dieser Beziebung ist es 
eine bistoriscbe Tatsacbe, daC diese Tbeorie von einein ursemitiscben 
(j sicb einzig und allein auf einige Transkriptionen der lxx, die 
Lagarde in seiner Uhersicht und seinen Mitteilungen angefuhrt liat, 
stlitzt: es ist nie ein ernster Versucb gemacbt worden, die Entwicke- 
lung von g zu ', die diese Tbeorie zur Voraussetzung hat, lautphy- 
siologiscb Oder etymologiscb zu begrunden. Die ganze Tbeorie von 
einem ursemitisclien g ist anf Grund von etwa einera Dutzend (mebr 
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hat Lagarde nicht herangezogen) von griechisclien Transkriptionen 
aufgestellt worden. Es war nichts andei’es als ein auf liiicdist mi- 
gentigendes und unvollstiindiges Material sich stiitzender Einfall La- 
gardes, der den in der Folge zu einem Dogma im wahren Sinne 
des Wortes gewordenen Glauben an ein ursemitisches g entstehen 
lieC. Man kann die Voraussetzunsen. auf denen diese Theorie he- 
ruht, in folgender Weise zusammenfassen : Die lxx transkribieren 
hebraisches i’ in Fallen, wo es dem arabiscben entspricbt, mit y 
(eine ganz falscbe, nur auf Grund von den wenigen von Lagarde 
angeflihrten Fallen gebildete Voraussetznng ; vgl. wciter unten die 
Ergebnisse meiner Abbandlung Uber die Existenz des ^ im Hebr.). 
Also bat es im Hebriiiscben ein g gegeben. Weil es im Hebriiischen 
ein ^ gegeben hat, miissen alle semitiscben Spracben und somit auch 
das Ursemitiscbe ein g gehabt baben, das dann, bis auf das arabi- 
sche j,, zu ‘ geworden ist. — Es liegt auf der Hand, daB eine solcdie 
Beweisfubrung nicbt ganz einwandfrei ist. Will man aus den Tran- 
skriptionen der LXX auf die Existenz des g im Hebriiiscben scblieBen, 
so ist es zuerst doch selbstverstUndlicb notwendig, alle Transkrip- 
tionen der LXX zu untersucben. So babe icb denn in meiner oben 
angeftibrten Abbandlung alle ein r enthaltenden, von den lxx tran- 
skribierten Worter (im Ganzen 507 Fillle!) gesammelt. Was die 
Worter, in welcben y durcb y transkribiert wird. betrifft, stellt sicb 
das Resultat in folgender Weise dar (s. 302 ): Unter 53 Wortern, in 
welcben y durcb y transkribiert wird, entspricbt in 11 Fallen mit 
ziemlicher GewiBheit wirklicb y dem arabiscben Darunter jedocb 
befinden sich 5 Worter, welcbe promiscue sowobl mit als auch obne 
y transkribiert werden. In 24 f'ililen entspricbt das hebriliscbe y aber 
arab. Die Transkription mit und obne y promiscue finden wir im 
Ganzen in 32 Wortern. Weiter finden wir auch Fillle, in welcben 
bebr.y arab. entspricbt und docb von den lxx liberbaupt nicbt durcb 
y transkribiert wird (S. 302 sqq.). — Icb babe weiter an das gesam- 
melte Material Erwilgungen gekniipft. die mich zu der festen Uber- 
zeugung gefilhrt baben, daB das y der lxx nur eine ungenaue Wieder- 
gabe des dem grieebiseben Ohre und den griechisclien Spreeborganen 

Wiener Zeitsebr f d Kunde d Morgeolandes XXVI Bd.‘ 7 
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fremden Lautes ‘ ist, der zu jener Zeit bereits im Verschwinden be- 
grifFen war und nur hie und da starker artikuliei’t wurde,^ daC g 
kein ursemitischer Laut ist, sondern daC es sich erst sekundar im 
Arabischen aus ' entwickelt bat, wie auch die umgekehrte Entwicke- 
lung von dem velaren y zum laryngalen ' physiologisch unmbglich 
ist und der allgemeinen Ricbtung der Lautentwickelung zuwiderliiuft. 

Es steht gewiC Jedermann frei, sich von meinen Ausfiihrungen 
iiberzeugen zu lassen oder nicht; eine klare Stellungnahme zu den 
von mil- angefllbrten Tatsachen scheint mir jedenfalls erwunscht, ja 
notwendig. 

Herr Prof. Brockelmann spricbt in seineni Grundrifi davon, 
daC die lx.x noch die doppelte Ausspracbe des y als ‘ und y kennen 
und fiigt in Nachtrayen und Berichtiyiinyen S. 659 hinzu: ,s. aber 
Rdzicka, ZA. 21, 293 — 340, dessen Argumente gegen ein ursemit. y 
mir aber nicht durchschlagend scheinenf — Nun ware es m. E. fur 
die Sache von weit groBerem Nutzen gewesen, die von mir vor- 
gebrachten Argumente, die sich ja auf bestimmte Tatsachen stiitzen, 
einzeln zu widerlegen, da es sich ja doch um ein wichtiges Problem 
der seinitischen Lautgescliichte handelt. Jedenfalls ist die Anmerkun£r 
H. Prof Brockelmanns mit ihren zwei ,aber‘ zu unklar. Aus diesem 
Grunde lioffe ich, daC mir H. P. B. nicht verargen wird, wenn ich 
mir erlaube, eine Stelle aus seiner an mich nach dem Erhalt des 
ihm iibersandten Separatabdruckes meiner Arbeit gerichteten Zu- 
schrift anzufuhren. Die Stelle lautet: ,Verbindlichsten Dank fur die 
liebcnswurdige Zusendung Ihrer Arbeit iiber das y im Hebr., deren 
Darlegungen mich vollkominen iiberzeugen, soweit sie den 
auch von mir bi slier geteilten Irrtum betreffen, daC man 
aus der Umschrift der lxx noch auf die Existenz eines y 
im Hebr. sclilieBen kiinne.* — Dieser Uberzeugung hatte H. Prof 
Brockelmann in seiner Anraerkung Ausdruck verleihen sollen. 

' Da.sselbe Si-hicksal ist auch dem arabischen ^ beschieden, das allmahlicli 
verschwinden wird, am friihesten bei den mit nichtsemitischen Sprachen in Be- 
riilirung kommendpn Araberii, wie auch im Aleliri Uberall verschwunden, p da* 
gegen geblieben ist. Behspiele des Verscliwindens von ^ finden wir sonst in jedem 
arabischen Dialekte. 
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Wie nun aus der oben dargelegten Geschicbte des Problems 
bervorgeht, ist die Transkription der lxx, richtiger gesagt einige 
Transkriptionen der lxx, die einzige Grundlage der Tlieorie von 
einem ursemitischen Wenn sich diese Grundlage als hinfallig er- 
weist, so wird dadurcb der Theorie die einzige Stiitze entzogen und 
sie muC entweder fallen gelassen werden oder miissen fiir ihre Auf- 
recbterhaltung andere Grunde angefiibrt werden. So finden sich 
die Verteidiger des ursemitischen (j vor folgende Fragen gestellt: 
1. Welche Grunde sonst kann man fiir die Existenz eines liebnii- 
schen <j anfiihren? 2. Kann man durch den Sprung von einem 
hebraischen (J zum ursemitischen die Existenz eines ursemitischen (J 
als bewiesen erachten, oder 3. gibt es hesondere Grunde fiir die 
Annahrae eines ursemitischen g? 4. Wie erklart man den Umstand, 
daB g in keiner Sprache rait Aiisnahme des Arabischen graphisch 
ausgedriickt worden ist, obwohl das semitische Alphabet fiir weit 
feinere Lautnuancen besondere Zeichen geschaffen hat (s, s; k, kj 
t, t etc.)? 

Ich wiederhole nochmals auf das Nachdrilcklichste, daB ich als 
jedermanns Recht anerkenne, sich von meinen Ausfiihrungen Uber- 
zeugen zu lassen oder nicht; was ich aber fiir hesonders bedenklicli 
halte, ist das achtlose Voriibergehen an Tatsachen, welches dem Leser 
unmoglich macht, sich iiber den Stand der Frage richtig zu orien- 
tieren. Dies hezieht sich vorerst auf die 15. Auflage des Handwiirter- 
buches von Gesenius-Buhl. Ich konstatiere zuerst, daB die Definition 
des ' S. 548 a, wonach ‘ ,ein stimmhafter Vei'schluBlaut (Explosiva) 
der Stimmritze ist‘, unrichtig ist; ' ist selhstverstiindlich keine Ex- 
plosiva, sondern eine Continua; cf. die bei Brockelmann, Grundrifi 
S. 43 zitierte Definition des ‘ aus Sievers, Phonetik § 354: ,Dieser 
Laut beginnt, wenigstens im Anlaut, wolil zweifellos mit Kehlkopf- 
schluB, aber dieser ist viel starker forciert als beim ’ und zwischen 
Explosion und Folgelaut schiebt sich daher ein Stiick for- 
cierter PreBstirame ein, so daB das ganze als stimmhafter 
KehlpreBlaut bezeichnet werden kann.‘ — Meine Arbeit wird 

S. 549 a zitiert, folglich sind die in ihr enthaltenen Tatsachen als 

7 * 
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bekannt vorauszusetzen. Nun verhalten sich die Angaben des HW 
in betreff der Transkription der lxx zu der Wirklicbkeit wie folgt: 
S. 184 a des HW s. v. y:n stebt: ,i,xx: Ava‘. In der Wirklicbkeit 
aber: ^Avay (ej';') Jes. 37, 13. ^Avd 2 K. 18, 34, 19, 13 (meine Abb. 
S. 295). — HW S. 561 b s. v. m nj?: ,Jedesfalls gehort lautlicb 
dazu 1“" Herde, lxx ricbtig: FadaQ Gn. 35, 21 (Aquila ea. 

100 n. Cbr. "Adeo), "Edeo 1 Ch. 23, 23, 24, 30, ^’EdsQ 1 Ch. 8, 15 
(S. 296). Zu den in meiner Abliandlung gesammelten Belegen ist 
nacbzutragen : edoatv Jos. 15, 21 (= Name einer Stadt im Siiden 
des St. Juda). — HW 564 a s. v. nij?: ,lxx: Ajitt‘\ ricbtig: Fdva 
(yara) Jes. 37, 13, l4^d 2 K. 19, 13 (296). — HW 575 a s. v. 
,Lxx: "Ayyai oder ricbtig: iFyyai Gn 12, 2, 13, 3, Fai Jos. 7, 

2 sqq., 8, 1 sqq., 9, 3, 10, 1 sq., 12, 9, Jer. 49, 3, Jes. 18, 28, ccio) 
Neb. 11, 31, "Aid Esr. 2, 28, "At 7, 32 (297). — HW 575 a s. v. 
‘rry: ,lxx: Fai^aX‘] ricbtig: Fai^dl Dt. 11, 28, 27, 4, 13, Fai^^l 
Gn. 36, 23, Fai(irjX (yao^r^l) 1 Ch. 1, 40, ysfiiav 1 Ch. 1, 22, Evdl 
Gn. 10, 28 (297). — HIV 577 b s. v. ,lxx zu Jes.: Fai(pcc‘\ 

ricbtig: Fatcpdg Gn. 25, 4, 1 Ch. 1, 33, Fatfd 1 Ch. 2, 46, 47, Jes. 
60, 6, "hocpa (FA wcps) Jes. 40, 8 (297i. — HW 588 a s. v. flabj’: 
,Lxx Fafialtt, Al^iov, E?mo)v‘; dies ist der einzige Fall, wo die 
Transkriptionen ohne y angegeben werden oline die geringste An- 
deutimg, wie sie angesichts der Theorie von einem liebr. <j zu erkliiren 
sind; ricbtig: Fal^wv Nu. 33, 46 sq., aAuwr Jos. 21, 1 8 (298). — HW 
602 b s. V. 1E1': ,lxx: Acpao, "Oipaq, "'Aipaiq, "Eipaq-, nur 1 Ch. 1, 33 
hat Lag.: FoipaQj bier und beiiu folgenden Worte wird neben der 
Transkription ohne y diejenige init y angegeben, ebenfalls obne jeden 
Versucb einer Erkliirung; ricbtig: "'AipaQ (yuifaq) 1 Ch. 4, 17, "Acpaiq 
(uifaq) Gn. 25, 4, "Oifeq 1 Ch. 1, 33, 5, 24 (299). — HW 602 b s. v. 

,i.xx: Foipsoa, E(pQa^a‘; richtig: Foipaqd 1 S. 13, 17, Focpsqd 
\yoq>ooa) 1 Ch. 4, 14, 'Eipoa^d taipqa) Jos. 18, 23, "Ecpqa&d Ri. 6, 11, 
24, 8. 27, 32, 9, 5 (299). HW 605 a s. v. "larp'-iT: .lxx: Faaiiov 
yaliaq^; ricbtig: Feaidv Nu. 33, 35 sg., Faanov {yaaiwv) Deut. 2, 8, 
Faaubv 1 K. 9, 26, 2 Ch. 8, 17, 20, 36, uaam’ 1 K. 22, 49 (299). — 
HM 624 a s. V. ri;‘rrir: ,lxx Fod^olud, ricbtig: Fo3o)Aa I Ch. 8, 26, 
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2 K. 8^ 26, 11 , 1 sqq., 2 Ch. 22 , 2, 12 u. pass., l^dslia (ad-ha) Esr. 
8, 7 (300). — HW 624 b s. v. "ny: ,lxx rodn‘; riclitig: 'Odvi iyodvi) 
1 Ch. 26, 7 (3001. — HW 761 b s. v. ,lxx: '^ Peyi , ia ‘; richtig: 

'^Psyf.id (gsy/ua) Gn. 10, 7, 1 Ch. 1, 9, ‘Pafifid (gayna) Ez. 27, 22 (301). 
— Dazu koinmt, daC bei einer ganzen Reihe von Wortern, wo j’ in 
ganz derselben Weise wie bei den angegebenen Wortern promiscue 
durcli y und ohne dasselbe transkribiert wird und die ich alle in 
lueiner Arbeit angeftilirt babe (S. 294 — 302), die Transkription der 
Exx im HW gar nicht erwahnt wird; gelten t'iir das HW bloIS die- 
jenigen Transkriptioneu, die sicb bei Lagarde und Flashar flnden? 

Interessant ist dabei Folgendes: In der 15. Auflage des HW 
steht auf der S. 548 b: ,Wahrend y namlich in mebreren Ww. in d. 
Lxx durcb Spiritus lenis od. asper (zB. ^AuaXryA, slg, "T; 

'bj?) od. durcb einen Vokal fzB. pyatr, ^cfisiov) wiedergegeben 
w., w. es in and. Wortern durcb ein g transkribiert, . . .' In den 
friiheren Auflagen beiBt es: ,. . . wird es in anderen Wortern, und 
soweit wir sehen konnen, gerade in solcben, welcbe die 
Araber mit ^ aussprechen, durcb ein g transkribiert, . . .‘ — 
Man hat also dock sicb veranlaCt geseben, die unbaltbare Bebaup- 
tung von der Ubereinstiminung des y der lxx mit dem arabischen 
zu beseitigen, gewiC mit Recht; entsprechende Korrekturen biltten 
aber auch bei den einzelnen Angaben der Transkription der lxx 
durcbgefiibrt werden sollen. 

Mit H. Flashars Ausfubrungen (ZAW 28, 194 sqq., 309 sqq.) 
laCt sicli sclnver polemisieren. 11. F. irrt sicb selir, wenn er glaiibt, 
ein kompliziertes lautgescbicbtliclies I’roblem voiii engen IStandpunkt 
der Transkription der lxx losen zu konnen. Er erkliirt die Ver- 
scbiedenheit der Umscbrift der lxx durcb freie Etyiuologie und flibrt 
sie auf arabische Stiimme zurlick. DaB die These von einem ur- 
semitiscben g ibre einzige Grundlage verliert, iiachdem die Hjpo- 
tbese Lagardes y = ^ fallt und folglicb fur diese Tbeorie erst 
andere Argumente zu suchen sind, daB man also von ibr nicbt aus- 
geben darf, sondern dieselbe erst beweisen innB, daB man erst nacb- 
weisen muBte, daB die von ibm angerufenen arabiscben Stiimme 



102 


Rudolf R^ZiCka. 


wirklich auch im Hebraischen existiert haben, das laCt H. F. ganz 
auCer Acht. Das Bestreben, die Verschiedenheit der Umschrift der 
Lxx zu erklaren, ohne die Theorie vom hebraischen {j aiigreifen zu 
niiissen, hat ihn dazu gefiihrt, die lxx als uber die Bedeutung der 
Eigennamen griibelnde Etymologisten darzustellen. Mit Recht hat 
Bibl. Zeitschrift 7 , 75 auf die Hmfalligkeit seiner Ausfuhrungen hin- 
gewiesen. 

Ferner schreibt Herr Pi'of. E. Konig in seinem Worterbuch, 
S. 308 sq. : ,Es (y) vertritt nicht nur einen starken Kehlkopfdruck ('), 
sondern auch einen niehr palatalen Laut (vgl. njj? und Fd^a etc. und 
das laut-physiologisch Genauere in 1 , 33 f !), und die Frage, ob es 
auch ■ das ar. Ghain ausdriickt, ist durch Run. RhiifiKA, der sie in 
seiner Abhandlung ,Uber die Existenz des y im Hebr.‘ (Zeitschrift 
fiir Assyriologie 07 , 279 fF.) verneint, nach meiner Meinung noch 
nicht endgiltig entschieden worden. Denn das Ghain kann schwer- 
lich von dem weithin in den semitischen Sprachen beobachteten 
(2, 543 f. 458 f. etc.) ProzeC der Veranderung der Potenz der Kehl- 
laute eine absolute Ausnahme Widen. Gegen RfiZ, opponiert auch 
Flashar ZATW 08 , 219 f.‘ — Die erste Einwendung gegeniiber dieser 
AuCerung H. Prof. Konigs ergibt sich aus dem oben Gesagten von 
selbst. Der Leser wird nicht auf die Hauptsache, um welche sich 
die ganze Frage dreht, aufmerksam gemacht, namlich daC eine ganze 
Reihe von Wortern promiscue mit und ohne y transkribiert wird, daC 
Stiimme, die im Arabischen ein £ haben, mit y und umgekehrt solche, 
in welchen sich im Arabischen ein ^ findet, mit Spiritus transkri- 
biert werden, daC also von der Haltbarkeit der Theorie Lagardes 
mit Hilfe der Transkription der lxx gar keine Rede sein kann. Die 
Worte ,vgl. HTj? und I'dCa etc.' miissen in dem Leser den irrigen 
Glauben erwecken, dal3 die Sachen so einfach sind, wie sie Lagarde 
dargestellt hat, umsoraehr, als die Transkriptionen einzelner Worter 
nicht angefiihrt werden. 

H. Prof. Konig sagt, daB y mehr palatal ist als Dazu ver- 
gleiche man die Definition von ‘ und y in seinem Lehrgebaude 1, 33 f., 
auf die er sich beruft und die er folglich noch heute gelten lassen 
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will: ,s bezeichnet die gewaltsame Durchbreclmng eines im Schlunde 
gebildeten Verschlusses. Bei dieser Durchbrechuiig veniahin das Ohr 
verschiedene Gerausche. Denn, bald fand sie nilber am Keldkopfe 
statt und war dann eine dem Spiritus lenis gleiehartige, nur ver- 
starkte Einschniirung des Luftstromes oder es iiberwog in der Wahr- 
nehmung der dem Spiritus asper alinliche LuftstoG, bald fand sie 
naher am Gaumen statt und ersclioll dann als ein palataler Laut, 
welcher auch noch von einem r-artigen Knarren begleitet wurde/ — 
Nach dieser Definition zu urteilen, glaubt H. Prof. Konig, daC die 
Artikulationsstelle des y ganz hinten im Munde, ,nalier am Kehl- 
kopfe‘ liegt und daC g sich von ' nur dadurch unterscheide, daB 
seine Artikulationsstelle mehr nach vorne am Palatum liegt. Dem 
gegeniiber ist selbstverstandlich zu konstatieren^ daB die Ai’tikula- 
tionsstelle des ' sich niclit, wie H. Prof. Konig unrichtig behauptet, 
, naher am Kehlkopfe‘, sondern in demselben auf den Stimmbandern 
befindet (cf. die oben zitierte Definition Sieyers’), daB von <J zu ' 
nicht ein allmahlicher Ubergang, sondern ein Sprung von der Mund- 
hiihle in die Larynx ftihrt, daB ' also eine laryngale, y dagegen eine 
velare (nicht palatale) Spirante, also ein oraler Laut ist und daB 
zwischen ‘ und y in bezug auf die Artikulationsstelle ein ebenso 
groBer Unterschied besteht wie zwischen einem Vokal und einem 
beliebigen oralen Konsonanten. — Ebenso unrichtig ist die Beliaup- 
tung, daB ‘ ,eine dem Spiritus lenis gleichartige, nur verstilrkte Ein- 
schniirung des Luftstromes' ware, sondern ‘ unterscheidet sich sehr 
wesentlich voiu Spiritus lenis dadurch, daB dieser eine einfache Ex- 
plosion, ' dagegen eine Continua ist (cf. oben). S. 33 f. lesen wir; 
,Am besten sucht man alle vier Ingredienzen' (nilmlich ’, h, y, r) 
,des Lautes durch eine heftige Zusammenpressung des Schlundes 
und HervorstoBung eines rauhen Hauches bei der Aussprache zu 
vereinigen.' — H. Prof. Konig geht in seinem Glauben an die genaue 
Wiedergabe des hebraischen y durch die lxx so weit, daB er ihm 
auf Grand der griechischen Transkription sogar vierfache Aussprache 
(,Ingredienzen‘) : h, y, r zuschreibt, so daB das hebrilische y eine 

einzig dastehende lautliche Erscheinung auf dem Gebiete aller Spra- 
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chen der Welt ware, anstatt dai-in ganz einfach und natiirlich eine 
mehr oder weniger ungenaue Wiedergabe der dem griechischen Ohre 
und den griechischen Sprechorganen vollkommen fremden Laryngale 
durch die im Griechischen vorhandenen akustisch ahnlichen Laute 
zu sehen; Beispiele ahnlicher Wiedergabe des ‘ in anderen Sprachen 
habe ich in meiner Arbeit angefuhrt. ' ist kein rauher Hauch, sonst 
wiire er mit h identisch, sondern wie oben gesagt, eine PreBstimme. 

Es wil’d vielleicht nicht uberfliissig sein, folgende AuBerungen 
Pauls aus seinen Prinzipien der Sprachgeschichte S. 368 sq. anzu- 
fiihren : ,Eine besondere Aufmerksamkeit bei der Entlehnung fremder 
Worter verdient das Verhalten gegeniiber dem fremden Lautmaterial. 
Wie wir gesehen haben, deckt sich der Lautvorrat einer Sprache 
nieraals vollig mit dem einer andern. Um eine fremde Sprache exakt 
sprecheu zu lernen, ist eine Eiutibung ganz neuer Bewegungsgefuhle 
erforderlich. So lange diese nicht vorgenommen ist, wird der Spre- 
chende immer mit denselben Bewegungsgefuhlen operieren, mit denen 
er seine Muttersprache hervorbringt. Er wird daher in der Regel 
statt der fremden Laute die nachstverwandten seiner Mutter- 
sprache einsetzen und, wo er den Versuch macht, Laute, die 
in derselben nicht vorkommen, zu erzeugen, wird er zu- 
niichst fehlgreifen. . . . Wo ein Volk mit einem aiideren auBer 
an den Grenzen nur durch Reisen und Ansiedlungen Einzelner und 
durch literarischen Verkehr in Beriihrung tritt, da wird nur der klei- 
nere Teil die Sprache des fremden Volkes verstehen, ein noch klei- 
nerer Teil sie sprechen und ein verschwindend kleiner Teil sie exakt 
sprechen. Bei der Entlehnung eines Wortes aus einer freiu- 
den Sprache werden daher oft schon diejenigen, die es zu- 
erst einfiihren, Laute der eigenen Sprache der fremden 
unterschieben. Aber wenn es auch vielleicht mit ganz exakter 
Aussprache aufgenommen wird, so wird sich dieselbe nicht halten 
konnen, wenn es weiter auf diejenigen verbreitet wird, die der 
fremden Sprache nur mangelhaft oder gar nicht miichtig sind. Der 
Mangel ernes entsprechenden Bewegungsgefiihls macht hier die Unter- 
schiebung, die Lautsubstitution, wie wir es mit Grober nennen 
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wollen, zur Notwendigkeit. 1st ein fremdes Wort erst einnial einge- 
biirgert, so setzt es sich auch fast imnier aiis den Materialieii der 
eigenen Sprache zusaniinen. Selbst diejenigen, welclie wegen ihrer 
genauen Kenntnis der fremden Sprache den Abstand gewahr werden, 
mtissen sich doch der Majoritiit fiigen. Sie wtirden sonst pedantisch 
Oder geziert erscheinen.' Cf. auch S. 370: ,Wo die Heriibernahme 
eines Wortes nur nach dem Gehor und auf Grand iinvollkommener 
Kenntnis des fremden Idioms erfolgt, da treten sehr leicht noch 
weitergehende Entstellungen ein, die auf einer mangelhaften Auf- 
fassung durch das Gehor und auf einem mangelhaften Festhalten 
durch das Gediichtnis beruiien.‘ 

H. Prof. Konig sprieht im vorletzten Satze seiner AuBerungen 
iin W . von einer absoluten Ausnahme, von einem weithin in den se- 
mitischen Sprachen beobachteten I’rozeB der Verandernng der Potenz 
der Kehllaute. H. Prof. KOnig halt g fiir einen Kehllaut ohne zu be- 
achten, welch ein grower Unterschied zwischen den velaren, also 
oralen Lauten g und h einerseits und zwischen den Laryngalen oder 
Kehllauten /i, h anderseits besteht und daC folglieh <j, da es kein 
Kehllaut ist, jedenfalls keine Ausnahme von dem ProzeB der Ver- 
ilnderung der Potenz der Kehllaute bilden kann. Was soil man tibri- 
gens unter der Potenz der Kehllaute verstehen und worin besteht 
del' , weithin in den semitischen Sprachen beobachtete ProzeC der 
Verandernng der Kehllaute?' H. Prof. Konig zitiert hier 2, 453 f., 458 f. 
seines Lehrgebaudes. An bciden Stellen ist aber kein eiuziges Wort 
iiber die Potenz der Kehllaute, kein einziges Wort Tiber den weithin 
beobachteten ProzeB, kein einziger Beleg zu finden. 

Auf Grand des bisher angefuhrten Materials glaube ich mich 
berechtigt zur Behauptung, daC in betreff des ursemitischen g scitens 
Lagardes auf Grund einer auBerst mangelhaften und ungeniigenden 
Induktion ein zu voreiliger SchluB gemacht worden ist und daB des- 
halb die Frage des ursemitischen g I’evidiert werden muB. DaB die 
Methode, sich iiber eine Menge von Tatsachen, die gegen die Theorie 
Lagardes spreehen, schweigend hinwegzusetzen, zum Ziele nicht 
fiihren kann, ist selbstverstandlich. Ich mochte hier den schonen 
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Satz, den Herr Prof. KOnig im SchluBworte zu seinem W. S. x ge- 
schrieben hat, nicht unerwilhnt lassen. Er lautet; ,Denn nur durch 
eine klare Stellungnahme zu den vorhandenen Problemen 
und eine durcb Griinde gestutzte Entscheidung derselben 
— aber nicht durcb bequemes Eeferieren oder gar Igno- 
rieren von Ansichten anderer Gelehrten — kann der wissen- 
schaftliche Fortschritt gefiirdert werden.' 



Kritisch-exegetisehe Bemerkungen zii den Brahmanas. 

Von 

W. Caland. 

1. Zum Satapathabrahmana. 

Eine der besten Ubersetzungen Vediscber Texte ist zweifels- 
obne die des Satapatbabrabmana von Prof. Eggeling. Die Vorbe- 
reitung einer Textausgabe der Ka^va-Rezension dieses Brabinana^ bat 
micb auf der einen Seite nocb mebr von der Tucbtigkeit der Leistung 
Eggeling s liberzeugt, aber auf der anderen Seite micb auf einige 
Feblgriffe in seiner Ubersetzung aufmerksam gemacbt. Die scblimm- 
sten dieser Fehler, die mir, besonders in den ersten funf Buchern, 
mit welchen ich micb eingebender bescbaftigt babe, aufgestoCen sind, 
sucbe icb bier zu bericbtigen. Weitere Vorscbliige zur Ricbtigstellung 
der Ubersetzung wird man in meiner Einleitung zum Kanva-Text 
finden.® 

I. 1. 3. 5: tarn indro jaghdna | sd hatali piUih sdrvata eviipo 
"bhiprdsusrava sdrvata iva ky dydm samudras tdsmCid u hdika 
Opo blbhatsdm cakrire td updryupary dtipiiprihvire ^td ime darbhdh. 
So aucb die Ausgabe der Bibl. Indica ; aber statt ’td ist td zu 
lesen, wie freilicb scbon Weber selber (S. 1191) korrigiert hat. Der 

* Die jetzt schon ein Jahr ganz druckfertig ist und deren Ausgabe nach 
Lanmans Versprechung in der Harvard Oriental Series erfolgen wird. 

' Ich flbergehe bier diejenigen Stellen, die nach meiner Ansicht Delbeuck 
besser als Eggeling ubersetzt hat: i. 4. 1. 23: Altind. Syntax 203; i. 3. 5. 14: AIS. 
529; I. 6. 2. 24: AIS. 284; n. 1. 4. 19: AIS. 342; in. 2. 4. 4: AIS. 598; ni. 9. I. 1: 
AIS. 257; iv. 1. 1. 19: AIS. 343; it. 1. 3. 5: AIS. 534; it. 3. 3. 8: AIS. 235. 
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Sinn ist also nicht: ,and in consequence of this some of the waters 
became disgusted, and, rising higher and higher, flowed over: whence 
(sprung) these grasses', sondern: ,of him some of the waters became 
disgusted and, rising higher and higher, flowed over; these are the 
grasses'. Deutlich die Kanva Rezension; te darhhali und vgl. TBr. iii. 
2. 5.1: indro vrtrdm ahant so 'pd ^bhyamriyata tdsam ydn medhyam 
yajniya'm sddevam dslt tdd apddakramat te darhha abhavan. 

I. 1. 4. 5 (i. 2. 1. 17): prdti hi svah sdm jdnlte tat samjnctm . . . 
vadati: , because one who is related (to another) acknowledges (him)', 
, because one of the same kin acknowledges (receives the other )'. 
Audi im PW. wird die Stelle so aufgefaflt, als batten wir hier eine 
Zusammensetzung prati samjdnlte (,gegen jemand freundlich gesinnt 
sein']. Wiire dies der Fall, so batten wir zu akzentuieren: samjdnlte, 
d. h. samjdnlte, da ein /<i-Satz vorliegt. Ich halte vielmehr sdm, 
d. h. sdfi filr Part, zu asti, was freilich an dem Sinn der Worte 
wenig iindert. 

I. 2. 2. 3. Zweimal hat Eggeling hier yntkd mit Optativ fiilsch- 
lich libersctzt, als ob yatha mit Konjunktiv vorlag: ydtha . . . ydcched, 
ydtha . . . jdyeta. 

I. 2. 3. 2 — 3: dty dha tad indrd 'muryata devo hi sah \ 2 | td 
u haitd ucuh |: ,Indra assuredly was free from that (sin), for he is 
a god. And the people thereupon said.' Jlit Unrecht ist hier Eggeling, 
wie mir scheint, Sayana gefolgt. Besser wiire: ,Indra for his part 
went free from that (sin), for he is a god (die Aptyas sind dem- 
nach nicht als Gotter anzusehen). And they (the other gods) 
said' usw. 

I. 2. 4. 11 sqq.: sd hdgnir uvaca | ahdni uttaratah pdryesyamy 
dtha yuydm itd upasdiiirotsyatha tdnt samrudhyaibhts ca lokdir 
abhinidhasydtno ydd u condmllokan dti caturtham tdtah punar na 
sdmhdsyanta iti: ,Agni said: I will go round to the northern side 
and you will shut them in from here; and whilst shutting them in, 
we will put them down by these (three) worlds; and from what 
fourth world there is beyond these (three), they will not be able to 
rise again.' Eggeling hat hier und in den folgenden Kan^ikas das 
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doppelte ca iibersehen. Es ist so zu libersetzen: .... and after 
having shut them in ve will put them down by these (three) worlds 
and by what fourth world there is beyond these () three); then (or 
thence) they will not he able to rise again. ‘ 

I. 2. 4. 14. In Webers Text ist vor caturthdni asyci (S. 18, Z. 2) 
das folgende ausgefallen; caturthaih sa vd ebhis ca lokdir abhinidd- 
dhad ydd u cemdmllokan dti. 

I. 2. 5. 24: sa ye hdgra ijire | te ha smCivamdriam yajante te 
pdplydmsa dsur dtha ye n'ejire te sreycimsa dsiih : ,Now those who 
made olferings in former times, touched (the altar and oblations) at 
this particular time, while they were sacrificing. They became more 
sinful. Those who washed (their hands) became righteous. ‘ Ich 
mochte eher tibersetzen : ,Now those who made offerings first, used 
to sacrifice while touching ; with these it went worse ; but those who 
did not sacrifice (while touching), with these it went better.' 

I. 5. 1. 20; tad dhi sdmrddhagi yds ca veda yds ca nd sadhv 
dnvavocat sadhv dnvavocad ity eva vtsrjyante : , thereby it is auspi- 
cious, and whether or not he knows (forms of speech that are agree- 
able), they are uttered (and received with applause): „well has he 
recited! well has he recited!'" Besonders init Hinhlick auf die Kanva- 
Rezension : tad dhi sdmrddham ydtra yds ca veda yds ca nd sadhv 
dnvavocat sadhv dnvavocad ity evd vitisthante glaube ich, daB man 
eher zu tibersetzen hat: ,for this is auspicious (when), whether or 
not one knows, they are dismissed (go apart) with the words: „well 
has he recited! well has he recited !“' Dahin scheint der Kanva-Text 
zu deuten; der Madhyandina-Text scheint aber anakolouthisch zu 
sein. Der Akzent von vtsrjyante und vitisthante ist wahrscheinlich 
nach Bhasikasutra ii. 18 flgg. zu beurteilen. 

I. 0. 3. 13: sa vd indras tdthaivd nuttas cdran: ,now, while 
Indra was thus moving (on in pursuit of Vrtra )', ist zu verbessern : 
,now, while Indra was thus being pushed away (by Vrtra)'. 

I. G. 3. 27; tdd dhuh | kim iddin jdnii kriyate ^gnisdmayor 
svdjyasydgnJsdmayoh puroddsasya yad dnantarhitam tena jdniiti: ,on 
this point it has also been remarked: „Why this sameness (of perfor- 
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mance)?“ By what is introduced between the butter (-offering) to 
Agni and Soma and the rice-cake to Agni and Soma, a repetition 
of performance (is committed). ‘ Ich mochte vorziehen, so zu iiber- 
setzen: Js there not sameness of performance? In sofar as between 
the butter (-offering) to Agni and Soma and the rice-cake to Agni 
and Soma nothing is introduced, there is a sameness.' Eggeling 
iibersetzt, als ob der Text hatte: yad antarhitavi. 

I. 7. 3. 3: sa ayatayottaratd tipotpede . . . te devd ahruvan | md 
visrakslr (1. visrdlcs^ir) itii ,with his raised (weapen) he rose up on 
the north . . .: the gods said: „do not hurl!“' Zu dyataya ist aber 
isund zu supplieren, vgl. PW. s. v. yam-d, besonders Sat. Br. in. 
7. 2. 2: athesur dyatdnastd und z. B. Maitr. S. iii. 3. 4: 3S. 11: 
rudrdrh vdi devd yajndd antdrdyams tdn dyatayaihiparydvartata. 
Besser ware also: ,with tended bow' oder ,witb the arrow put on 
the bow (ready to shoot)'; und so ist ,do not hurl' in ,do not shoot' 
zu korrigieren. 

I. 7. 4. 3: te ha devd ucuh | yb ^ydra devdh pasundm i$te. Hier 
bemerkt Eggeling: ,the construction here is irregular'. Ich sehe 
nicht weshalb. Der Sinn ist ganz richtig von Eggeling wieder- 
gegeben worden: ,The gods then said to the god who rules over the 
beasts.' Ilinter hte hatte der Deutlichkeit halber noch ein tdm 
stehen konnen. In der Kanva- Rezension fehlt kein Wort, wie 
Eggeling annehraen zu raiissen meint. Sie lautet: td ncur imdm 
devam yb ’yam pasundm iste. 

I. 7. 4. 4: tdd dgnimdrutam tty uktham tdsmims tad vydkhyayate 
yathd devd usw.: ,this (became) the chant (uktha) called agnimaruta; 
in (connection with) this it is set forth how the gods' etc. Ich iiber- 
setze: , There is that agnimaruta uktha; there it will be set forth 
how the gods' etc. Gedeutet wird auf iv. 5. 1. 8 — 9. 

H. 8. 1. 27: brahmd hy esdrri devdkrtdpahufd: ,for she, the god- 
fashioned one, is indeed called hither as their Brahman'. Statt esdm. 
wie auch die Kalkutta-Ausgabe hat, ist ohne Zweifel mit der Kanva- 
Rezension esd zu lesen. 
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I. 8. 3. 14: tdni nicdir iva harati dvayam tad ydsman nicdir 
iva hdred ydjamano vdi prastarb ^sya evdinam etdt pratisthayai nod- 
dhantihb eva vfftim niyacchati: ,he then draws it twice (towards the 
Ahavanlya) alow (near the ground). The reason why he must draw 
it alow (is this): the prastara is the sacrifice!' and in this way he 
does not remove him from this firm footing of his; and he, more- 
over, secures rain for this locality.' Besser scheint mir der Sinn in 
dieser Weise wiederzugeben : ,he then draws it alow; twofold is the 
reason why he must draw it alow: (firstly), the prastara is the sa- 
crificer and in this way he thereby does not remove him from the 
earth, the firm footing; and (secondly) he secures rain for this 
locality'. 

I. 9. 1. 1: sdkta iva tdd aha. So Webers Text, aber die Kal- 
kutta-Ausgabe richtig saktaiva tdd aha. Eggelings Beraerkung: ,the 
word sukta here has exceptionally the accent on the penultimate', 
scheint mir unbegriindet zu sein, da in sukta evd aufzultisen ist. 

II. 1. 2. 19: ydni vai tdni ksatrdny dhhiivan na vai tdni ksa- 
trdny ahhuvan: ,they who have been powers, shall no longer be 
powers.' Es steht aber auch das zweite Mai ein Aorist, nicht Futu- 
rum. Also eher: ,have ceased to be powers'. 

II. 1. 4. 6. Statt Eggelings Parenthese ,(if there is to be no 
Daksinagni)' ist eher zu lesen : ,(if they procure the Dak.sinfigni in 
some other way, e. g. by manthana)‘ , cp. Vaitanasutra G. 4. 

II. 2. 3. 5—6: Idkyam v evdpi | 5 | agneyb 'ydm yajiiah \ jyotir 
agnih papmdno dagdha so ^sya papmdnam dahati sd iha jyotir evd 
sriya ydsasa hhavati jyotir amutra punyalokdtva : ,. . . and a con- 
spicuous position (is obtained by him). | 5 ] To Agni belongs this sa- 
crifice. Agni is the light, the burner of evil: he burns away the evil 
of this (sacrifice!’); and the latter becomes a light of prosperity and 
glory in this, and a light of bliss in yonder, world.' Man braucht weder 
fiir lokya eine besondere Bedeutung anzunehmen noch ein beson- 
deres Zeitwort dazu hinzuzudenken, wenn man liber die Kandika- 
Trennung hinwegliest: ,Now it (the punaradheya) has also relation 
to the worlds (the ihaloka and the armitraloka) : to Agni etc.' Egge- 
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LING nimmt librigens ofifenbar den Vorsehlag der Vei'fasser des PW. an, 
statt punyalokatvd, punyalokatra zu lesen, was ich fur sehr fraglich 
halte; vgl. meine Bemerkung zu dieser Stelle in der Kanva-Rezension. 

II. 2. 4. 3 : na vd iha mad anyad dnnam asti yam vci ayam 
nddyad Hi: ,but, indeed, there is no other food here but myself, 
whom, surely, he would not eat‘. Auch Delbruck (A.I.S. S. 563 Bern.) 
ist diese Stelle eine crux geblieben. Nach meiner Ansicht ist der 
Relativsatz ein Befiirchtungssatz ; statt des unabhiingigen yad vdi md- 
yam nddydt: ,w'enn er mich nur nicht fressen wird‘ (ne me devoret), 
vgl. Delbruck A.I.S., S. 343, wird der Satz relativ gemacht: quern 
hie (vereor) ne devoret. 

II. 2. 4. 4: sd dtmdnn evdhutim tse sa udamrsfa tad ydd uddmrsta 
tdsrndd iddm cdlomakam iddrri ca: ,he desired an offering in his own self 
and rubbed (his hands); and because he rubbed (his hands), there- 
fore both this and this (palm) are hairless.' Zu dieser Stelle sind 
zu vergleichen: sd ltd evdnmfjydjuhot svdheti . . . tdsmdl laldte ca 
pdnuu ca Idma ndsti (Maitr. S. i. 8.1: 115. 13 flgg.): ,er strich sich 
bier (der Vortragende deutet bei diesem Worte nach der Stirn) von 
unten nach oben (init der flachen Hand) und opferte (das Abge- 
gestrichene); deshalb befinden sich weder auf der Stirn nocb in 
der Hand(fliicbe) Haare', und: sd itdh pdryamrsta tat svdhety aju- 
hot . . . tdsman nd laldte Idmdsfi na pdnyoh (Kath. vi. 1: 49. 14). 
Die Satapatha-Stelle wurde ich so iibersetzen: ,er suchte in (an) 
sich selbst nach einer Opferspende; da strich er sich mit der rechten 
Handfliiche nach oben (iiber der Stirn); weil er sich abgewischt 
hatte, deshalb ist dieses (niiinlich die Stirn) und dieses (die Hand- 
flilche) haarlos.' Egoeling ist Sayana gefolgt, aber weit besser als 
jeder Kommentar sind die Parallelstellen. 

II. 3. 1. 2: sa ydt sdyam dstamite juhdti | yd idam tdsminn 
ihd sati juhavunity dtha ydt prdtar dnudite juhdti yd idani tdsminn 
ihd sati juhavdniti: ,when he offers in the evening after sunset, he 
does so thinking: „I will offer, while he is here, who is this (offering)"; 
and when he offers in the morning before sunrise, he does so think- 
ing: „I will offer, while he is here, who is this (offering)".' Aus einer 
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Vergleichung mit der Kanva-Rezension: tad yad dstamite juhvati 
yd idam tdsminn ihd sati juhdvdtnety dtha yat 'purodetiir juhvati 
prdtar yd idam tdsminn ihd sati jnhdvameti, gelit hervor, daO ydk 
beide Male als Subjekt zu juhavani zu nebmen ist; daraus folgt 
welter, daG in der Madhjandina-Rezension julidvdni zu betonen ist. 
Der Sinn der Stelle scheint mir danach zu sein: ,(The reason) why 
he offers in the evening after sunset, is that he thereby wishes to 
offer while he (i. e. the sun, i. e. the fire contained in the agnihotra, 
cp. Kan^ika 1) is here on earth' etc. Also: ydh . . . juhavani: qui 
sacrijicem — ut ego sacrijicem. 

11 . 3.1. 3: (bhavantydita hi sere samjdnCind dtha usw.; ,for, be- 
ing coaxed, they lie down contented'. Nicht allein die Betonung sere 
(welches §ere sein mtiGte), sondern noch deutlicher die Kanva-Rezen- 
sion: hhavantllitd iva hi serate sainjdndnd dtha beweist, daG man 
hre "sanijandnu (in der andern Rezension serate "snnijanand) zu 
lesen hat: ,hushed (at night i sleep those at variance'. 

II. 3. 4. 2: ... tdih sau^gfhya rdtrirri prdvivesa punar eina iti 
deva ed agnim tirdhhutani te ha vid/nn cakrur iha vai prdviksad 
rCitrini vai prdviksad iti tdm etdt pratydyatydin rdtrau sdyam upd- 
tisthanta: ,seizing them he entered the night with them. ^I^et us go 
back thither" said the gods and betook themselves to where Agni 
was concealed. Now they knew that he had entered there, that he 
had entered the night; and when the night returned in the evening, 
they approached him.' Ubersetze vielmehr so: , seizing them he 
entered the night with them. „Here we are back" (said) the gods, 
but lo! Agni had disappeared. Now they knew: „here has he entered, 
into the night he has entered" and on the following day they 
approached him in the evening' etc. 

II. 3. 4. 16: dvocdma tad ydsmdd upavatl: ,and this we recited 
because she (the earth) is the one that contains (the word) npa'. Uber- 
setze: ,we have explained (viz. in K. t)j, why a verse containing (the 
word) upa (must be used)'. 

II. 3. 4. 18: dtmdnas tad dvadyaty dyuso ra vdrcaso vd prnjdyai 
vd : , thereby he injures either his own body, or his life or his vigour 

Wiener Zeitscbr. f d Kunde d Jlorgenl. XXVI. Bd. 8 
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or his offspring^ Aber der Text hat not dtmano vet. Wir haben also 
zu iibersetzen : , thereby he injures (diminishes) either his own life or 
his own vigour or his own offspring'. 

II. 4. 3. 12: dtha ydd esd etena ydjate \ tan ndha nv evditdsya 
tdthcl kds cand krtydyaiva tvad viseneva tvat pralimjjatiti devd akur- 
vann iti tv evdisd etdt karoti: ,now when he performs that sacrifice 
he does so either for the reason that no one will then defile (the 
plants) either by magic or poison, or because the gods did sob Wiire 
Eggelings Ubersetzung richtig, so erwartete man einen Konjunktiv 
pralimpdt. Ich verstehe diese Stelle so: .the reason why he performs 
this sacrifice is the following : no one, it is true, defiles in this manner 
his plants either by magic or poison, but he does so, thinking that 
the gods did it thus (gave the example)'. Zwischen aha und tu ist 
dasselbe Verhaltnis wie zwischen piv — ds. Dieselbe Bemerkung gilt 
mutatis mutandis fiir ii. 6. 1. 3, ii. 6. 2. 2, iii. 4. 4. 5, v. 4. 3. 2. In 
III. 4. 4. 5 wird die in der Madhyandina-Rezension vermiCte Partikel 
tw in der Kaiiiva-Rezension angetroffen. 

II. 5. 1. 3: sd dtmdna evdgre stdnayoh pdya dpydyayiim cakre: 
,he made the breasts in the fore-part of (their) body teem with milk'. 
Aber dann erwartete man dtmandm und cakdra. Eher so: ,he made 
his own breasts first teem with milk'. So agre auch in K. 6. Praja- 
pati ist hier also als Mutter gedacht. 

II. 6. 2. 16: tan vilipsanta tipasprianti : ,if they fail to catch 
them (the tryambaka-purodasas), they touch (those that have fallen 
to the grouiidjb Hiitte Eggeling, der Sayana folgt, Recht, so ware 
viUpsanta(li) zu erwarten. Es ist also 3. Plur. wie iv. 4. 3. 9 und nicht 
Partizip: ,they try to catch (every one his own purodasa), (and if 
they fail to catch them,) they touch (them, when they fall to the 
ground)'. 

II. 6. 2. 19. Statt samdrohydgna udavasdyaivd usw. ist zu lesen: 
samdruhydgni ud<‘, d. h.: ,having taken up the two fires (into the 
aranis)'. 

III. 1. 1. 3: nd purdstdd devayajanamatram dtiricyeta: ,let not 
the measure of the sacrificial ground be exceeded on the east side'. 
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Eher: ,at the east there should not be left over (^between his own 
devayajana and the river or other natural boundary) a piece of 
ground great enough for (another) sacrificial grounds 

III. 1. 1. 4: tdt satyayajnb ^bravit sdrva vd iydm prthivi devi de- 
vaydjanam ydtra vd asyai kcd ca ydjusaivd parigfhya yujdyed iti : 
jSatyayajna then said: „ Verily, this whole earth is divine: on what- 
ever part thereof one may sacrifice (for any one), after enclosing 
(and consecrating) it with a sacrificial formula, there is a place of 
worship“.‘ Da nach Webers Nachtragen ydjayed zu lesen ist, hahen 
wir vielmehr so zu libersetzen: ,Verily, the whole divine earth is a 
place of worship (so auch in. 2. 2. 20 zu verbesseru, und vgl. TS. vi. 
2. 4, 5: sd vd iydm sdrvaivd vediky, on every part whatever one may 
sacrifice, after having taken possession of it with a sacrificial for- 
mula'; parigfhya hat bier wohl dieselbe Bedeutung wie in devatCth 
parigrhnati usw. Auch DelbrCck, A.I.S., S. 570 scheint mir die 
Stelle miCverstanden zu haben. 

III. 1. 1. 7: ... yd praiicl sd sarpdnaiy ydto devd uc.cakramxih 
silisdhina yddlcl dik sd mamisydnami ,the western (quarter belongs) 
to the snakes and that faultless one is the one where the gods 
ascended (to heaven), and the northern quarter belongs to men'. 
Nach dieser Auffassung gibt es bier eine dis zu viel, denn, wenn 
wie Li.ndner will, mit der ahlna dik die Tu'dhva dik gemeint ware, 
muGte ihrer erst nach der iittard dik Erwiihnung geschehen sein. 
Hier gibt aber die Kanva-Rezension die erwiinschte Aufkhirung : 
dtha yeydm dak.nnd sd piUndm dtha yvydm praiicl sarpdnam rai.^il 
dig ydtra vd devah prdnca uddkramanis tdd dhaisahlyata hind vudici 
manusydnum, d. i.: ,die sudliche Himmelsgegend gehort den Viitern, 
die westliche gehort entweder den Schlangen oder sie ist verlassen 
(und deshalb nicht empfehlenswert), weil sie diejenige ist, welche 
von den Gottern, als sie zum Osten aufstiegen, verlassen wurde; die 
nordliche Gegend gehort den Menschen (und deshalb soil man mit 
den FuRen nur nach Norden gerichtet schlafen)'. Lindners Bemerkung: 
,die Erwahnung der ubrigen Ilimmelsgegenden ist hier uberflussig', 

ist also unbegrlindet. Das doppelte va in der Kanva-Stelle ist nicht 

8 * 
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auffallend, vgl. z. B. iii. 6. 2. 20: tdm agnir vahhiddhed yd vciydrn de- 
vdh pasunam iste sd va hainam abhtmanyeta-^ auch hier ist^ genau 
genommen, va vor hainam uberflilssig. Danach ist die Stelle der 
Madhyandina-Eezension so zii lesen : ydto devd uccahramuh sdisd 
hind. Es ist eine abermalige Erwahnung der pratlcl dik. 

HI. 2. 1. 28: tdm pratiparamfsydvestydchinat | . . . tdsmad dvesti- 
teva: ,liaving seized and pressed it tightly, he tore it (the deer’s 
horn) off ; therefore it is bound tightly (to the end of the gar- 
ment)^ Limdner hat diese Stelle besser wiedergegeben : ,. . . und ihn 
nm (die Hand) windend . . .; deshalb ist es (das Horn) gleichsam 
gewunden‘, man hat nur statt ,um die Hand windend' zu lesen: ,es 
herumdrehend'. Die Kapvas haben nice.stya statt dvestya und nivestitd 
statt dvestita. 

III. 2. 1. 30: athdllikhati: , thereupon he draws (with the horn) 
the (easterly) line'. Besser auch hier Lindnek : ,darauf ritzt er (mit 
dem Horn) die Erde auf'. 

in. 2. 1. 31: yo vai gdrhhasya kdsthena vd nakhena va kandu- 
yed dpasyan mrityet: ,were any one to scratch an embryo either 
with a chip of wood or his nail, thereby expelling it, it would die'. 
Lindner: ,der wiirde ihn abtreiben und toten'. Beide Ubersetzungen 
sind sowohl sachlich wie sprachlich unhaltbar, sprachlich, weil das 
Partizip zu dpasyati lauten mUlJte: apdsyan. Auch hier schafft der 
Kanva-Text Licht; er lautet: dpamrtyed asya. In der Madhyandina- 
Eezension ist zu lesen : dpusya mrityet : ,so wiirde er ihm schaden (?), 
die Haut desselben abschaben (?)'. Was immer der Sinn sein moge, 
der Wortlaut ist jetzt sichergestellt. 

III. 2. 2. 20. Die Worte ubhdyam vd dta ety dpas ca retas ca sd 
etdd apd era muTicdti nd prajdm hat Eggeling uniibersetzt nach einer 
FiiGnote verwiesen. Die Bedeutung ist aber doch klar: ,Beides, so- 
wohl Wasser wie Sauien, koiumt hieraus {atah deiktisch = sephdt, 
ex pene) hervor; so entliiGt er nur Wasser, nicht Nachkommen 
(= Samen)'. 

III. 2. 4. 18: sd ydthu rdjjvabMhitd yntdivdm asyai tdd bhavati: 
,and as (a cow), if tied with a rope, is under control, so it is in the 
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case of this one^; vergleicht man aher iii. 8. 1. 8: ydtha vdi grasitdm 
evdni asyaitdd bhavati, so erhellt, daG wir auch hier asyaitdd zu 
lesen habeu; ,so is she hereby for him (viz. yatd, controlled by him)‘. 

III. 3. 3. 9 : sa vd anenaivdjdin praydcchati (so zu betonen?) | 
anena rdjdnam ddatte: ,with that text he gives the she-goat, with 
that he takes the king^; eine Vergleichung von Katy. viii. 8. 21 lehrt, 
daG zu anena nicht yajusd, sondeim pdnind zu ergiinzen ist. 

III. 4. 3. 2: samtardm ahgtilir dncanta samtaram mthhalCvij pdr- 
yastnm evdinam etdt saflni pdryCisyanta: ,they turned in their fingers 
more tightly and drew their zone tighter, whereby they (again) put 
round them what had been put round them before^ Zu ,drew‘ be- 
merkt Eggbling : ,our text has no verb ; the Kanva rec. reads au- 
hanta‘. Vergleicht man aber KapdikaO; samtardm angulir dcate 
sanitardni mekhalum pdryastani evditdt satlni pdryasyate, so wird es 
klar, daG in der ersten Stelle, sowie in Kap(Jika 3, enam interpoliert 
ist. Zu ubersetzen ist daher : ,they turned in their fingers more tightly 
and the zone, which was already put round them, they drew round 
more tightly'. Eggeling hat seine Ubersetzung von Kandika 9 irtiim- 
lich nach der von Kancjika 2 gerichtet. 

HI. 4. 3. 20: tdd ahnli, \ akte nihmivirdSn dnaktdS iti: ,Here now 
they say : „on the anointed ?“ — Let them rather make amends on 
the unanointed'. Die doppelte Pluti deutet auf eine disjunktive Frage : 
, Should they make the amends over the anointed or over the un- 
anointed (prastara) ?' 

III. 4. 4. 9: prdtikrdmati vd uttaram aghardm abhighdryabhiji- 
tyd abhijaydniti: ,For when he has made the northern (higher) liba- 
tion he retires: „May I conquer for conquest" so he thinks.' Eher 
so: ,Por when he has made the second (= last) libation (viz. the 
sraucaghara), he retires; (the reason, why he makes here, at the 
upasads, only the srauvaghara, after which no returning is to take 
place): for conquest, while he thinks: „May I conquer". ‘ Danach 
ist auch die Ubersetzung von Kandika 14 zuni Teil zu berichtigen. 

III. 5. 1. 17: tdsmdd u hdnindydsya vrto ndpakramet: .and let 
not therefore the chosen (priest) of a blameless man turn away from 
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Eher: ,and let not therefore the (rtvij), who has been chosen 
by a blameless one, turn away‘. 

III. 5. 1. 18; tdd u tad yajndsya karma na vyumucyata ydd 
dciksinam dslt: ,and so the performance of that sacrifice was not 
discharged (completed), as it was one requiring a sacrificial feefi 
Eher: ,and so that jiart of the sacrifice, which consists of the sacrifi- 
cial fees, was not discharged'. 

III. 5. 1. 21: tebhyo ha viik cukrodha | kend mad esa sreyCin hdn- 
dhunuo kenaS ydd etdm jjratydyrahl.sta : ,now Vac was angry with 
them : „in what respect, forsooth, is that one better than I, — where- 
fore is it, that they should have accepted him and not me?' Ich 
wurde ubersetzen: ,In what respect is that one better than I, in 
respect of kinship or in respect of what, — that you have accepted 
him and not me?' 

HI. 5. 3. 7: prdnikte hacirdhdne upatisthate : ,he steps to the 
Soma-carts, when they have been washed doMui?' Zu lesen mit Sa- 
yana uud dem Kanva-Tcxt: upaththete : ,the Soma-carts, which have 
been washed down, stand near'. 

III. 5. 4. 21: dtha larhimsi tanimlvopdrisUit prdchudayati: ,he, 
as it were, covers the bodies on the toj)'. Eher so: ,he spreads rather 
thin grasses on them', vgl. Kfity. viii. 5. 25: tanun upari kuian krtvd. 

III. 6. 1. 26: dvayeiia ist in der Ubersetzung weggefallen: ,for 
two reasons'; die erste Hinsicht ist die gleich folgende, die zweite 
wird durch die Erzahliing in K. 27 eingeleitet. 

III. 7. 1. 13: dtha parivydyanam prdtisamantam pdrimrsati: ,he 
then grasps the girding-part all round'. Ich ziehe es vor, prdti sa- 
inantniii (d. h. samantdm) zu trenuen : ,he then gras23s (it) on the 
girding-part all round'. Wenn ich damit Recht habe, so ist prati- 
samantam aus den WorterbUchern zu streichen. 

III. S. 2. 2, V. 2. 1. 8: tdm etat prdcun yajndm prasadayisydn 
hharati: ,he wants her, thus coming forward, to propitiate the sacri- 
fice'. Der Satz tdm etat prde'nn yajnavi prdsimdat (n. 5. 2. 29) da- 
gegen wird von Eggelixg ubersetzt: ,he has just now made her 
take her seat to the east of the sacrifice'. Ich kann nur diese Uber- 
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setzung fur richtig halten (vgl. Katj. v. 5. 11 pratyahmukhi). Die 
zuerst zitierten zwei Stellen bedeuten also: ,he is going to make her 
sit down east of the sacrifice (with her face towards the west)‘. 

in. 8. 3. 14: tdsmat prakhydh: , wherefore it (was called) prakhya'. 
Eher: , therefrom (sprung up) the prakhyah 

III. 9. 3. 33: samudya bedeutet nicht: , having muttered (the 
above verse)', sondern eher: , after the colloquy has been held 
(between the Adhvaryu and the Samitrj', see iii. 8. 3. 5 und vgl. 
Schwab, Das altindische Tieropfer, Nr. 94. So aiich iv. 5. 2. 7, wo 
nichts am Text zu andern ist. 

IV. 1. 3. 10: athetaram vCiyur vyavdt: ,then Vayu blew a second 
time through him'. Zu itarani ist vielmehr gandhdm binzuzudenken, 
vgl. K. 8: tdsya devdii \ ydmnmdtrdm iva gaiidhasydpaJaghnuJi. Die 
Gotter haben auf Vayus Bltte einen Teil des unangenehmen Geruchs 
beseitigt und Vayu blast jetzt den Rest {itaram) fort. DaC ahhivdtam 
pdriyat in K. 9 bedeuten sollte: ,let him go round it windward', 
scheint mir doch noch nicht ganz sicher zu sein; zu vergleicheu sind 
die von mir (Altind. Zauberei S. 67, Bern. 199) besprocbenen Stellen 
und die Kanva-Rezension, welche einfach jighrdset hat. 

IV. 2. 1. 18: tdsmad imdu suryacandramdsau prcihcau ydntau 
na Teds cand paiyati. Es ist nicht um eine Berichtigung der Egge- 
LiNGSchen Ubersetzung vorzuschlagen, daC ich diese Stelle hier an- 
fiihre. Sie lautet ganz richtig: , whence no one sees yonder sun and 
moon, when they go forward'. Es konnte auch so gesagt sein: 
,whence no one sees the sun and moon going eastward'. Ich mochte 
nur im AnschluC an Speyers scharfsinnige Bemerkungen zu Ait. 
Br. III. 44. 6 — 9 im Journ. of the Asiatic Society, 1906, p. 723 — 727, 
darauf hinweisen, daC die Theorie, die Sonne (und der Mond) gehe 
niemals unter, sondern kehre wahrend der Nacht oberhalb der 
Erde immer wieder zum Osten zuriick, in der Nacht ihre dunkle 
Seite der Erde zuwendend, auch in andern Brahmanas, sei es nicht 
so ausfuhrlich ausgearbeitet, gefunden wird. Dieselbe Ansicht wird 
mitgeteilt in der Maitr. S. (iv. 6. 3: 81. 18) und wortlich iiberein- 
stimmend im Kathaka (xxvii. 8; 147. 20); tdsmad etdii prdneau 
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ydntau nd paiyanti, vgl. TS. vi. 4. 10. 2, 3: tdsmat prdncau ydntau 
nd pahjanti, wozu Sayana (B. L, Vol. i, p. 625) bemerkt: pascima- 
disy astamgatva piinar udayaya prCiumukhataya gacchantau suryCi- 
candramasau drastum na ke ^pi saknuvanti. Der Bralimana-Periode 
ist somit diese kosmologische Theorie geliiufig. 

IV. 2. 1. 19; tdu jaghdnena ytipam aratni sdindhattali | yddy 
agnir nodhddheta yddy u agnir udbddheta etc.: should put 

their elhows together behind the sacrificial stake, unless the fire 
should blaze up; hut if the fire blaze up' etc. Diese Deutung von 
udhadheta scheint mir unerhort zu sein; man koinmt aber auch hier 
mit der gewohnlichen ,hinausdrangen' aus: ,they put their elbows 
together behind the sacrificial stake if the fire leaves room for it, 
but if the fire leaves no room, (then before)', vgl. Katy. ix. 10. 10—11: 
aparena ytipam aratni samdhattalj . . ., ptirvenasaktau. 

IV. 2. 2. 6: yarn vd amtaii grdmnam adddano vucani ydcchati: 
,his speech which he restrains, on taking up that pressing-stone', 
aber amtini gehbrt zu vAcam\ 

IV. 2. 5. 22; dtha ydd adkvaryiis ca pratiprasthutd ca | nis ca 
krihnatah prd ca pddyete ydtha haddhdcatsopncdred evdm etani graham 
tipdcaratas tarn dvanayati gOyatrim evditat prdsrftvayati prdtteydni 
gayatrl ydjamanaya sdrvan kamtin dohltn Hi: ,and when both the 
Adhvaryu and the Pratiprasthatf walk out (of the cart-shed) and 
(afterwards) enter (again), it is as if a (cowj were to come with 
the calf tied to her. They come to this cup of Soma, and he (the 
Adhvaryu) pours it out; whereby he lets loose the Gayatrl: „Made 
over to the Sacrificer, may this Gayatrl yield all his desires".' Ich 
verstehe diese Stelle so: ,When both the Adhvaryu and the Prati- 
prasthatr walk out and enter (again), they come to this cup of Soma’ 
just as if a (cow) with the calf tied to her came up. He (the 
Adhvaryu) pours it out; thereby he makes flow the Gayatri (i. e. 
he causes the Gayatri to give abundant milk; in K. 20 war der 
Dhruvagraha ja als iiro gnyatryai bezeichnet worden), thinking: 
„May this Gayatri, flowing abundantly for the sacrificer milk him 
all his desires".’ Die Gayatri soli dem Opferherren also eine richtige 
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kamadhenu werden. Ich Eweifle nicht daran, daB prdsravayati in 
■prdsnavayati zu andern ist; prdtta ist nicht einfach ,gegeben‘, 
sondern mit prdsnutfi gleichwertig: ,ans Stromen gebracht', eigent- 
lich von der Kuh gesagt, deren Milchsti'om durch das saugende 
Kalb in Gang gebracht wird. Statt prdtta hat denn auch die Kanva- 
Rezension prdsnutd. Diese Bedeutung von prdtta ist ofters verkannt 
worden, so z. B. von Eggeling in xii. 9. 2. 11: ydda vdi vatsd 
mCddram dhdyaty dtha sa prdtta dxihe prdttcivi ivemdih sdrvctn kdmftn 
duhe: ,for when a calf sucks the mother cow, the latter gives milk 
when she is given away and from her, when she is given 
away, he thus milks all his desires'. Auch Ortel hat Jaim. up. br. 
HI. 13. 3 diese Bedeutung vei’kannt, da er yathd dhenuni vatseno- 
pasrjya prattdm duhlta ubersetzt: ,as one would milk a given 
cow' etc. 

IV. 5. 3. 8: sd prdtaJisavane yrhita aitdsmdt kftlad upa&ete: 
, having been drawn at the morning- pressing it reposes apart from 
that time' ist wohl Lapsus statt ,unto that time (viz. unto the time 
for its offering)'. 

V. 1. 5. 28 s. f. ist das zweimalige sa yam hJwgam knmdyate 
tdni kurute nicht zu iihersetzen: ,and whatsoever benetit he desires, 
that he thereby obtains for himself', sondern: ,he uses it for what 
purpose he desires'. 

V. 2. 2. 3: kd u tdsmai manusyo yah sdrvam dunam avarun- 
dhitd: ,and, compared to him, what is man that he should appro- 
piate to himself all food?' tdsmai ist aber Dativ neutr.: ,welcher 
Mensch ist dazu fgeeignet oder imstande), daB er' usw. In ineiner 
Einleitung zum Kanviyasatapatha weitere Beispiele dieses Dativs. 

V. 2. 3. 5: dtha ydd astdkapCdo hhdvati \ asfdksard vdi gdyatri 
gdyatri vd iydm prthivy dtha ydt samdnasya havisa ubhaydtra juhdty 
epJ hy evditdd uhhdyam-. ,and as to why it is a (cake) on eight 
potsherds — the Gayatri consists of eight syllables and this earth 
is Gayatri. And as to why he ofters of the same sacrificial food 
both (oblations): thereby, indeed, both of it comes to he this latter 
one (viz. Anumati or approval)'. Der Sinn der letzten lYorter ist 
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eher; ,she (the earth), indeed, is these both (viz. the earth is not 
only Nirrti but also Ananiati)‘, iyam hy eva tad ubhdyam lautet der 
Kan va -Text. 

V. 2. 4. 20: sa ydsyarti tdto disi bhdvati tdt pratitya juhoti 
praticinapJialo vd apdmargdJi: ,In whatever direction from there 
(his evil-wisher) is, looking back thither he offers; for the Apamarga 
is of backward effect'. Eggeling iibersetzt also, als ob der Text 
pratiksya statt pratitya hatte, und ferner ist die Bedeutung von 
pratlclnaphala nicht eine figiirliche: die Achyrantes aspera hat nam- 
lich, wie ich mich durch die freundliche Vermittlung des Herrn 
Dr. PuLLE, Lektor fiir Botanik an der hiesigen Universitat, habe 
uberzeugen konnen, der mir ein getrocknetes Exemplar gezeigt hat, 
wii’klich ruckwilrts gewendete kleine Fruchte; vgl. AS. vii. 65. 1: 
pratlcinaphalo hi tvdm dpamarga rurdhitha, was Whitnev zu- 
treffend iibersetzt hat: ,siDce thou, o Off-wiper, hast grown with 
reverted fruit‘. 

V. 4. 3. 2; tdtho evdisd etan ndhaivasman nv Indriydni vlrydm 
apakrdmate varunasavo vd esa ydd rajashyam iti vdruno "karod iti 
tv evdisd etdt karoti: ,and in like manner this one; — that energy 
does not indeed depart from him but he does it (thinking): „This 
Rajasuya is Varuna’s consecration and Varuna did so^.' Eher so: 
,In like manner does he this, although neither energy nor vigour 
depart from him, but because he thinks that this is Varuna’s con- 
secration and that Varuna did so': das erste etdt wird vom nach- 
her folgenden etdt aufgenomraen. 

V. 5. 5. 14: etdyd vdi bhadrasenam djCitasatravam drunir abhi- 
cacfira ksipram kilnstmuteti ha smdha ydjnavalkyah: ,for it was 
thereby that Aruni bewitched Bhadrasena Ajatasatrava : ..Quick, 
then, spread (the barhis)!" thus Yajnavalkya used to say'. Nach 
meiner Ansicht ist kila astniuta iti zu trennen und haben wir astrnuta 
als 3. sg. impf. med. zu strnuta zu nehmen in der Bedeutung; ,sich 
(einen Widersacher) dmxh abhiedra unterwiirfig machen'. 
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2. Zum Katliaka. 

In dem von v. Schroeder so verdienstlich herausgegebenen 
Texte des Kathaka ist nocli manches zu berichtigen; besonders der 
1. Toil enthalt mehr Ungenauigkeiten, als wiinschenswert ist. Hatte 
der Heraiisgeber bei der Herstellung desjenigen Teiles vom Texte, 
welcher im 1. Band enthalten ist, auch den beiden letzten Teilen, 
welche eben die Yajus-Formeln des 1. Bandes behandeln, die ge- 
buhrende Aufmei'ksamkeit zukommen lassen, so ware er selber im- 
stande gewesen, manchen Fehler in der Uberlieferung, die meistens 
aus einer einzelnen Handschrift bekannt ist, zu berichtigen. Ich 
verzichte darauf, eine lange Liste Korrigenda zu geben (der ver- 
sprochene Wortindex wird das alles klarstellen), und gebe im Fol- 
genden nur eine Auswahl meiner Randbeinerkungen. Diejenigen 
Bemerkungen, die sich auf den 2. und 3. Band beziehen, sind zum 
gro(3ten Teil schon wilhrend des Druckes dem Bearbeiter vorgelegt 
worden. Dieser meinte jedoch, dieselben nicht aufnehmen zu miissen. 

VI. 3: 51. 11; tasmad atrapo ayah patrani pratidhick krudayati 
tat payasftgnihotram jiihoty avium eva tad udityani juhoti-, lese 
ayahpdtravi als Zusammensetzung und yat payasft'’ statt tat payasCi”' 
krudayati ,gerinnen machen, dick machen' konimt auch noch vi. 7 : 
56. 20 vor: na suirtavi kuryCid retail krfidayet: , nicht allzu gar soli 
er die Milch des Agnihotra machen; er wurde den Samen dick 
(unfliissig) machenb Es ist mir nicht ersichtlich, aus welchem Griinde 
Bartholomab im Altiranischen Worterbuch Uhlenbecks Zusammen- 
stellung (Etymol. Worterbuch der Altind. Sprache S. 68) mit av. 
xraozdista, xruzdra usw. nicht aufgenommen hat. 

XII. 10: 172. 9. Dal3 wir zum richtigen Begriffe auch der 
Brahmanas zuweilen auch in der epischen Literatur Beitriige linden 
konnen, mache ich an einem Beispiele klar. In der angefiihrten 
Kathaka-Stelle (und vgl. Maitr. S. ii. 4. l) wird erzahlt, wie der 
dreikopfige Visvarupa mit Indra kiimpft. Indra redet einen in der 
Nahe stehenden Zimmermann (taksan = rathakara) an: ,Komm her 
und haue von diesem die drei Kopfe ab.‘ Der Zimmermann kommt 
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heran und haut mit einer Axt dem Ungetum die Kopfe ab. Daim 
folgen die Worte, die mir wenigstens friiher ratselhaft vorgekomnien 
sind: tasmCit taksnah siro dhrtam (K.), tdsmat idhsne siro dhrtdm 
(M ). Die Erkliirung liefert Mbh. v. 9. 36 — 37 (Indra spricht): 

Icsipram chinddhi sirCimsi tvam karisye ^nugraham tava \ 

sirah pasos te dasyanti hhagam yajhasya manaviih | 

Die Vorschrift, daC der Zimmermann, der ja beim Tieropfer zum 
Anfertigen des Opferpfahles beteiligt ist, den Kopf des Opfertieres 
erhalt, ist mir aus keiner anderen Quelle bekannt. 

XIII. 3: 181. 19 (vgl. Maitr. S. iv. 2. 14; 38. 9) findet sich das 
Adjektiv utprsfi, das nach Bohtlixgx (Skt. Wcirterb. in kiirzerer 
Fassung, Nachtr.) ,mit hervorstehenden Rippen‘ bedeuten soli. Diese 
Deutung scheint mir mit Hinblick auf die Parallelstellen unzuliissig 
zu sein. TS. ii. 1. 5. 1 hat dafiir unnata, Maitr. S. ii. 5. 3: 50. 16 
kubhrd. Die Bedeutung des zuletzt zitierten Wortes ist unbekannt. 
Die drei utprsti, unnata, kubhra miissen dasselbe besagen: ,erhoht‘, 
,mit erhohtem Riicken', also ist wohl eine Art Zebu gemeint. Da 
ferner Ap. xxii. 15. 10 udbhrsti offenbar gleichwertig mit dem von 
Baudh. in ahnlichem Zusammenhang verwendeten unnata gebraucbt, 
liegt es nahe, utprsti als eine KompromiGform zweier Worter: 
udbhrsti und utprstha aufzufassen. Ist endlich kubhrd mit wrpog 
zusammenzustellen ? 

XX. 5; 24. 1: yat karsmaryamayir daksinata upadadhati, 1. 
karpnaryamaylm, vgl. Maitr. S. iii. 2. 6: 24. 5 und Ap. xvi. 22. 5. 

XXI. 8: 47. 7 uiid xxi. 10: 50. 15 1. anudrutya statt aniid- 
drutya. 

XXII. 6: 61. 18; tdsmat purusa evaih suryam pratyah pasiinam 
nyahco ’nye, 1. eva statt evam. 

XXII. 10: 66. 16. In den Worten tasmat samvatsaram ukhyo 
bhartavyo yad arvCik samvatsarad aruscid eva sa bemerkt v. Schroe- 
dbr: jvielleicht am = Sonne'. Vielmehr ist aruscid Adjektiv, zu- 
sammengesetzt aus arus ,wand' und cit ,schichtend' : triigt er das 
ukhya-F euer kiirzer als ein Jalir, so fehlt etwas an seiner Schicbtung. 
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XXIII. 4: 78. 16: ksud udaram pdpma bhrdtrvyaJr, die Ver- 
gleichung von Maitr. S. in. 6. 7: 69. 2 lehrt, daC udaram statt udaram 
zu lesen ist. 

Ib. 19 lese: trtlyasavanahkdgd asann iti statt dsann iti. 

lb. 20 lese mit T i: Mtyasarane statt °savanam. 

XXIII. 10: 86. 8 ist wohl sdprdpya statt sd prdpya zu lesen; 
diesen Vorscblag hat v. Schroeder weiter unten (Z. 10) wold auf- 
genommen. 

XXV. 1: 103. 4: statt pard. sa jayati lese para sa jayate. 

XXV. 1: 103. 7: ich vermute jetzt durativyadham statt durativy- 
athafh: jSeliwer zu durchbohren, zu durcbscliieCen^ 

Ib. 12: trenne prati purusa’‘. 

XXV. 1: 103. 15, 16: sacchandaso ydjydnuvdkydh kurydd yad 
vicchandasas syur aparicito hotdirani hanyult. Ohne Zweifel ist, wie 
ich jetzt selie, apacito zu eniendieren, vgl. Ait. Br. i. 25. 13: yad, 
vicchandasah kuryCid grlvdsu tad gan^arri dadhyud licaro gldvo jani- 
toli. Dieses apacit war bekanntlich bisher nur aus deni Atharvaveda 
zu belegen und Bloomfield ist es, der dessen Bedeutung: , scrofulous 
swellings^ festgestellt hat. Durch die Vergleichung der Kfithaka- mit der 
Aitareya-Stelle wird jetzt diese Deutung endgultig als richtig erwiesen. 

XXVI. 2: 123. 15 bat v. Schroeder eine von mir gebotene Kon- 
jektur aufgenommen, eine zweite von mir vorgeschlagene Anderung 
aber scheint ihm nicht einleuchtend gewesen zu sein; und doch 
glaube ich, daC in dem Satze purastdd pratipndyeta usw. die Nega- 
tion felilt; lese: na purastdt pratipadyeta. 

XXVI. 7: 130. 21: brahma vai brhaspatir brahmand prajdh ])rajd- 
yante- statt brahmand ist brahmanah zu lesen, vgl. xxviii. 8: 162. 15. 

XXVII. 6: 145. 18. Statt nayann dh'd,vayet hatte ich vorgeschlagen 
na yann dSrdvayet zu lesen; das gibt wenigstens einen Sinn. 

XXVII. 8: 147. 1. Da in td updmantrayata abruvatdm etc. id 
(= tati) Objekt und das Subjekt zu updmantrayata Indra ist, scheint 
dieser Hiat {Ha abni'‘) unerhort; hochstwahrscheinlich ist nach upd- 
mantrayata ein tau ausgefallen; lese: td iipdmantrayata td abrutdm, 
vgl. TS. VI. 4. 10. 1. 
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XXIX. 3: 171. 2. Meinen Vorschlag sthavarasv avayanti zu 
lesen statt sthdvaras sravayanti, halte ich auch jetzt aufrecht. 

XXXIV. 5: 38. 23. Die Vergleichung von Pane. br. v. 5, 1 belehrt 
mich jetzt, daB statt atho devasaksya evo parisadya ydjayanti (yam- 
jayamti die HS.) zu lesen ist: . . . evoparisadyam jayanti. 

XXXIV. 15: 46. 19, 47. 1. Das richtig von mir ^tharvd angegebene 
ist ^tha vd gedruckt worden! 

Utrecht, 2. Miirz 1912. 



Babylonisehes. 

Von 

B. Landsberger. 

1. Ina um ehurim elflam (ana) pi SulpiSu igadadu. 

Die Bedeutung dieser Redensart der altbabylonischen Kontrakte 
wurde bereits viel erdrtertd Doch glaube ich einiges Neues beitragen 
zu kSnnen, was Uber die bisher geauCerten Vermutungen hinausfiihrt. 

Eburu ist Jahreszeit, die sich mindestens bis einschlieClich Ab 
erstreckt (nach Meissner, Stippl. s. v.). 

Die Bedeutung von sulpu (Ideogr. nach der Strassmaier, Al- 
phah. Verz. Nr. 8458 gegebenen Verbesserung von ii R 26 , 29 cd . . . 
SUG[sw-Mjf]SE) geht mit griiCter Wahrscheinlichkeit aus K. 2882 
(Boissier, Choix de textes relatifs d la divination, vol. ii, 59 ), Z. 12 f. 
hervor. Es heiGt bier: gammu iS-te-en Sii-ul-pu 2, 3 gu-bu-ul- 

la-tum eklu Su-a-tum belu-Su inaddi^-gu, iigarii Suatu* i har-ru-iib. 
,Wenn eine Pflanze ein s., (aber) 2 oder 3 Aliren (liat), so wird 
dieses Feld sein Herr zerstoren, etc.‘ Soli eine Pflanzenabnormitat 
zustande kommen, so kann der in Sulpu fraglos vorliegende Pflanzen- 
bestandteil nur der Halm sein.® Diesen Refund bestiitigt die Ver- 
gleichung: talm. = Stoppelgras, daraus abgeleitet die Bedeutung 

* Meissner, AUhab. Privairecht 141; Schorr, Bechtsurkunden 122 f.; Pick, OLZ 
1908, 316; Uhgnad, OLZ 1910, 159; Schorr, WZKM 1910, 328. 

' Enuma zu lesen? 

® Zeicben RU. 

* A.RAR BI. 

® Auch sonst scheint die Doppelahre Ungluck zu bedeuten, vgl. Hunger, 
Tieromina 47® zu K, 3844. 
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Stoppelland (Vogelstein, Landivirtschaft 48).* Ferner gehcirt hierher 
rjb© Ps. 129, 6. Die Ubersetzung des Symmachcs E'/.y.a'jA^ca! — in den 
Halm schieBen® berulit auf richtiger Tradition. Auch das der 

Pesitta z. St., dessen in den Wbb. sich findende Bedeutun^ ,ver- 
dorren' nach Noldeke, ZDMG 43, 678 nur auf einem MiBverstandnis 
unserer Stelle beruht, erklart Bar Bahlul richtig durch >^1 = 
Halm lierYortreiben (Payne-Smith Sp. 4196).^ 

In neubabylonischen Kontrakten, meist Pfandungsurkunden, 
findet sich haufig eklu 'pi sulpi in Parallelismus mit zakpu (bepflanzt), 
ersteres von der Getreide-, letzteres von der Dattelpflanzung, also, 
wie schon der Zusammenhang ergibt, angebautes Feld, wortlicli 
,nacli^ dem Halm‘, so wie es in Halmen steht.® Die SchluBfolgerung 
Kotallas BA IV, 558, 31 f. ist hinfallig, da irriSiitu ganz allgemein 
Ausubung des Landbaues bedeutet. 

Was nun die landwirtschaftliche Tiitigkeit des sadadu betrifft, 
die zur Erntezeit stattfindet, so kann mit Sicherheit behauptet werden, 
daB die Zeit oder der Monat der sa(n)dufu, der als Ablieferungs- 
datum fur geschuldetes Geld und Getreide so haufig in den Dar- 
lehenstafeln sich findet, der Monat des Sadadu, ist, gewiB in unserem 
speziellen Sinne. Dies zeigen die Ruckgabeformeln, die Huber, Hilpr. 
Ann. Vol. 203 aus sumerischen Darlehenstafeln mitteilt: ud-gid, gid-da, 
sir-ri, die hier als Riickgabetermin genannt sind, = Sandtlfu {gid, sir 
ja gewuhnliches Ideogr. fur Sadadu). Vgl. dazu vielleicht EBUR. 


' Ist, wie es scheint, die Bedeutung ,HaIni obne Ahre und Blatter' die 
eigentliche, so kanu eine Bildung der gemeinsem. ,ausziehen‘ vor- 

liegen, im Sinne von ,des Beiwerks beraubt', vgl. arab. plur. - 1 .1, ,a tree 

of vvbich the leaves and fruit have been taken* u. alinl. (Lane). 

’ Diese unzweifelhaft intransitive Bedeutnng direkt von dem transitiven 
1^? ,herausziehen‘ abzuleiten, wie Bathgkn, Handkomm. z. St., es tut, ist unmoglicb. 

’ Weitere Stellen fiir iidpti: Harper x 977 (vgl. Klauber, ./A 0(S 28, 1 1 8 ff.) 
Rv. 8; CrXVIiriO, 62. 

* Wie weit man eine von dem nrspriingliclien ,nach Aussage* sich ent- 
fernende Bedeutnng von pt anzunebmen bat, ist unsicber. Vgl. aucb pi pustin ,nach 
der Axt‘, Ranke, BE ti 1, 76, 1, von einem Hausgrundstiick. 

^ Altbabyl. ekil eMinim. 



B AB YLONISCHES . 


129 


GID.DA = harpu (Delitzsch, HWB s. v. hai-lni). Weiter ergibt sich 
aus dem sumerischen GID, daG das gewdhnliche Verb Sadtldu — 
,ziehen‘ vorliegt. Dies wird bestiitigt durch Gautier^ Archive de Dil- 
hat Nr. 6, 9 (nilheres unten), wo die Tatigkeit des Sadadu aucb tiriM 
eldhiij Ausstreckung des Feldes, genaniit wird. Womit wird nun das 
Feld jgezogen', ,ausgestreckt' ? M. E. mit der MeGschnur oder dem 
MeGrohr. Die Bedeutung .Feld niesseid fiir Sadadu hat Thureau-Dangin, 
Journ. asiat. x. Ser., xiii (1909), 86* nachgewiesen; vgl. auch HuozNt, 
WZKM 1911, 319. Dazu kommt nocli, daG der unter den Mitglie- 
dcrn der Feldvermessungskommission auf dem Kudurru London 101 
[KB IV, 56 ff.) I, 16 zuerst genannte Ibni-Marduk den Titel Sa-di-id 
ekli fiilirt. Vgl. vielleicht auch Rm. 2, 31 [CT xix. 28) 6 f. =5'A7 5532 
land 1431, gid {gi)-da = Sa-[^da-dii\ 

■/‘sGI = dtto. , eine Gruppe bildencl. ileGrohr? 

Betrachten wir nun unsere Redensart mit ihren Varianten im 
Zusaminenhang! 

Ana pi SulpiSu fehlt hiiufig. Einmal hiidct sicli an (lessen Stelle 
eine einschriinkende Bestimmung: T’<S 7, 100, 17 (Kohler-Ungnad, 
Nr. 665) um ebur Se eklam, mala irriSu^ iSadadu. Vgl. auch CT vi, 41 e, 
(Kohler -Ungnad, Nr. 624) das einschriinkende ,mala mahrid ,soviel 
hewiissert ist‘ bei der Prozentklausel. Auch pi SulpiSu diirfte nach 
dieser Variante eine den Begriff ,Feld‘ einschriinkende Bedeutung 
hahen:* ,nach MaGgabe seines* Halm(bestand)es‘', d. h. ,soviel Halme 
es triigt'. Also: ,In der Erntejahreszeit werden sie* das Feld, 
soviel Halme es triigt, (mit dem MeGgeriit) ausziehen.' 

Nach dem Ergebnis dieser Messung wird die pro Quadratein- 
heit ausgemachte Menge der Abgabe berechnet. Gautier 6 (Kohler- 
Ungnad 977, vgl. Schorr, WZKM 1910, 328 und 457) ist folgender- 
inaGen zu verstehen: Idin-Lagamal kauft ein Feld von den Erben 


^ Tiotz iulpi.iunu bei Thureac-Dangin, Lellres el C., 154, 14 kanu sich, wie 
Schorr, Recklstirk. 123 gezeigt hat, d.is Suffix nur auf eJ.Iii bezielien. 

^ Die Ubersetzung wird durch diese Annaliiiie nicht tangiert. 

* Mit Ungnad im Sinne von ,man‘, vvie die passivisclie Yariante CTYI, 24'’, 
10 (Schorr, Rechtmrk., Nr. 50) zeigt. 

Wiener Zeitschr. f d. Kunde d. Morgenl XXVI. Bd. 
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Nur-ilisus, deren Vertreter Mulu-Nani ist. Dieser besorgt die notwen- 
dige Ausmessung des Feldes auf Aufforderung und Kosten * des Idin- 
Lagamal, bescliwdrt deren Richtigkeit, worauf das Eesultat derselben 
als fiir beide Teile, auch die Brllder Mulu-Nanis, bindend erkliirt wird. 

Eine weitere wirtscbaftsgeschichtlic-he Rechtfertigung meines 
pbilologiscli gewonnenen Ergebnisses ist mir nicht moglich. Voraus- 
setzung ist, daC gid, bzw. SadCidu ,zieben‘, in speziell landwirtschaft- 
licbein Sinne nnr die eine, bereits nachgewiesene Bedeutung hat. 

2. mahdsu = weben. 

Die liingst erkannte Gleichung — mahdsu — aram. una 

(Lit. bei Ges.-Buhl^®, 408) wird gegenliber den Zweifeln Noldekes, 
ZDMG 57, 419 durch eine dreifache Bedeutungsgleichheit von talm. 
sna mit mahdsu gestlitzt, namlich schlagen, ausgieCen, weben. 
Letztere Bedeutung, deren Ursprung Levt, Neuhehr. Wdrterh. s. v. 
I’ichtig erklart, soil hier fur das Assyrische nachgewiesen werden. 
Sie liegt vor iiu Sanlieribprisma CT xxvi, Col. viii, 64 : Issu ndS Si- 
pdti ibl^umu imhasu stihufis .Die wolletragenden Baume rupften sie 
ab, verwebten (sie) zu Tucld.® Innerhalb der Listen liegt m. = 
,webeiF vor: 

Brunnow 3798 (ii R 51, 39'): KU.TAG.GA = mdhisu sa 

su\hdt'i] = Weber, danach SAI 2477 zu erganzen: \ma-ha']-m Sa 
suhdti. 

mahsu, synon. mihsu — Gewebe. Ideogr. Brunnow 1. c. Hieher 
die Zeile: mihm Cyr. 241, 1; ISIhd. 78, 1; vgl. Cyr. 232, 1 (M.-Aj. 
ScHEiL, Tukulti Ninip, Rev. 17 lies: 150 (so deutlich din Photo- 
graphie) mi-ih-si. 

muhhussu SAI 8039, vgl. K. 9888 {CT xix, 39) Rev. 3, Idg. 
[Gl?] . . . KU.BAR.^RA, ein zum Weben dienendes Gerat. 


‘ ik-ri-e ilki {SLT.BA.AN.TI). 

* Bereits von Meissneb, MVAG 1910, 494= riulitig verstanden. 

= Sumerisch har = weben, Ideogramm fiir bunnv, hitramu (Be.), BAR SU.GAL 
= mubavrimu (Del. UWB s. v.\ US.BAR = Uparti [vi, bezuglich ei (Le.snng fiir 
KU .Gewand-) -f- bar ,weben‘], b{p)arsigu = bar ,webeu‘ -f sig ,Wolle‘, vgl. auch 
das Ideogramm fiir iutiru, SAI 6202. 
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3. Se^urtu = Gerste. 

DaB SE.BAR Gerste ist, war aus den aramaischen .indorse- 
ments' BE VIII, 1, Nr. 68, vgl. S. 16 und BE ix, 108 vgl. Clay, Stu- 
dies in memory of W. R. Harper i, p. 301, bekannt, ferner, daB das 
babylonische Aquivalent dieses Ideogramms ein auf t ausgeliendes femi- 
nines Wort sein muB (vgl. Tallqvist, Nahonid 130; Delitzsch BA in, 
390; SAI 5408). Nunmehr scheint das gemeinsemitische Wort fiir 
Gerste, das uns zugleich die Lesung von SE.BAR gibt, aucb im 
Babylonischen vorzuliegen, und zwar CT xxix, IS a, wo es Z. 13 f. 
folgendermaBen heiBt; u i-di, Sa ta-ma-da-di, 

1 (gur') se-tir-tum ma-ad 

.. . . als meine Miete, die du darmessen soilst, ist 1 Kor Gerste vielf 
Doch ist die Lesung noch hypotbetisch. 



Die Berge Job iind Sehebtamo des Josippou. 

Von 

Theophil Emil Modelski. 

Den sogennnnten Josef ben Gorion (Josippon, Goi’ionides)^ und 
dessen Werk hat der bekannte polnische Gelehrte Joachim Lelewel 
noch als ,Katsek^ bezeichnet; gleichwohl hat er die Anachronismen, 
Feliler und AViderspriichc dieses jiidischen Schriftstellers kiihl und 
scharf beurteilt. Jetzt ist vieles anders geworden ; gar manches an 
deiii Josipponschen Texte, was friiher dunkel und unklar war, ist 
uns jetzt klar und verstlindlich. Die Ansichten iiber diesen niittel- 
alterlichen Autor haben sich so geandert, daG der friihere Zweifel 
und das JliGtrauen gegen ihn im Laufe der Zeit wahren Lobeshymnen 
gewichen sind, die ilin in besserem Lichte erscheinen lassen. Trotz- 
deni ist man aber auch jetzt noch nicht einig iiber die Zeit und den 
Ort — wann er ffeschrieben und wo er jrelebt hat. 

Wird es noch vieler Miihen und Versuche bediirfen, die un- 
klaren Stellen des Textes zu erklilren? Wann wird endlich der ver- 
dorbene und durch viele Eindringlinge entstellte Wortlaut in seiner 
urspriinglichen Reinheit erscheinen, wodurch die verdrehten Nairien 
von Viilkern und Orten ihre walire Bedeutung erlangen und unzwei- 
deutig sein wiinlen ? Naturlich ist die Antwort darauf nicht leicht. 
Wir stellen jedoch fest, daC hierin ein bedeutender Fortschritt zu 

' Eigentlicli iiur der Titel des Buches, das Bucli Jossippon usw. 
t gl. noch: ,Oceanus fabularum JudaicarunC, Vonvort in der Ausgabe von 
Bueithacpt. 
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vei’zeiclmen ist und der Josipponsche Text allmalilicli reiner und 
besser wird. 

AuCer den wesentlichen Man^eln und Feldern -n-eo-en des 

O O 

schlechten Zustandes der Handschriften gibt es nocli andere Miingelj 
um derentwillen wir weder den Josippon noch die spiiteren Ab- 
schreiber tadeln diirfen. Ich denke bier an die felderhafte Erklarung 
der Namen, die sich in den Handschriften gut erhalten haben, die 
aber von den Forschern falscli gedeutet wurden. Der falsche Weg 
hat dann auch zu beliebiger Bessernng des Textes gefuhrt, wo dieser 
gut gewesen war und wo nnr die Erklarung Schwierigkeiten berei- 
tete. Diese Interpretationen und Verbesserungen haben auch deiu 
Rule des Josippon geschadet. Fiir die Geographie und die Ethno- 
graphie des 10. Jahrhunderts ist das Verstiindnis der dunklen Stellen 
unseres Schriftstellers sehr erwunscht und von groBer Bedeutung. 
Verf. mochte in der folgenden Auseinandersetzung zwei Felder auf- 
zeigen, welche nicht dem Texte, sondern seiner Erklarung durch die 
Forscher zur Last fallen. 

In der Volkertafel. welche Josippon seinem Werke voran- 
gestellt hat, spricht er von den Deutsclien, d. i. don Alemaunen, 
den Sohnen Elisah (Elischa): ,Elischah sind Volker Alemanniens 
(s^jabst, welche zwischen den Bergen Jov [zr Jub, Job) und 
Septimo (lana'ttU Schebtamo) wohnen. Von ihnen stamnien die Lom- 
barden, welche hinter den Bergen (iiTtiimlicli Fliissem Jov und 
Septimo wohnen. Sie haben das Land Italien unterworfen, wo sie bis 
zum heutigen Tage an den Fliissen Po und Ticino wohnen; und die 
Wasser des Po ergieBen sich in das Venetische Merr.‘' 

Die unpassende Ubertragung von Jov und Septimo hat zwar 
im Wesentlichen den Inhalt der Stelle nicht geiindert, sie hat aber 
den Gedanken und die Absicht des Josippon verdreht uiid dadurch 
die Ungenauigkeit und die Dunkelheit des Textes verursacht. AVir 
inochten hier einige Erkiilrungcn unseres Textes zusammenstellen, 

^ Lombardi Italiali Bondekiah (Vpnedica) Jou, Jov, 

Jub, Job, Septimo, Sebtemo, Sebathemo. 
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Avobei wir zunaclist die Erkliirung Lelewels erwiihnen, die in der 
Literatur keiue Eacliahmer gefunden hat. Derselbe beachtet die 
Nameu selbst, indeui er nach solchen, die ihneii abnlicb sind, in 
den Alpenliindern, und zwar in einer Ricbtung siicbt, die den Wohn- 
sitzen der Langobarden entsprachen, ehe diese nach Italien ge- 
koinmen waren. Er libersetzt also: ,Les tils d'EIisah (dont le frere est 
Alam) sont les Alemania, qui habitent les monts on villes Joub et 
Septimo. D’eux sont sortis les Lombardi, qui habitent an dela des 
fleuves Jub et Septimo et ils subjuguerent Italiah et habitent jusqu’ 
aujourd’hui autour des fleuves Poo et Tesino. Poo verse ses eaux 
dans le mer . . . nX'P“:" Bondekiah . . . (Venise).'^ In der Erkliirung 
von Jub und Septimo bemcrkt er: ,Juvavura, Saltzbourg et Sevaces 
de Ptoleiuee dans Ic Norique au nord.’^ Ebenso miClungen sind die 
Erklilrungen der ubrigen iilteren und neueren Schriftsteller. In ihren 
Erkliirungen sind sie entschieden zu weit gegangen. Obgleich Alle 
klar sehen, daB man unter Jub und Septimo ausschlieBlich die 
Alpen zu verstehen babe, denn dieses ergibt sich aus dem Inhalt 
der Stelle, haben Forscher wie Bochart, Breithaupt, Harkavy und 
die ubrigen den Zusammenhang der Alpen mit den Hohen Jub und 
Septimo nicht verstanden. Das hat ihnen alien eine -VYeniger be- 
friedigende Erkliirung aufgedrungen, mit der sie mangels einer besseren 
vollaiif zufrieden waren, zumal da sie sich dadurch nicht allzuweit 
von den Alpen entfernt haben. Die Folge davon war, daB die 
Gelehrten den Begriff Alemannien bedeutend erweitert haben, um 
den Anforderungen an ilire Interpretation zu entsprechen. So fiillt 
es leicht auf, wie frei und schlecht Bochart erkliirt hat; er sagt 
nilnilich zu unserer Stelle:^ ,Alemanniae nomine hie significat eas 
Galliae et Italiae partes, quae Germaniae turn temporis erant an- 
nexae: et germanos imperatores pro dominis agnoscebant. In his 

■ JoACH. Lelewel, Geograpliie du moyen age, t. in et iv. Bruxelles 1852, 
p. 13. Der Text ist nicht getreu wiedergegeben. 

2 Ebda. 

2 Samuelis Bocharti Geographia sacra sen Plialeg et Canaan. Ed. 3. Lngduni 
Batavorum, Trajecti ad Rhenum 1692, Seite 200. 



Die Berge Job end Schebtamo des Josippon. 


135 


1. Arela tense regnum inter montes Jou et Septimo; id est Juram 
et Septimanos. Nani Arelatense regnum complectebatur Provinciam, 
Delphinatum et Sabaudiam 2. Lombardia, quam dicit esse trans 
Juram, id est trans Alpes ad Padum et Ticinum . . / Mogen wir 
auch Alemannien und die Alemannen versteben wie wir wollen, 
immerhin sind Jou und Septimo in dem Sinne der Berge Jura und 
des Landes Septimanien unverstilndlich. Weder Lelewel, nocb 
Bochart, welcli letzterer mebr Anbanger liat, kiinnen uns befriedigen. 
Fiir gleich unwahrscheinlicb balten wir, daC uns der franziisische 
oder italienische Jude Josippon eine so ungenaue Angabe iiber die 
Wobnsitze der Deutscben und fiber die Alpen — denn nur an diese 
wird er gedaclit baben — iiberliefert batte. 

AuGer der wesentlicben Ungenauigkeit der jetzigen Erklilrungen 
des Josipponschen Buches, welcbe das Verstilndnis des Zitates er- 
scbwert, ware nocb die Veranderung der bandscbriftlicben Uber- 
lieferung zu beacbten. Man bat den Wortlaut nach der Erkliirung 
bebandelt. Vertraut man einmal der Ansicbt, mit Jub, Job, Jov sei 
der Jura gemeint, dann muG man folgericbtig den Text bessern — 
man bat oft'enbar demnacb fiir zv (Jubj — nr (Jur) gelesen. So 
bat schon z. B. HARKAvr in seiner (russiscbeii) Ausgabe gemacbt; 
vor einigen Jaliren liat das aucb Prof. Westberg wiederbolt.^ Er 
spricbt gelegentlicb uber Ort und Zeit der Abfassung des Josippon- 
scben Werkes; dabei versetzt er den Autor (ins 10. Jabrbundert) 
nacb Frankreich. Fiir Frankreicb spreche nacb ibm die Angabe, 
die Langobarden siiGen binter den Bergen Jur und Scbebtamo. Er 
nimmt also die Lesung Jur statt Jub oder Jov. Dadurcb aber bat 
man das Verstilndnis nicbt gefordert. Weder der Jura, nocb weniger 


* In der russischen Zeitschrift: 2urnal Ministerstwa Narodnago rrosweifenija, 
Jahrg. 1908, Petersburg, Neue Folge, Teil xui und xiv. Der Aufsatz lautet: Zur 
Analyse orientalischer l^uellen uber Osteuropa (russisch), Seite .375, Bd. 13. Dio 
russisehe Abhandlung ist eine Umarbeitung der deutscben Ausgabe: Beitnige zur 
Klarung orientalischer Quellen iiber Osteuropa, in dem Bulletin de I’Acad. Imp. 
des sciences de St. Petersb. 1899, Bd xi, Jfr. 4 und 5, S. 211 — 245, 275 — 314. In 
der deutscben Fassung fehlt der Passus. 
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aber das Land Septimanien haben die Stelle iiber Deutschland 
erhellt. Man biltte vielmehr die Worte des Josippon selbst genau 
einsehen und dessen Nachrichten auf Grand der damaliRen An- 
schaiiungen beurteilen sollen. Es ware also am besten gewesen, in 
den Aipen selbst die beiden Namen zu suclien, welcbe den Erwar- 
tungen vollauf entsprochen batten. Man biltte nacli Namen sucben 
sollen, die sowobl ibrer Form, als aucb ibrer Bedeiitung nacli die 
Sicberbeit geboten batten, daC die Erklilrung weder willkilrlicher 
Deutung entspriinge, noch beliebigen Einfallen, sondern daC sie aus 
der wahren Beurteilung des Ortes und der Zeit hervmrginge. Das 
eine Wort sowobl als das andere batten gleiebermaCen ihre Erklilrung 
gefunden. Aucb die Zusammenstellung der beiden Worter und deren 
Bedeutung batten sicb in allem entsprecben mlissen. Wenn Josippon 
bericbtet, daO Jub oder Jov und Septimo (Scbebtamo) Berge seien, 
so darf man nicht den eisten Ausdruck als den Namen eines Berges 
deuten, und den zweiten fur die Bezeicbnung eines Landes halten 
oder aucb sonstwie erklilren (vgl. Bochart, Lelewel). Hier biltten 
wir also eine unklare Interpretation. Ferner mlissen wir beacbten, 
daG dies solcbe Berge unter den Aipen seiii muCten, welcbe eine 
besondere Bedeutung, irgendwelche Eigenbeiten gebabt baben und 
demnacb allgemein bekannt gewesen sein muCten. Diese Namen 
mliGten sicb also aucb in den lateiniscben Quellen des Mittelalters 
linden, welcbe dann vollig den Hoben Jov und Scbebtamo des 
Josippon entsprecben wlirden. Meine Meinung bat micb zu einem 
sicbern Ergebnis gefubrt Es scbeint mir, daG eine klare Grundlage 
zu den Worten des Josippon gefuinlen ist. Meine Ausfiibr ungen 
haben aucb die Billigung des bekannten Petersburger Orientalisten 
Dr. Harkavy gefunden. 

In der mittelalterlicben lateiniscben Literatur begegnen wir vielen 
Erwilbnungen der Aipen, und zwar gewobnlicb nur beililufig und 
allgemein. Im besondereu sind oft Pilsse genannt als natiirlicbe 
Wcge zwiscben den ndrdlichen und sudlichen Abhitngen des milch- 
tigen Gebirges. In den Quellen linden sicb besonders zwei wegen 
ibres Alters und ibrer Gangbarkeit bekannte Ubergilnge. Es sind 



Die Berge Job end Schebtamo des Josippon. 


137 


das die Piisse des GroGen St. Bernhard und des Septimer.^ Uber 
dieselben haben wir die meisten Nachrichten, und zwar eben aus 
der Zeit, die uns besonders angeht. Der Pass des GroCen St. Bern- 
hard ist der hochste unter den regelmaCigen Verkehrswegen der 
Alpen. Er war schon im Altertum genau bekannt. Er zeigte den Wan- 
derern die nilchsten und leichtesten Verbindungen mit der westlicben 
Schweiz, dann noch init dem nordlichen und dem ostliclien Gallien, 
endlich mit Germanien. Im Mittelalter, worauf es uns zuniichst an- 
kommt, mehren sich die Erwahnungen unseres Passes, der am iifte- 
sten Mons Jovis, Jovinae Alpes, Jupitterei montes usw. ge- 
nannt wird, woriiber weiter unten niiheres. • — Wegen des Septimer 
Passes, Mons Septimus, ware zu bemerken, daB er zwar nicht in 
dem MaBe, als der St. Bernhard besucht war, allein im etwas spii- 
teren Mittelalter oft von denjenigen benlitzt war, die von Italien naeh 
Deutschland und umgekehrt gingen.^ Sowohl auf dem Passe des 
GroBen St. Bernhard als auch auf dem Septimer haben einst be- 
riihmte Hospitaler gestanden. Allgemein bekannt ist ubrigens das 
Kloster (Hospiz) auf dem GroBen St. Bernhard, von dem Septimer 
sieht man nur noch die Triimmer des ,Hospitiums‘.^ 

Aus der obigen Darstellung diirfte also hervorgelieii, daB die 
Lesart ar (Jub) richtig ware und keinerlei Besseriingen bedarf;* 
dasselbe diirfte auch von der zweiten Form lana'r (Schebtamo) gelten. 
Beide sind also klar. Josippon hat somit weder einerseits den Jura 
noch anderseits das Land Septimanien im Sinne gehabt, als er von 
den Aleniannen und den Langobarden schrieb, sondern er hat bier 
an den Mons Jovis und den Mons Septimus gedacht. Sogar eine 

* Ilier mficlite ich auf Aloys Schultes Geschiclite des mittelalterlichen Handels 
und Verkehrs zwischen Westdeutschland und Italien mit AusschluC vonVenedig:, i. und 
II. Bd., Leipzig 1900, verweisen, worin die Geschiclite und die Bedeutung der Alpen- 
passe fur den Verkehr im Laufe der Jalirzehnte genau und gebiihrend beachtet ist. 

" Vgl. Schulte a. a. O., S. 93; ,Der Septimer war nacb und nacb so bekannt 
geworden, wie es friiher nur der GroCe St. Bernhard, der Mons Jovis, gewesen war.* 

= Vgl. Schulte a. a O., i. Bd., 3, 4, 11, IJ, 40, 55, 60, 61 u. a. ff. 

* Der Name Mons .Jovis erscheint bei Josippon wie auch bei arabiscben 
Autoren so auf die Alpen wie auch auf den Jura Ubertrageu. 
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fliichtige Beurteilung des Textes gewahrt die Mogliclikeit einer leicliten 
Orientiei'ung, welche Erkliirung der Wahrheit njiher kommt: ,EIisclia, 
sind Volker Alemanniens, die zwischcD den Bergen Jov und Sep- 
timo wolinen.' Obgleich diese ErklUrung vielleicht als zu eng er- 
scheinen konnte, kann man dock annehmen, daG Josippon hier die 
Sohne Elisclia auf die Alemannen einsckriinkt. Wenn wir auch den 
Namen Alemannen allgemeiner gefaBt, und zwar fiir alle deutsclien 
Stiimmo gebraucht haben, bleibt das Zitat verstilndlichd Klarer und 
treffender beschreibt folgender Satz des Josippon die Sache: ,Von 
ibnen stammen die Lombarden, die sich hinter den Bergen Jov und 
Septimo aufhaltenJ Die Besehreibung der lombardischen Wohnsitze 
zeigt uns unwiderleglich, daG Josippon nieht das Juragebirge ge- 
meint baben kann, weil dieses zu fern von den Langobarden und 
Italien liegt.^ Wenn wir auch annebmen M urden, daG Josippon in 
Frankreicb gelebt und geschrieben babe, so vermbchten wir auch 
diese Besehreibung der Wohnsitze der Langobarden nicht zu ver- 
stehen. Fugen wir hinzu, daG wir allzusehr die Vorworter ,zwischen‘ 
und , hinter* betonen, ihre Erkliirung aber etwas freier sein muGte,® 
dann niihern wir uns niehr der Absicht Josippons und wir ziehen 
aus dessen Worten keine falschen, weil sehr weitgehenden Schliisse. 
Sodann ware zu erinnern, daG der Mons Jovis und der Mens Sep- 
timus mit den Alpen identisch gewesen sind. Die mittelalterlichen 
Cbronisten verstanden also unter dem Mons Jovis oder dem Mons 
Septimus nicht den einen oder nur den andern PaG, sondern die 
Alpen ^ uberhaupt. Die Zitate des Anhangs belehren uns dariiber 


^ Slohe uuten; Mons .Jovis und Mons Septimus = die Alpeu. 

- Vgl. deshalb die Erklarung des Bbeithaupt: , Lombardi igitur hie trans 
Juram, id est, trans Alpes ad Padum et Ticinum ab autore nostro locan- 
tur.‘ S. 0. 

^ Zwiseben = innerhalb, beruin; hinter den Bergen nach auCcn. 

* Siehe die Belcge iiii Anhang. Ich bemerke, daG man von da aus sebein- 
bare Versehen und Fehler beurteilen sollte, wenn die inittelalterlichen lateiniscben 
Schriftsteller von den Quellen der Alpentlusse in diesen Bergen, von den Wegen 
Hannibals usw. beriebten. Der Name Septimer ist ferner den mittelhochdeutschen 
Dichtern als Setmunt, Septimnnt, Septmer bekannt. 
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sehr genau. Ebenso hat Josippon die Berge Jov und Septimo ver- 
standen, als er von Deutschland und Italien erzahlte. 

Auch die Erwahnungen und die Bezeichnungen der Alpen bei 
den arabischen Geographen bestiitigen unsere Meiniing. Bei Edrisi 
lesen wir z. B. in verschiedenen Ausgaben: gebal mont gun,^ mons 
Giura/ montagnes appellees Mont Djouz,* il monte chiamato munt 
gun, bun, hunJ In einem Itinerar lesen wir: munt g-wi. Die Her- 
ausgeber erklaren das mit den Alpen. Es wiire niimlich nur eine 
bloGe Verschreibung (i^) n fiir (i^) 6 (gun fiir gub im arabischen 
Texte), man sollte niimlich lesen gub, d. i. ital. Giove, latein. mons 
Jovis. Dasselbe ist mit der Lesart g.wi. Die italienischen Heraus- 
geber waren schon auf dem besseren Wege, obgleich sie ihrer Er- 
klarung nicht ganz sicher waren. “ Neuerdings hat wiederiiui Mar- 
quart einen Felder begangen, indem er die Lesart des Itinerars : “ 

^ Die Ausgabo vom Jalire 1592, De Geographia universali, Hortulus cultissi- 
mus . . . Romae 1592 (ri. Teil des v. Klim.). 

- Die Ausgabe vom Jabre 1619, Seite 221: ,ad extremitatem portae, quae 
secat montem Giura dictum: et ea porta maxima est . . . Mons ille ingens est .. . 
Patent in eo monte portae quattuor, per quas utrinque conceditur egressus et in- 
gressus ad regiones Eomanoruni. Et quidem mons praedictus maxiinus est . . 
multique ex eo tluvii emanant . . .‘ Geographia Nubiensis.. a Gabriele Sionita 
et Joanne Hesronita, Parisiis 1019. 

® , montagnes appellees Mont-Djouz (les Alpes) . . . Au debouche de ces 
montagnes, du cote de la Lombardie . . . est la ville d'.Anbouria . . . Ces montagnes 
(les Alpes), d’une hauteur immense, ceignent du cote de roccident la Provence . . . 
la Bourgogne des Francs ... la Bourgogne des Allemands ... la Souabe ... la 
Tarentaise . . . Du cotd de I’orient sont la Lombardie . . . le pays de Genes . . . 
Pise . . . Rome, et ce qui est contigu a. ces coiitrees du cote des Longobards. II y 
a, dans ces montagnes quatre issues pour penetrer dans le pays remain . . .‘ Geo- 
grapliie d’Edrisi, Bd. ii, Paris 1840 in Kecueil de voyages et de memoires, Bd. vi, 
S. 243; vgl. ibid. S. 241, 243, 245, 252, 362, 369. 

■* L'ltalia descritta nel .Libro del re Ruggero' compilato da Edkisi; Testo 
arabo pubblicato con versione e note da M. Amari e C. Schiaparelli. Roma 1883, 
8. 79, 90. 

^ ,L"autore poi non t'a distinzione fra il piccolo e il gran S. Bernardo facen- 
done un solo passo alpino, e colla denoniinazione di Monte Giove abbraccia tutta 
la catena delle Alpi fino alle Alpi Giulie.' S. 79. 

“ Osteuropaisclie und ostasiatisclie Streifzuge, Leipzig 1903, S. 256, Absebn. 8. 
Der Reisebericht des Harun b. Jabja: ,Es ist eine groCe bevolkerte Stadt an einem 



140 


Th. E. Modelski. 


Gru-i, (4.wi mit einer Bemerkung versieht ; ,Lies Mont (4ur. 

Der Name Mons Jura ist bei Iclrisl auf die Alpen iibertragen/ Die 
Lesart Grur ist niclit annebmbar; sowobl Gu-i wie aucli g.wi uiid 
andere Formen waren in Gub (Giove) zu verbessern4 

Es will mil’ also scheinen, daC diese Erklarung (sowobl bei 

Josippon wie aucli bei den arabiselien Geographen) am besten ihrer 

Aiifgabe naclikommt. Die Erklitrung des Josippon ist sowobl zulassig, 
als auch mdglich, denn sie bietet eiii einfaches und klares Verstand- 

nis und sie steht im Einklang mit den BegrifFen, welclie in der 

mittelalterlichen lateinischen Literatur jener Zeit gang und giibe 
waren. 

A n h a n g. 

,Lustrato Langobardorum regno, calcata praecelsa cacumina, 
Jovis montis pertransiit iugum . . . postquam Jovis 

m on tern obtectus nube istis partibus calcatas vias remeantes . . J;® 
— . Carolus rex . . . misit Bernehardum . . . per montein Jo- 

vem . . .‘A — ,( Carolus) . . . montem Jovis transiit et Italiam ingressus 
fuit'A — ,praeter bospitale, quod est in monte Jovis . . — 

,Berengarius . . . Italiam quam mox deseruit, ac per montem Jovis 
in Sueviam . . . properavif ; ■ — . (Brun) . . . per montem Jovis 

cum pluribus Romanorum in Cisalpinas partes devenitG* — ,Hein- 
ricus rex . . . per montem Jovis . . . Alpes transc. . . .‘A — ,(Nor- 

bedeutenden FluC, der dahiii aus den Bergen komnit, die mit dein Gebirge Mont 
Gui zusammenhiingen.* 

* Die franzosische Benennung des Jura: M. Joux kann uns nieht irrefdbren. 

Agnelli Liber jiontif. eccl. Kavenn. M. G- H. SS. Ker. Lang. c. 157, p. 379. 

“ Ibid. e. 174, p. 391. 

* Ann. Lauriss. (et Einh. Ann.) JL G. H. SS. 1, p. 150, 151, idem Cliron 
Moissiac. ibid. p. 295, Ekkehardi Chron. univ. SS. 6, p. 161, Annalista Saxo ibid. 558, 
Ann. veterum fragm. (Ann. Mett.) SS. 1.3, p. 28, Chron. Vedast. ibid. p. 704, Jacobi 
Aurie Ann. SS. 18, p. 289 u. a. 

^ Hincmari Rem. Ann. SS. 1, p. 498, ibid. p. 512. 

''' Prudentii Tree. Ann. SS. 1, p. 453. 

’ Liudprandi Antapod. SS. 3, 1. 5, p. 330. 

“ Ilerimanni Ang. Chron. SS. 5, p. 128. 

Ekkehardi Chron (pars ii) S3. 6, p. 243, idem Annalista Saxo, ibid. p. 748. 
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manni) . . . venerunt ad loca Alpium, qiii et monsJovis dicitur • . 

— jHenFiciis rex . . . monarchiam Lotliaringiorum vel Saxonum seu 
ceterorum regnorum in hac Jovis mentis parte adeptus . . — 

jHeinricus quintus . . . Eomam iturus, per montem Jovis Pyrenaeum 
transit . . — ,Imperator (Frider.) . . . egressus est de Italia per 

montem Jovis . . . tendens in Burgundiam';^ — ,Ingredientibus 
Longobardiam prime occurrunt; Yvorica (Ivrea) via, que venit a 
monte Jovis . . — ,Per bos ducentes Langobardorum exercitum, 

Jovii mentis ardua iuga transcendunt . . / ; ” — ,Longobardorum 
regnum a discrimine Jovii mentis';’ — ,Ungri . . . usque ad montem 
Job depopulantes cuncta';® — ,ad Alpes Jovinas';® — ,Rhenus . . . 
ex . . . Jovinis defluens Alpibus . . J;’® — ,cuipiam regi iuxta Jupi- 
tereos montes';’’ — ,in Septimo lacuque Cuinano';’® — ,ecclesiam 
sancti Gaudentii ad pedem Septimi mentis';'® — ,Rhenus . . . oritur 
Alpibus, scilicet montibus, qui dividunt Italiam ab Alamania, id est 
in monte, qui vocatur Septimus';*^ — ,. . . Conradus . . . rex creatus, 
Pyrenaeum per iugum Septimi mentis, qua Rbenus et Aeniis fluvii 
oriuntur, transcendit . . — ,per iugum Septimi mentis, qua 

Renus et Enus fluvii oriuntur . . . transcendens, Papiam usque per- 
venit';'® — ,Qui per Tlieutonicam terram incedentes, Alpes in loco. 


* Ex Rodulphi Glabri Hist. SS. 7, 1. S, p, 63. 

® Fundatio Monast. Aquicinctini, SS. 14, c. 1, p 5S0. 

^ Ottonis Fris. Chron. SS. 20, 1. 7, c. 14, p 254. 

* Biircliardi et Cuonr. Frsperg. Chron. SS. 23, p. 357. 

^ Gervasli Cantuar. Chron. SS. 27, p. 304. 

“ Ariiulphi gesta arch. Mediol. SS. 8, p 14. 

‘ Ethehverdi Chron. SS. 13, p. 123. 

* Joh. Diaconi Chron. Ven, SS. 7, p. 22. 

^ Ex Epitaphio . . . Odilonis . . . SS. 15, pars 2, p. 816. 

Ex Mirac, S. Genulfi, ibid. p. 1204. 

“ Ethehverdi Rerum Anglic, script, saec. x, SS. 10, p. 46. 
Ekkehardi iv casus S. Galli, SS. 2, c. 3, p. 102. 

Narratio de libert. eccl. Fabariensis SS 12, p 414. 

’■* De rebus Alsaticis . . (Descriptio Theutoniae) SS. 17, p. 238. 
Ottonis Fris. Cliron. SS. 20, c. 17, p. 257. 

Hist. Welforiun Weingart. SS. 21, c. 32, p. 471. 
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qui Mons-Setes dicitur, et per lacum de Cuma transierunt . . — 

^iLandolaus) . . . Eomam pergere solebat; per Jovis itaque Mon- 
tein transiens ibat, per Septimum autem rediens . . — 

,TVIontagnam, que voeatur Septem sive — .Montem, qui vocatur 

Set’;* — ,Seteme der perg, der Laniparten und Dutscheland scheidet';^ 
■ — ,in italicas partes itinere properantes non tantum in ipso Septimi 
montis culmine alacriter exceperint . . 4*’ 

^ Gislebert von Mons, SS. 21, p. 573. 

® Ekkehardi iv. Casus S. Galli, SS. 2, p. 82. 

® Schulte ii, 32. 

* Ibid. 33. 

' Ibid., vgl. ibid. S. 179 Settman, 182 Septmar u. a. 

“ Codex diplomaticus, Sammlung der Urkunden zur Gesch. Ciir-Riitieiis . . . 
Th. Mohr, B. i, S. 59, Dipl. 39, vgl. ibid. S. 105, D. 73 und S. 152, D. 110. 



Die iiltesten Dynastien Babyloniens. 

Von 

Friedrich Hrozny. 

Unsere bisherige Kenntnis der illtesten babylonisclien Geschicbte 
basierte in der Hanptsache auf den arcbilologiscben Funden von 
Lagas (Tello) und Nippur (Niffer). In der letzten Zeit bat auch 
Susa einiges Material zur altbabyloniscben Geschicbte geliefert. Da 
aber die zwei ersteren Stadte in der politiscben Geschicbte Baby- 
loniens nur eine sekundare Rolle spielten, und da ferner Susa nur 
Zufallsfunde bot, namlicb Denkmaler, die den elamiscben Konigen 
bei ihren babylonischen Raub- und Feldzugen zufallig in die Hiinde 
gefallen waren, so muGte die uns durcb die dortselbst gefundenen 
Denkmaler vermittelte Kenntnis der illtesten Geschicbte Babyloniens 
notwendigerweise eine luckenhafte sein. So gelang es, fur die Zeit 
vor der Dynastie von Ur nur flir die Stadt LagaS eine freilich auch 
nicbt ganz luckenlose Herrscherliste zusammenzustellen. Von den 
damaligen Konigen und Patesis der iibrigen, oft viel bedeutenderen 
babylonischen Stadte kennen wir nur ganz wenige. Es ist klar, 
daC man sich auf Grund dieses luckenbaften und einseitigen Materials 
keine ricbtige Vorstellung der politiscben Entwicklung Gesamtbaby- 
loniens zu jener Zeit bilden kann. 

Wie unvollstiindig unsere Kenntnis der altesten babylonischen 
Geschicbte ist, dariiber werden wir jetzt durcb den von dem ver- 
dienstvollen franzosischen Assyriologen P. V. Scheil in Comptes rendus 
des seances de 1’ Academic des Inscriptions et Belles-Lettres 1911 , 
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S. 606 ff. soeben herausgegebenen Text belehrt. Diese unscbatzbare, 
unser historisches Wissen in ungeabnter Weise bereichernde Urkunde, 
eine wobl etwa aus der Hammurabi-Zeit stanimende Liste von Nanien 
(nebst Regierungszeiten) der babyloniscben Konige aus der Zeit vor 
der Dynastie von Ur, iiberliefert uns nicht weniger als 25 uns voll- 
stilndig unbekannte Kbnigsnamen! Wir lernen durch diesen Text 
zwei uns bis jetzt unbekannte altbabylonische Dynastien kennen 
und erfabren gleicbzeitig, daB die Dynastie von Akkad, die nach 
der bisberigen Annahme bloB aus zwei oder drei Mitgliedern be- 
stand, nicht weniger als zwiilf Konige umfaBte! Welcbe wicbtigen 
chronologischen Schllisse wir aus diesem Text wobl ziehen kbnnen, 
wil’d weiter unten dargelegt werden. Auch sonst enthalt dieser neue 
Text, fur dessen rasche Ilerausgabe wir Herrn Prof. Scheil sehr 
dankbar sein mlissen, mancbes Neue und Wertvolle: so wird durch 
ihn auch das scbwierige Sargon-il/aiuVtwsw-Problem seiner Liisung 
um ein betrachtliches Stilck niiher gebracbt.^ 

BefaBte sich die von Hieprecht in Babylonian Expedition A, 
XX 1 , pi. 30, Nr. 47 veroffentlichte Kiinigsliste niit den altbabyloni- 
sclien Dynastien von Ur und Isin, so bricbt unser Text kurz vor 
der Zeit der LVDynastie ab: wenn wir von dieser kurzen Unter- 
brechung abseben, so erganzen die beiden chronologischen Texte 
einander. Unser Text berichtet Rev. 20 f, daB die Herrschaft iiber 
Babylonien von einer auf die Konige von Akkad {Agade) folgenden 
Dynastie von Uruk auf ,das Volk von Gutium‘ — die Lesung 
dieses Namens ist wold sicher — Uberging. DaB unmittelbar^ vor 
der Dynastie von Ur Konige von Gutium iiber Babylonien herrschten, 
wurde von Scheil bereits auf Grand anderer neuen Texte Comptes 
rendus des seances de I’Acadeinie des Inscriptions et Belles-Lettres 
1911, S. 318 ff. festgestellt. Einer dieser Konige hieB Si-ii-xim, ein 
anderer Enrida-pizir oder Erridu-pizir- der letztere nennt sich 

’ Der Text selbst (Transkription uii<l Ubersetzung), der iirspriinglich an dieser 
.Stelle stehen sollte, t)eiindet .sich aus typographischen Oriinden erst auf S. 146 149. 

Es ist nicht sehr wahrsclieinlich, daC zwisciien der Dynastie von Gutium 
und der von Ur noch eine uns unbekannte Dynastie anzusetzen ist. 
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sogar jKonig von Gutium, Kiinig der vier Weltgegenden'. nimrat 
also den Titel der Kiinige von Akkad (^Agade) auf. Wir wissen 
ferner, daC bereits SargaliSarri'^ von Akkad mit Guthm [Ku-ti-hn), 
dessen Kiinig Sarlak er gefangen ninimt, Kitmpfe fliliren muBte 
(vgl. aus dieser Zeit aucli das Datum Thuread-Dangw, Rec. de tabl. 
chald. Nr. 88).^ Leider erfahren wir aus unserem Texte nicbt, wie 
viele Kiinige von Gutium und wie lange sie iiber Babylonien lierrscb- 
ten. Wir inlissen uns einstweilen mit der iviclitigen Erkenntnis be- 
gniigen, daC unmittelbar vor der Dynastie von Ur sieli das alte 
Knlturland Babylonien die Fremdherrschaft eines Volkes aus dem 
nbrdlichen Zagros - Gebiete gefallen lassen muBte. Siehe librigens 
noch unten S. 159. 

Der Dynastie von Gutium geht naeli unserem Texte eine 
Dynastie von Urtik voran, die uns bis jetzt giinzlicb unbekannt war. 
Allerdings herrsclite diese Dynastie, trotzdem sie fitnf Kiinige um- 
faBt, insgesamt nur 26 Jahre tlber Babylonien; die Regierungszeiten 
dieser Kiinige schwanken zwischen 3 — 6 Jabren. Da es noch eine 
iiltere Z7r«7c-Dynastie gibt, die vor der Dynastie von Akkad anzu- 
setzen ist (siehe unten), so ist diese spiltere als die zweite Dynastie 
von Uruk zu bezeichnen. Es ist sehr wahrscheinlich, daB die Kiinige 
dieser siidbabylonisclien Dynastie, vielleicht mit der alleinigen 
Ausnahme des Bxi-8A-\ li, Sumerier waren. 

Vor der kurziebigen Dynastie von Uruk iibte die semitische 
Dynastie von Akkad {Agadd) die Hegemonic iiber Babylonien aus. 
Unser Text verzeichnet nicht weniger als zwiilf Kiinige dieser Dy- 
nastie mit insgesamt 197 Jabren; bis jetzt kannten wir, wie bereits 
oben bemerkt wurde, bloB zwei oder drei Kiinige von Akkad, Bar- 
ruktn (Sargon), Nardm-Sin und — falls man diesen Konig von® 

‘ Der Name SAR.GA.Nl LUGAL.URU ist, v\ie zuerst Boissiek in Babylo- 
niaca iv, S. 83 benierkte, wobl jetzt, iin Hinblick auf dip Wiedergabe Sar-lca-U-e- 
harru Cuneif. Texts xx, pi. 2, Obv. 18, Rar-ija-H-iam' ‘ — ,Kunig des Alls ist mein 
KiJnig‘ zu lesen. 

“ Anch der Kiinig Lasirah von Gutium (siehe Thureau-Dangin, Sumer, und 
akkad. Kiinigsinschriften S. 170ff.) geliurt ungefiihr in diese Zeit. 

^ Die Fortsetzung dieses Satzes siehe erst liinter dem Text S. l.iO oben. 

Wiener Zeitschr. f. d. Kunde d. Morgenl. XXVI ltd 10 
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[Tex t.] 

KeS^'-a^ KALAM.ZI lugal-dm 
KALAM.DA.LU.LU^ 

UE.SAG 

BAAiAMUS 

5 I-Su-ll 

Girnil-’^“Sin dumu I-sii-il-ge 


[Obv.] 
30 Tmi in-ag 
12 mu in-ag 

6 mu in-ag 
20 mu in-ag 
24 mu in-ag 

7 mu in-ag 


G lugal-e-ne mu-hi 99 in-ag-es 

KeP'-a^ hal-hi ha-lcur nam - lugal - hi KiiA^ Su-ha-tiim 
Kii’^‘-a Ktf'^-'^Ba-u SAL.LU.KAA.TIN.NA suhuS KiS^‘ mu- 


10 lugal-dm 

BA-iiA-^Sin dumu KU-^Ba-u-g'e 
UR-'^Za-md-md duitm BA-^A-^Sin ge 
ZI-MU-dar 

U-zi-iva-tdr dumu ZI.MU-dar-ra-gc 
1 ") El (‘i)°-mu-ti 
I-gul-‘^“Sama>< 

Na-ni-ia-ah 


[-im-gi-7ia 
100 mu m-ag 
25 mu i[n]-ag 
6 m[u i']n-ag 
30 mu in-ag 
6 mu in-ag 
11 mu in-ag 
1 1 mu in-ag 
3 nm hi-ag 


S lugal e- lie mu-hi 586 in-ag-eit 

Kis^^ hal-hi ha-\kur iui\m -lugal -hi Unu[gA‘ Hu-ha-tiim 
20 Unu{gY‘-ga Lugal-z\_ag~\-gi-si lugal-dm 25 mu in-ag 


1 lugal mu-hi 25 in-ag 

Unu(gy-‘-ga hal-hi ha-lcur [iiam-lugal-hi^ A-gn-de^' Sii-ha-tum 
A-ga-de’-‘-a Sar-ru-ki-in dih[y)-ha-ni Nii - GB5 - SAR 
KA.iU.GAB e '’Za-md rnu 

25 lugal A-ga-deY‘ mu-ii]n-du-a 

[ ] in-ag 

Liicke.® 


' Oder ist dieses Stadtiileo^ramm hier UpK'"-a zu lesen ? 

- Her Name erinnert an den Naiiien /Jd.N'.l IJJ.I. U (z K. Obel. Manist. C xiv. 
21). Auch an unserer Stelle den letztereu Nanien anznnelinien, ist nacli eiuer 
freundlielipn Mitteilung Scheii,s iinmoglich. 

“ = Dynastie. 
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[U b e r s e t z u n g.] 

In Kes^ wurde KALAil.ZI Kiinig (und) herr.sclite 

[Obv.] 
30 Jahre; 

KALAM.DA.LU.LU- 

lierrschte 

12 Jahre; 

UR. SAG 

herrschte 

6 Jahre ; 

BA.sA.'^MUS 

lierrschte 

20 Jahre; 

5 I-ku-il 

herrschte 

24 Jahre; 

Gimil-‘^'‘-Sin, Sohn Rn-ils, 

herrschte 

7 Jahre. 

6 Konige: sie herrschten 99 Jahre. 

[Kiinigs 

herrschaft. 

In Kes^ wurde die Begierung® gestihzt 

(und) Kik 

nalim die 

In Kis wurde KU^-'Wiin, eine Schankwirtin, (die) K 

(s gegrlin- 

to K6nig(in) (und) 

[det hatte, 
herrschte 100 Jahre; 

BA.SA.'^Sin, Sohn KU-<>Baus, 

herrschte 

25 Jahre ; 

UR-^Za-md-mu, Sohn BA SAASins, 

herrschte 

6 Jahre : 

ZlMU-dnv 

herrschte 

30 Jahre; 

U-zi-wa-tdr, Solin ZI.MU-dars. 

herrschte 

6 Jahre ; 

15 El{?)^-nm-ti 

herrschte 

11 Jahre; 

I-gulA'‘fiamai 

herrschte 

11 Jalire; 

Na-ni-ia-ah 

herrschte 

3 Jahre. 


8 Konige ; sie herrschten 58G Julire. [Konigsherrscliaft. 
(In) Kis wurde die Kogicrung'’ gcstiirzt (und) Uriik nalim die 
20 In Uruk wurde Lugal-zag-yi-si K'6mg ( und ) hcrrschtc 25 Jahre. 

1 Kdnig : er hcrrschte 25 Jalire. [Konigshei-rscliaft. 

In Ui'uk wurde die Kegierung*' gestiirzt und Akkad nalim die 
In Akkad Sar - ru - ki - in , von Boruf (?) Giirtner 
(und) jMundsclienk des '*/« - mu - mu - Teiiipels, 

2.) (der) sich zum Kiinig von Akkad luachte, 
[ ]' lierrschte [ . . Jahre 

Liicke.® 

^ Sielie zu dieser Lesuiig; Thukeaii-Dangin in Kev, d’assyr. ix, S. 27. 

Nach SciiEir. ist auch im nn'iprlich. 

'' = Dynastic. 

‘ Ob liier iiberhaupt etnas fehlt? 

” Sielip Anni. 1 der folgpuden Seite. 
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[Text.] 


[Rev.] 


Lueke.i 


10 


tiar-glci li-Sar-ri'^ 

A-ha-u-iluin 
1 I-li {y)-i-din-n\cini ?] 

1 Na mi-um-£amtm 
4-bi 

DU.DU 

ISU.KAR.KIB dumu DU.DU-ge 


. . . mu in-ag^ 
[. . . mu in-ag] 
1 I-mi-ilum 
1 I-lu-lu-KAR 
3 mu in-ag 
21 mu in-ag 
15 mu in-ag 


15 


12 lugal e \ii\e 197 t[n-ag']-es 

A-g[a-d'\e^' hal-hi ha-lcur 

n [am - lug]al - [&] i Unu(g)'“' Su - la - i [itm] 
Umi(gY'-ga Ur-nighi lugal-dm 3 in\u ii]n - ag 

Ur-9‘^ ginar dumu Z7r-Ji [/yln-jje 0 7n[M i\n-[a]g 

Kud-da 6 m[it i]n-[n']g 

BA.7<A-'i-li 5 m\u i\n-[^a']g 

Ur-'^Utu 6 mu in-ag 


5 lugal-e ne mu-hi 26 in-[ag-e.S ('?)] 

-20 Unu{gY‘-gn Inl-bi ha-kur 

nam - lugal - b i ugn ivi G u (?) -ii-um iu - ba - turn 


s'lg-a tid 30-kam. 


' Um eiii volIstUiidifff.s THfelclien zu erhalteii, hat der orientali.sche Antiqui- 
tjitenhiindler hier ein andere.s (!), pinem mathematisclien Texte ann;chuiiges Fragment 
angpfiigt, d.-i.s wir hier ohneweiters iinberiicksichtigt lassen diirfen 
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[Ubersetzung.] 


[Kev.] 


Liicke.^ 


5 


10 


Sa7’-g[a-l{-sar-ri ^ 

A-ha-a-ilum 
1 i-U(?)-idin-n[^am‘^^j 
1 Na-im-um-SarruTnij 
diese vier 
DU.DU 

8U.KAR.KIB, Sohn DU.DUs, 


lieiTsclite . . . Jahre]; 
[lierrschte . . . Jalire]; 

1 T-mi-ilunij 

1 I-lu-lu-KAE, 
herrschten 3 Jalu'e; 
herrschte 21 Jalire; 
heiTsclite 15 Jalire. 


15 


12 Kcinige : 

(In) Akkad ivurde die 
(und) Uruk nalim 
In Uruk wurde Uraiig'ui Kiinig 
ginai', Sohn Ui'-nigins, 
Kud-da 
BA-iA-i-U 
Ur-^Utu 


sie herrschten 197 Jahre. 

Regierung ^ gesturzt 
die Konigsherrschaft. 
(und) herrschte 3 Jahre; 
herrschte 6 Jahre; 
herrschte 6 Jahre; 
herrschte 5 Jahre; 
herrschte 6 Jahre. 


5 Kiinige: sie herrschten 26 Jahre. 

•20 In Uruk wurde die Regierung® gesturzt 
(und) die Konigsherrschaft naliui das Volk von Gutium. 


Am 30. Stviunu. 


- So ist liier uach einer freund lichen brieHichen Mitteiliing Prof. Scheils zu 
lesen; s. zu dieser wichtigen Lesuug uiiten. 

® = Dynastie. 
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^arruldn trennen wollte — auch ISargalisarri. Leider sind nicht 
alle zwolf Kiinigsiiamen erhalten; drei derselbeii sind zerstort. 

Selir wiclitig ist die Feststellung uiiseres Textes, daC der Be- 
gruader der Dynastie von AJchad (Agade) in der Tat der Kiinig 
Sar-ru-ki-in^ i^Sargoni ist. Es wurde ja in der letzten Zeit von 
einigen Gelehrten i Thureau-Daxgin, Kixg) die Beliauptung aufge- 
stcllt, dafi davrukhi eigentlich ein Kiinig von Ki£ war and daB seiu 
Name nur irrtiimlich von der Tradition aiif den Kiinig dargaliiarrij 
den wirkliehen Begriinder des Reiches von Akkad, uhertragen wurde. 
Demgegeniiber babe icli Wiener Zeitschr. f. d. Kunde d. Morgenl. xxiip 
S. 21.‘i f. daran festgeliallen, daB der Grilnder des Reiches von Akkad 
tatsilchlich ^arru khi hieB; in erster Linie war hierbei fiir mich die 
babylonische Tradition iiiaBgebend, die den Begriinder der Dynastie 
von Ahlcad Sarru-ktn nennt. Moine Auffassung wurde nun dureh 
den neuen Text bestatigt. 

Unser Text teilt tins niit, daB iarru-km urspriinglich Gilrtner 
und JIundscheiik des Z« )ad-wid-Teinpels (in Ki£'T) war. DaB er 
Gartner wai', AvuBten wir bereits aus der sogenannten Sargon-Legeiide 
(Cuneif. Texts xiii^ pi. 42^ Z. 10 1'.); neu ist dagegen, daB er auch 
das Amt eines Mundschenks in dem Z(n)i«??ta-Tempel innehatte. 
Der Text hebt die geringe Ilcrkunft dieses nuichtigen Kiinigs mit Ab- 
sicht liervor (ahnlich auch bei der Kbnigin KU-'^Bau von AT.s, s. u.). 

Die Namen der drei uniuittelbaren Nachfolger Savrukins sind 
leider abgebroclien. Auch der Name seines vierten Nachfolgers (Rev. 4) 
war bis ietzt unleserlich: siehe Scheie 1. c. S. ()15f. Erst nachtra"- 
!ich gelang es Prof. Scheie, der auf einc Anfrago von inir bin dicse 
Stelle freundlichst kollationierte, den allein erhaltenen Anfang dieses 
Namens zu entziffern. Er sclireibt inir daniber (19. IRarz 1912): 
.Ayant pu examiner a nouveau avec soin I’original de la tablette 
royale, je me suis permis de sender le bord de la ligne 4 rev. Une 
pellicule laissee par I’auteur du rapiecetage tomba facilement et je 
pus lire S,n--p[a- . . .]. e’est-a-dire *?ar- 5 r[«-ni ^ar-7'i]. II faut done re- 

^ Die Lesiiiig Si>r?-u-kin statt >Sai-iu-ukhi sclilug- TuuukaL'-Dangis bereits 
Orient. Literaturzeituiig 1908, Sp 313 vor (vgl. Kev. d'assyr. viii, S. 93). 
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venir Ii I’ordre que j’ai indique (Mem. x, p. l); SarrukiHj [ ], 

[ ], Nardm-Sin, Sargani-sarri ou Sarrukin, Nardm-Sin, [ ], 

[ ], Sargani-sarri.‘ Dieser wiclitige Fund zeigt uns, daB wir 

SargaliSarrij der so lange fiir den Vater Narum-Sins gehalten iind 
dalier mit dem durch die spiltere Tradition als Yater Nardm-Sins 
belegten Sarrukm identifiziert wurde, von ^arrukin trennen miissen. ^ 
IV enn also die Gescliiclite SargalUarrh nianehe Alinlichkeit mit der 
iSarrukins aufweist, so wird dies teils auf Zufall, toils vielleieht auf 
bewuBter Nacliahmung des bertihinten Kdnigs Sarrukln durch *b'«r- 
gallSarri beruhen. 

Unmittelbar vor SargaliSarri wird Nardm-Sin geberrscbt baben : 
beide Kiinige haben den Patesi Lugaluiiimgal von Lagnf als Zeit- 
genossen.^ Allerdings ist, wenn SargalUarrt auf Nardm-Sin — ja 
vielleieht sogar als dessen Sohn (s. Anm. 2) — folgte, der nlichterne 
Titel des ersteren ,Kbnig von Akkad (Agadey auffallig. Nardm-Sin 
nennt sich regelmilBig ,Kunig der vier Weltgegenden'; wariim be- 
zeichnet sich sein Nachfolger und vielleieht Sohn in der Regel bloB 
als Stadtkbnig von Akkad'? ^ Beaehtenswert ist aucb, daB Nardm-Sin 
fast ausnahmslos, i^argaliSarrt dagegen nur selten seinem Kamen 
das Gottesdeterminativ vorsetzt. An einen Riickgang der ^lacbt 

^ Man beachte aucli den Onientext Cuneif. Texts xx, jil. 2, wo Obv. 18 Sur- 
ku-li-e-iarru und Kev. 9 Sarru-khi gciiannt wird. 

- [Wie niir Herr Dr. Thukeal-Dangix liebenswurdigerweise mitteilt, scheint 
aus einein Texte, den er demnachst in Kev. d'assyriologie zu vertitfentlichen ge- 
denkt, liervorziigelien, datj Sargali^an'i ein Solin Xardm-Sins war, Bestiitigt sich 
diese Verniutung Thukeau-Dangins, .so niiiCte man die bekanute Stelle IIiLPiiECHr, 
Old babyl. inscrijttions Nr. 2, i If. T U li.DA/rl aus der 

man bis jetzt zu schlieBen pflegte, daB SargalUm-ri der Sohn eiues En-Vd 

war, auders deuten. Vielleieht ist fiir T UH.DA.Tl einerseits das sumerische dumu- 
tH(d')-da (siehe z. B. Gudea Statue B, ii 10 f., wo sich Gudea als dunui-tu{d)-da der 
Gottin Oalumdug bezeichnet), andererseits das akkad. dadu ,Liebling, Kiiui‘ zu ver- 
gleichen (oder BAS.lJA-ti = iliUi?'^ Cf. Gudea Zyl. B, xi 12. An ddtit ,(Beste- 
elmugs)geschenk‘ ist hier wohl sehwerlieh zu denkeu). Jedenfalls wiirde dann 
diese Stelle :da)-galUarri wohl als ein Kind des Gottes Eidd, dem ja die betreffende 
Inschrift gewidmet ist, bezeichnen.] 

^ Je einmal nennt sich SargalUarri ,Konig von Akhud und des Keiches En- 
lUs^, bzw. bloC jKonig des Reiches Enlils‘. 
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ist doch wolil bei einem Kbnig, der unter anderem auch das ,West- 
land‘ bekriegte, kaum zu denken? 

Zwischen Nardm-Sin und Sarruktn sind noch zwei Kdnige aii- 
zusetzen, deren Namen abgebrochen siiid. Zu dieser Frage bat sich, 
noch bevor der Name SargaltSarris Rev. 4 diirch Scheil eiitziffert 
wurde, Thureau-Daxgin in einem wiclitigen Aufsatz (,Rois de Kis et 
rois d’Agade‘) in Rev. d’assyr. ix, S. 33 ff. geiiiiCert. Fr nimmt an, 
daB die zwei feldenden Konigsnamen Manistusu und Ri-mu-us^ sind. 
Er akzeptiert jetzt nicht niir meine Annahiue (sielie Wr. Zeitschr. f. 
d. Kunde d. Morgenl. xxm, S. 196, Anm. 1 und Rev. d’assyr. vii, 
S. 181, Anm. l), daB der Titel Sdr KiS dieser beiden Kdnige nicht 
idr KR .Kunig von KiS‘, sondern vielmelir idr kisiatim ,Kdnig der 
Gesaintlieit‘ zu lesen ist, sondern er geht noch einen Schritt weiter: 
er lehnt jeden Zusammenhang dieses Titels mit der Stadt KiS ab. 
Nach seiner Ansicht haben auch die , Kdnige der Gesamtheit' in der 
Stadt Akkad geherrscht. Thoreau-Dangin stiitzt sich hierbei zunilchst 
auf ein Faktum, auf das ich znerst (Wr. Zeitschr. f. d. Kunde d. 
Morgenl. xxi, S. 28 f. und xxiii, S. 196 ff.) aufmerksam gemacht habe, 
niimlich auf die wichtige Rolle, die die Stadt Akkad in der Obelisk- 
insehrift Maniitusus spielt. Auch ich dachte zeitweilig mit Riicksicht 
auf die in der Obeliskinschrift Maniftusus zutage tretendcn Verhillt- 
nisse daran, anzunehmen, daB ManiStusu in Akkad geherrscht hat. 
Ich schrieb 1. c. xxiii (1909), S. 196: ,Alle diese vornehmen Baby- 

‘ Fur deii Konigsnamen URUMU.VS habe ich Wiener Zeitschr. f. d. Kunde 
d. Morgenl. xxiii, S, 191, Anm. 1 die Lesung Ei-mu-uf Torgeschlagen. Gegen diesen 
Vorschlag hat sich Thlkeau-Dxnuin in liev. d’assyr. viii, S. 140 f. ausgesprochen ; 
er niOchte vielmehr diesen \anien suinerisch, und zwar Um-mu-ui = ,nia ville est 
(inon) appui* lesen. Eine Bestiitigung meiner Lesung bringt jetzt m E. der Rev. 
d'as.syr. ix, S. 34 you TiiukkAu-Dangin veroffentlichte Text eines ,K0nigs von Akkad 
und der vier WeltgegendeiC AO 5474, Key. in 1 ; der hier genannte Ortsname 
d. l. m-mu-ni'" ist wohl sprachlich mit dem Konigsnamen R'l-mu-us 
identisch. Der Name lii-niu-us = Rimua ist m E. ein Kurzname aus einem Namen 
wie Ri-inn-ni-Rama^ , Seine Erbarmung (Erbarmer) ist Sama,i' o. ;i. Vergl. Namen 
wie Dagati (dk Genouillac, Tablettes de Drehera, pi. IS, Obv. i 7) und 

Dungi (1. c. Key. i 1). Ob auch der Name Ri-iaa-iu (Sohn eines 

Xardin-Sinl CT yin, 34 a, 17 f.) hierfaer geliort? 
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lonier [nilmlich: ein NefFe des Konigs, ein Sohn des Patesi von LagaS, 
zwei Enkel des Patesi von Umma und ein Solin des Patesi von Ba- 
stme] werden hier als Burger von Akkad bezeichnet, wohnen also in 
Akkad. Akkad erscheint damit geradezu als ein Zentrnm von Baby- 
lonien, als ein Saniinelpunkt der Mitglieder der babylonischen Ftirsten- 
fainilien. Man fulilt sicli formlich gedrangt zu der Annahme, daB 
Akkad die Residenzstadt Maniitusus war/ Docli bin ich davon immer 
(s. ibid.) niit Riicksiclit auf die Scliwierigkeiten, mit denen diese An- 
nalinie damals verkniipft war, abgekommen. Weiter macbt Thureau- 
Dangin mit Recht darauf aufmerksam, daB die Konicre Manistiisu 
und RhnuS in ibren Inscliriften nicbt Zamama, den Stadtgott von 
KiSj sondern dieselben Gottlieiten, wie die Konige von Akkad, an- 
rufen, namlicli vor allem die Gottlieiten von Slppar und Akkad: 6a- 
maS, Innana und A.MAL. 

Dieser Losungsvorschlag Thureau-Dangins ist zweifellos sehr 
bestechend. PaUlographisch paBt ManiStus^i mit seinen ,schiefen‘ 
Formen der Zeichen SU, DA und /Z)* sehr gut in die Zeit vor 
Nardm-Sin und SargaliSarri. Andererseits entfallt jetzb da ja nach 
dieser AufFassung alle die in Rede stehenden Konige in Akkad 
herrschten, mein frllheres Bedenken gegen die Ansetzung des Kbnigs 
ManiShisu vor den Kiinigen von Akkad. Kardm-Sin und Sargalt- 
Sarri, namlicli der Ein wand, daB der wichtigen Rolle, die Akkad in 
der Obeliskinschrift ManiStusus spielt, nicbt Recbnung getragen wurde. 

Es bleibt nur die Scliwierigkeit fvgl. Thureau-Dangin, Rev. 
d’assyr. ix, S. 35), daB die spiitere babyloniselie Tradition Nardai- 
Sin fiir einen Sohn ^>arruk^ns halt. Doch aucli diese Scliwierigkeit 
liiBt sich vielleicht beheben. Aus dem kreuzformigen Denkmal nebst 
seiner spilten Absehrift S. 3 geht hervor, daB auf 6arrukm ein Sohn 
dieses Konigs, wohl ManiStusu, als sdr KBS folgte (vgl. auch den 
Namen Sar-ru-kin-i-li , Obel. Manist. A xii 8). Auf Maniitusu folgte 
wohl RimuS, der jedoch einer Palastrevolution zum Opfer fiel, also 
vielleicht nicbt lange herrschte. Es ware nun m. E. recht wohl 
denkbar, daB Nardm-Sin ein zweiter Sohn Sari-ukins war, der erst 

* Vergleiche Wr. Zeitschr. f. d. Kunde des Morgenl. xxiii, S. 200 IF. 
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n;ich dem gewaltsamen Tode Rimuss, der vielleiclit ohne Nacdikoiimien 
gestorben ist, zur Kegierung gekomiiien ist. Es wiire aiicli nicht un- 
denkbar, daC Nantm Sin der Aiistifter jener Palastre volution gegen 
Rimus war. Auf jeden Fall ist m. E. an der Kicbtigkeit der in Fede 
stehenden babylonischen Tradition festzubalten. 

Die Reibenfolire der ersten Konige von Akkad scbeint also 
naeli dem jetzigen Material zu seiii: Sarrukin, [^ManiStusu, RimnS, 
Nardm-Sin\ SargaliSarri. Auffallig oder zuinindest merkwlirdig ist 
der stete IVechsel der Titel dieser Konige; MayiiHusu und RhnuS 
nennen sich , Konige der Gesamtbeit‘, Nardm-Sin dagegen ,Konig 
der vier Weltgegenden‘, wiihrend sieb >'<argaliiarrt in der KegeD 
init dem Titel eines ,Kbnigs von Akkad (Agudey begniigt. Weitere 
Aufkliirungon fiber die Geschicbte der in Rede stehenden Konige 
luUssen wir von der Zukunft erhoffen. 

Zu den letzteii sieben Kiinigen der Dynastie von Akkad ist 
nnr zu beiuerken, daC sie uns bis jetzt giinzlicb unbekannt waren. 
Der 7. — 10. Ktinig herrschten iibrigens zusammen nur 3 Jabre.^ 
Dafj die Dynastie von Akkad eine semitiscbe war, braucbt wold 
nicht besonders hervorgehoben zu werden. 

Der Dynastie von Akkad geht eine Dynastie von Uruk — die 
crste Dynastie von Uruk (vgl. S. 14o) — voraus, die bloB aus einem 
Kiinig, dem uns bereits aus andcren Quellen bekannten Kiinig Lugal- 
znggisi, bestebt. Lugalzaggisi lost nacb unserem Texte eine Dynastie 
von Kis in der llerrscbaft fiber Babylonien ab. Er beuiacbtigt sich 
von Umma aus, wo er nach seinem Vater Ukus Patesi geworden ist, 
der Hegemonic fiber Babylonien und macht Uruk zu seiner Residenz : 
er nennt sich .Konig von Uruk, Konig des Landes' (Old babyl. 
inscriptions Nr. 8 7, i4f.). Wir wissen ancb, daB er die Stadt 
wo damals der Kiinig Urukagina berrscbte, erobert und verwiistet 
bat. Nacb iinserer Liste berrscbte Lugalzaggisi, der zweifellos ein 

^ Vgl. S. 151, Aiim. 3, 

^ DaC Kev. S 4-hi, nicht Za-hL zu leseii ist, zeigen die den vorangehenden 
vier Konigsnamen vorgesetzteii vertikaleu Einzeikeile, die dutch 4-hi eben sum- 
riiiert >verden. 
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Siimevier war, 25 Jalire, worauf die Herrscliaft iiber Babyloiiieii auf 
iSarruldn ilbergeht. 

Uuser Text entscbeidet wobl auch die Frage, zu welcher Zeit 
etwa die Konige Lugalkiguhnicludu und Ltigalkisalsi, die sicli den 
Titel .Kiinig von Uriik fund' Konig von Ur‘ beilegen, anzusetzeu 
sind. Man wird sie jetzt am besten vor Lugahaggisi setzen; nacb 
diesem, als Zeitgenossen der Konige von Akkad, wiiren sie sehr 
iinwalirscbeinlicli. In die Zeit vor Lugalr.aggisi gebort auedi EnSng- 
kusannn ,Herr von Sumer (und) Konig des Landes^, der das ,bdse' 
Kis bekampfte^ und ein anderer sumeriscber Konig, dessen Name 
niclit bekannt ist und der mit Enhi-Iitar, Konig von KiS, und mit 
der Stadt KeS (oder Upe?) Kriege fillirte. 

Ein sebr wicbtiger Teil unseres Textes ist jener, der dem 
Lugahaggisi- Ahschnitt vorangebt. Vor diesem Konige wurde nacb 
diesem Texte die Hegemonie iiber Babylonien durcb cine Dynastic 
von Kis ausgeiibt, die nacb Obv. 18 aebt Konige mit 586 Jahren 
uinfaOte. Als Begriinderin dieser Dynastie, die auf eine Dynastic 
von Ki-s (oder Upe?) folgt, crscbeint merkwiirdigerweise eine Frau, 
namens KU-Bau. Ibr Name wird v Rawl. 44, i 19 durcb Bau eUit 
gedeutet; aus dem Omen Cuneif. Texts xxvni, pi. 6. K. 766, ‘2 f. er- 
fabren wir, dab sie ,das Land in Besitz genoinmen bat’ (s« mdfa 
i-he-luni] vgl. Schbil, 1. c., S. 613). Sie war nacb unserem Texte 
urspriinglieh Scbankwirtin, griindcte die Stadt Kis und wurde in 
dieser Stadt Kdnigin. Wieso es kam, dab eine Scbankwirtin die 
Beberrscberin Babvloniens geworden ist, erfabren wir leider nicbt. 
Auffalligerweise berrscbte KUBau, nicbt weniger als 100 Jabre. So 
befrcmdend diese Zabl ist, so liegt docb bei dem sonstigen niicb- 
ternen und vertrauenerweckcnden Cbarakter unseres Textes in. E. 
einstweilen kein Grund vor, sie flir unricbtig, mytbiscb zu halten. 
Ganz auberbalb des Bereicbes der ilogliobkeit liegt sie ja nicbt. 
Aid KU-Bau folgte ibr Sobn DA.SA-Sin\ sein Vater, bezw. KU-Bnus 
Gemabl, der an der Seite dieser Konigin lediglicb die Kolle eines 
Frinz-Gemalds gespielt zu baben scbeint, wird in unserem Texte 
iiberbaupt nicbt erwiibnt. 
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Es werden hier insgesamt acht Konige von Kis aufgezahlt, die 
zusammen 586 Jahre geherrscht haben sollen; wenn wir jedocli die 
einzelnen Posten addieren, so erbalten wir bloG 192 Jahre. Und 
doch steht die Zahl 60 X9 + 10X4 + 6 = 586 ganz klar im Texte. 
Dieser auffallende Widerspruch ist bis jetzt nicbt befriedigend ge- 
]8st worden. Scheil entscheidet sich 1. c., S. 620 fiir die Ziffer 192 
(Jabre); Peiser in Orientalist. Literaturzeitung 1912, Sp. 112 f. redu- 
ziert 586 Jahre auf 106 (?); siehe ferner Thdreau - Dangin in Rev. 
d'assjr. ix, S. 37. Ich mochte glauben, daB die Zahl der Jahre, 586, 
richtig ist, daB uns aber die Liste nieht alle Konige dieser Dynastie 
aufzahlt, so daB die acht angefuhrten freilich nur 192 Jahre ergeben. 
Eine Eestatigung dieser AufFassung sehe ich darin, daB wir tat- 
silchlich aus anderen Quellen einige Konige von Kis kennen, die in 
unserer Liste fehlen. Hierher gehort der oben (S. 155) erwahnte 
Konig Enhi-Istar, ferner der von £lannatum von Lagas besiegte 
Konig Al-\_ ], der noch vor Ur-Nind von Lagas anzusetzende 

uralte Konig Me silim, waiter auch der Konig Urzage Und der Patesi 
Utugd Diese Herrscher sind zum Teil sicher, zuin Teil sehr wabr- 
scheinlich vor Lugahaggisi und Urukagina anzusetzen. Anderer- 
seits erfabren wir aus unserem Texte, daB die Stadt Kis erst von 
KU-Bau gegriindet wurde. Ich mochte diese Nachricht wortlich 
nehmen, da ja unsere wortkarge Liste schwerlich eine bloBe Re- 
staurierung dieser Stadt (ilhnlich den Tempelrestaurierungen, die den 
babylonischen Konigeii den AnIaB gaben, sich als ,Erbauer‘ der 
betreffenden Tempel zu bezeichnen) erwiihnen wiirde. Eine kleine 
Ansiedelung mag iibrigens schon vor KU-Bau an diesem Orte be- 
standen haben; jedenfalls aber spielte vor dieser Konigin Kis keine 
politiscbe Rolle. Es ist also so gut wie sicher, daB es vor KU-Bau, 
keine Dynastie von Kis gegeben bat und daB daher die obigen 


^ Moglicherweise auch Lugallarsi, lugal KL'S (Cuneif. Texts iii, pi. 1, BM. T2155), 
und LUGAL-\_ ], LUGAL KLS (de Sarzec, Decouvertes pi. 5 ter, 1); doch ist dies 
ganz unsicher. Die Schrift (und Titulatur) des Letztereii erinnert lebhaft an Ala- 
niUti und KlniuS. 
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Konige jiinger als diese Konigin sind. Wir mussen sie daher zwischen 
KU-Bau und Lugalzaggisi unterbringen. 

Es bleibt noch zu erklaren, warum diese Konige von unserem 
Texte nicht ervvahnt werden. Ich mocbte dies durcb die Annalime 
erkljiren, daB unsere Liste nur jene Konige erwahnte, die tatsach- 
licii Babylonien ganz oder zum griiCten Teil, und zwar dauernd, be- 
lierrsciiten. DaC es sich so verhalt, geht scbon daraus hervor, daC 
in diesem Texte ganze Dynastien fehlen, und zwar gerade Dyna- 
stien, deren Maeht nachgewiesenermaCen gewohnlich nur auf ein 
kleines Gebiet beschriinkt war. So wird bier z. B. die ganze Dynastie 
von LagaS, die Konige Ur-Nind, Eannatum und Urukagina nicht aus- 
genonimen, mit keineui Worte erwahnt. Das Fehlen einzelner Konige 
bei der Dynastie von Ki5 wird wobl auf dieselbe Weise zu erkliiren 
sein. Unsere Liste libergeht wobl jene Konige von Kis, die nur oder 
nicht viel niehr als das eigentliche Stadtgebiet von Ais beherrscbten, 
die die Hegemonie ihrer Stadt iiber Babylonien nicht aufrecbt zu 
erbalten vermochten. Zu diesen Zeiten wird es in Babylonien aucb 
sonst kein machtigeres, iiber seine Stadtgrenzen in grdCerem Aus- 
luaB binausgreifendes Kcinigtiim gegeben haben, so daB die Fiktion 
einer Kontinuitat der Dynastie von KiS aufrecbt bleiben konnte. Es 
sei bier noch darauf hingewiesen, daB wir aus dieser Zeit aucb eiuen 
Patesi, also wobl abbiingigen Fursten von Kii kennen. 

Ich halte soinit daflir. daB die Zabl ,586 Jabre' autbentisch, 
jedoch nicht bloB auf die acbt angefiibi’ten, sondern auf siimtlicbe 
Herrscber von KiS zu beziehen ist. Diese Erkenntnis ist von sebr 
groBer Wicbtigkeit fiir die altbabylonische Chronologic ; berrschten 
die Konige von Kii nicht 192 Jabre (s, oben), sondei'n fast sechs 
Jabrhunderte, so gewinnt die Gescliicbte des alten Babyloniens voile 
vier Jabrhunderte! Die Konigin KU-Bau und die vorbergebende 
Dynastie von KiS sind dann uin voile vier Jabrhunderte friiber an- 
zusetzen, als bis jetzt gescbah ! Siebe bierzu noch weiter unter.. 

Die Dynastie von Ki6, die ibre Herrschaft uber Babylonien 
durcb 586 Jabre bindurcb — wenn aucb mit langen Unterbrechungen 
— behauptet bat, erinnert durcb ibre Liinge an die Dynastie der 
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KaSSu, die sogenannte 3. Djnastie, die mit ihren 36 Konigeii durch 
576 " 4 Jahre Babylonien beherrscht hat. Wenigstens zum Teil wird 
die Dynastie von KiS seinitiscb gewesen sein ; dies legen die Namen 
U-zi-ica-tdr, I-gul-'‘“Su}HaS and Enhi-Istar nahe. Als Zeitgenosseii der 
letzteii Kcinige von Kis baben wir uns die der Dynastie Ur-Ninus, 
angeborenden Herrscher von LagaS, wie aueb deren unmittelbare 
Nacbfolger bis zu Urukagina vorzustellen. 

Vor der Dynastie von Kis wird Babylonien von einer Dynastie 
von Kes (oder Upi'T) beherrscht, von deren Existenz wir bis jetzt 
nicbts gewuGt baben. Diese nordbabylonische Dynastie umfatlt secbs 
Kcinige mit insgesamt 99 Jaliren. Es sind dies die altesten uns zur- 
zeit bekannten babylonischen Kcinige. Be.sonders interessant ist der 
Name des funften Kcinigs, I-iu-il, der wobl semitiscb ist; wir diirfen 
somit wobl annehmen, daB zumindest die zwei letzten Kcinige dieser 
Dynastie Semiten waren. Im Ubrigen wird es nur ratsam sein, die 
Rolle, die die babylonischen Semiten in den vorsargoniscben Staaten- 
bildnngen gespielt baben, nicbt allzusebr zu uberscbiltzen. Ihr auf 
den Stadtnamen Agade-Akkadu zuriickgehender Name Akkadd ,Ak- 
kadieE zeigt, daB sie erst unter Sarrukin nnd den librigen Kcinigen 
von Akkad zu einein entsclieidenden EinfluB auf die politiscben Ge- 
scbicke Babyloniens gelangt sind. 

DaB die Dynastie von Kis (oder Upv ?), mit der unser Text 
beginnt, nicbt die altcste babylonisebe Dynastie iiberbaupt ist, ist so 
gut wie sicher ; uusere Liste w'urde sonst in ibrer ersten Zeile scbwer- 
licb nur einfach konstatieren, daB in KiS KALAM.ZI Kiinig ge- 
w'orden ist (vgl. Scheil, 1. c., S. 610). — 

Sebr wicbtig sind unsere Ergebnisse, wue bereits oben bemerkt 
wiirde, fiir die babylonisebe Chronologie. Nebmen wir an, daB die 
erste Dynastie von Babylon, die Hammurahi-Dynastie, im J. 2232 
V. Cbr. zur Herrschaft kam,* und nebmen wdr ferner an, daB 

‘ Sielie Tuureac Dasgix in Zeitsclir. f. Assyriologie xxi, S. 176 if. Die Aii- 
iiahnip, (laC die sojjenaniite zweite Dynastie nicht "anz fiir die Chronolog-ie Uaby- 
loniens auszuschalten ist, sonderii tatsachlich langere Zeit tea, 16S Jalire?) Babylonien 
allein behei rselite, scheint mir viel «alirsL-beinIii'ber al.s die Meinung einiger For- 
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die Dynastie von Isin etiva 103 oder 104 Jahre mit der Hamnmrahi- 
Dynastie g'leichzeitig war/ so erhalten wir als das Anfangsjahr der 
1 6 Konige umfassenden Dynastie von Isin, die nacli der Hilprecht- 
schen Konigsliste Jahre geherrscht hat^ ungefahr das Jahr 2354 

V. Chr, Unmittelbar voran geht die Dynastie von Ur, die fiinf Konige mit 
117 (oder 119?) Jahren unifaBte; sie kam also ca. 2471 v. Chr. zur 
Herrschaft. Wohl unmittelbar vor der Dynastie von Ur herrschte die 
Dynastie von Gutium, von der wir zwei Mitglieder kenuen. Leider 
wird iins die Gesamtdauer dieser Dynastie nicht angegeben. Wir 
schiitzen sie vermutungsweise aiif ca. 50 Jahre ; viel liinger wird diese 
fremde Dynastie schwerlich tlber Babylonien geherrscht haben. Sie 
hatte sich somit ungefahr 2521 v. Chr. (oder kurz vorher) Babylo- 
niens bemilchtigt. Ihr geht voran die ftinf Konige umfassende ii. Dy- 
nastie v'on UniJc, die 26 Jahre herrscht, also ca. 254 7 v. Chr. auf- 
kommt. Die zwolf Konige umfassende Dynastie von Al-lad, die rund 
zwei Jahrhunderte die Hegenionie fiber Babylonien ausubt, koinmt 
ungefahr 2744 v. Chr. zur Herrschaft. Lugalzaggisi, der die i. Dyna- 
stie von Uruk repriisentiert, gelangt ca. 2769 v. Chr. zur Macht. Vor 
ihm herrscht in Babylonien die Dynastie von Kii. Wir haben oben 
gezeigt, daB die in unserem Texte angegebene Gesamtzahl der Jahre 
dieser Dynastie — 586 Jahre — nicht zu reduzieren, daB sie viel- 
inehr wiirtlich zu nehmen ist. Der Beginn der Dynastie von KiS ist 
somit um 3355 v. Chr., der der unmittelbar vorangehenden, sechs 
Konige- umfassenden Dynastie von Kes (^oder Upe'U ferner um 3454 
V. Chr. anziisetzen. Bis jetzt pflegte man die altbabylonische Ge- 
schichte gewohnlich bis ca. 3000 v. Chr. zuriickzufuhren. Sie laBt 
sich jetzt auf Grund unseres Textes — bei unserer Deutung der 
Jahreszahlen dessclben, speziell der der Dynastie von Kis — bis 
ca. 3500 V. Chr. zuriick verfolgen!® 

seller, daB auf die Jlavimin-abi-Dynastie unmittelbar die Xdisd-Dynastie (= in. Py- 
nastie) folgte. Naeh der letzterea Ansicht begiuut die Ifainmiira/H-Vynnstie ca. 
2060 V Chr. (vgl. Ed. Meyeii, Gesch d Altertums * i 2, S. 341). 

‘ Siche Thike.yu-D.ingis iii Rev. d'assyriologie vni, S. St ff 

^ IJarnnter bereits wohl zwei Semiten. 

“ Naturlich sind die oben festgestcllten Zahlen nur anniihernd, IVir wisseii 
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Unsere chronologisclien Resultate sincl m. E. auch fiir die Beur- 
teilung des zeitliclien Verliiiltnisses der babylonischen Kultur zu 
der agyptisclien von Wichtigkeit. Ed. Meyer schreibt in seiner ver- 
dienstvollen und anregenden Geschicbte des Altertunis ^ I 2, S. 108: 
,Dazu koinnit nun als ganz entscheidendes Argument, daC die ba- 
byloniscbe Kultur ganz wesentlich jiinger ist als die agjptische, so 
daB, falls iiberbaupt eine Beeinflussung stattgefunden hat, dieselbe 
umgekebrt von Agypten ausgegangen sein muB.‘ Und ibid. S. 439: 
,Jedenfalls konnen, wie friiher schon erwiihnt, falls Entlehnungen 
stattgefunden haben, entgegen der in weiten Kreisen herrschenden 
Meinung, nur die Sumerer die Entlebnenden gewesen sein, da ihre 
Kultur eben durcbweg viel jiinger ist als die agyptische.^ Aiis un- 
seren obigen Ausfuhrungen ergibt sich jedoch, daC Sarruhin (Sar- 
gon) von Akkad ca. 2744 v. Chr. und Lugalzaggisi von Uruk ca. 
2769 V. Chr.^ lebte; sie, wie auch der Konig Urukagina von Lagah, 
sind also nur etwa um 125 — 150 Jahre spater als der Beginn des Alten 
Reiches in Agypten, wenn wir diesen mit Ed. Meyer 1. c. S. 17 um 
2895 V. Chr. ansetzen. Ist insbesondere unsere Deutung der Zahlen der 
Dynastie von KiS richtig, so ist diese Dynastie, die dann ca. 3355 — 2770 
V. Chr. herrschte, ungefiihr glcichzeitig mit den Thiniten, der 1. und 2. 
iigyptischen Dynastie, die nach Ed. Meyer 1. c. um 3315 — 2895 v. Chr. 
anzusetzen sind; die Kiinigin KU-Bau (ca. 3355 v. Chr.),* die Be- 
griinderin der Dynastie von KiS, ware etwa eine Zeitgenossin des 
Konigs Menes (nach Ed. Meyer ca. 3315 v. Chr.),^ wie vielleicht 
auch dessen Vorgiinger, der uralten Konige ,Skorpion'' und Narmer. 
Und mit der Dynastie von KiS, die nach unseren Ansiitzen ca. 
3454 V. Chr. zur Herrschaft kam, gelangen wir bereits in die Zeit 

ja nicht genau, wie lange die Dynastie von Outium geherrscht bat. Ferner weiC 
man noch nicht mit Bestimnitheit, ob die //amnnfmJi-Dynastie tatsiiclilich im 
■lalire v. Chr. znr Herrschaft gelangte. Endlich ist auch die Miiglichkeit, daG 

es zwischen den einzelnen Dynastien auch gelegentlich ein kiirzeres oder liino-eres 
Interregnum gegeben hat, nicht ganz ausgeschlos.sen. 

’ Docli sei hier noch einmal ausdriicklicli auf das S. 159, Anm. 3 Bemerkte 
hingewiesen. 

^ Nach Bkeasted, History of Egypt, S. U ca. 3400 v. Ciir. 
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der ,Horusverehrer',i in jene Periode der altiigyptischen Geschichte, 
die uns den Anfangen der Hieroglyplienschrift so nahe bringt und 
in der auftalligerweise der uns von Babylonien her so gut bekannte 
Siegelzylinder aucli — in Agypten auftaucht. Natiirlich waren die 
Babylonier zur Zeit der Dynastie von KeS ebenfalls bereits im Be- 
sitze ihrer Schrift, der Keilschrift; sonst waren ja die genauen Auf- 
zeichnungen unserer Liste iiber diese durchaus historische Dynastie 
nicbt mSglich gewesen. Ferner ist es ebenso sicher, daB wir zu dieser 
Zeit noch lange nicbt am Beginn der altbabylonischen Geschichte 
stehen; der Dynastie von KeS gingen gewiB noch andere Dynastien 
voraus. Wurde der altiigyptiscbe Kalender im Jahre 4241 v. Chr. 
eingefillirt (Ed. Meyer 1. c. S. 102), so kiinnen wir scbon auf Grund 
unseres Textes ruhig annehmen, daB auch die altbabylonische Ge- 
schichte einmal, wenn die Ruinen Babyloniens so gut durchforscht sein 
werden, wie die Grilber Agyptens, ebenfalls bis in das 5. Jahrtausend 
V. Chr. wird verfolgt werden kiinnen. Es spricht zur Zeit nichts 
dafur, daB die babylonische Kultur junger ist als die iigyptische, 
vielmehr alles dagegen. 

Unter diesen Umstanden kann wobl auch dasjenige, was 
Ed. Meyer in bezug auf die eventuelle Abbiingigkeit der sumeri- 
schen Kultur von der agyptischeri bemerkt (siehe oben), nicbt zu- 
treffen. Ich glaube im Gegenteil im Anzeiger der pliil.-hist. Klasse 
der kais. Akademie d. Wissenscli. 1910, Nr. 26 gezeigt zu haben, 
daB speziell der agyptische Ackerbau allein Anscbein nach von 
dem babylonischen abhangig ist; so durften die Agypter den Baby- 
loniern die Kenntnis des wichtigen Emmers,* des Biers und der 
in der alten Landwirtschaft eine so hervorragende Rolle spielenden 
Hacke verdanken. Auch die Heimat des Siegelzylinders wird viel 
eher in Babylonien, wo er zu alien Zeiten eine so wdchtige Rolle 
spielt, als in Agypten zu suchen sein, w'O er ja im Laufe der Zeit 
durcb Siegel in Knopf- und besonders Skarabilusform verdriingt wird. 
Audi sonst scheint es Anhaltspunkte dafiir zu geben, daB die agyp- 

^ Wenn anch nur in den letzten Absclinitt dieser Epoche. 

’ Ob auch der ilbrigen Getreidearten? 

Wiener Zeiteehr. f. d. Kunde d. Morjtenl. XXVI, Bd. 1 1 
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tisclie Kultur von der sunierisch-akkadisclien niclit unbeeiiifluGt ge- 
hlieben, also vielleicbt jungcr als diese ist. Und fiir diese einstweilen 
gewiO nur init iluGerster Vorsicbt zu verfolgenden Gedankengilnge 
liefert uns jotzt die ScHEiESclie Liste die notwendige chronologiscb- 
bistorische Basis. 

Zuin ScbluB seien bier nocli unsere cbronologiscben Ergebnisse 
in eiiier Tabelle ziisammengestellt: * 

Dynastie von Kes (oder Upe?) : ca. 3454 — 3350 v. Cbr. 

Dynastie von Kif : ca. 3355 — 2770 v. Cbr. 

Dynastie von I'nik I : ca. 2769 — 2745 v. (Jbr. 

Dynastie von Akkml : ca. 2744 — 2548 v. Clir. 

Dynastie von Uruk 11 : ca. 254 7 — 2522 v. Cbr. 

Dynastie von Gutiiivi : ca. 2521 — 2472 v. Cbr.- 

Dynastie von Ur : ca. 2471 — 2355 v. Cbr. 

Dynastie von hin : ca. 2354 — 2130 v. Cbr. 

Dynastie von Babylon : ca. 2232 — 1929 v. Cbr. 

Ur Kiigiir von Ur dtirl'to urn 2471, t>arntkhi von Akkad um 2744, 
Ltdjalznijgisi von Uruk nnd Urukagina von Lagas uin 2769 nnd Ur- 
Ximl von Laga^ uiii 2920 v. Cbr. anziisetzen sein.^ 

^ Vergleiolic zu <ien folfremlen Zahlen auch S. ir)9, Anni. 3. 

Die Annahme, daC die'se Dynastie 50 Jalire Babylonien beherrschte, be- 
rulit bbiG auf einer Verniutun^: siehe S. 159, 

^ [Zu S. 151, Anm. 2 sei noch nach^etragen, daC der dort erwiihnte wicbtige 
Text von Thikeau-Dangis jetzt in Rev. d’assyr. ix, S. M ff. veniffentlicht wird. 
TiirREAi'-DAXDjN nimnit dort an, daG Sar^alhfarri^ Sohn Itli- KttUls i geschrieben 
DA-ti-' En-H!'u oin Enkel Sardm-Sins war. Korrektnr-Zusatz.] 



Zu den berberischeii Substantiven auf -im. 

Von 

Hugo Schuchardt. 

H. Stumme Handh. des Schilh. von Tazerwalt 33 § 58, 3 hatte 
in den Substantiven der Form ac’ ac“ ic^ Bezeicbnungen von Sammel- 
begriffen oder Anhaufungen erkannt, und zwar die bier vorliegende 
Endung -im als ein Fonnativ das sich aucb bei Substantiven der 
Form ac^ uc* ic® wiedertinde und an das -im des mannl. Plur. im 
Hebr. erinnere. Dazu gab ich Be7b. Stud, ii (im 22. Bd. dieser 
Zeitschr.), 383 Anm. einen kleinen Nachtrag, wobei ich ubersah daC 
W. Max MCller in einer Besprechung von Stcmmes Buck Orient. 
Literaturzeitung 3 (’00), 266 Anm. 4 aucb auf diesen Punkt einge- 
gangen war. Stumme selbst beriihrt ihn Zeitschr. f. Assyriologie 27 
(’12'), 125tF. von neuem, aber ohne Vermehrung des Stoffes. Inzwiscben 
hatte icb weitere hierher gehorige oder bier wenigstens zu erwiigende 
Formen gesammelt und lege sie jetzt alle, die friiberen einschlieCend, 
den Kennem zur Priifung vor. 

tiherrimt tuar. (azdz.) aroraatisches Bartgras, andropogon laniger 
Desf. (Duveyrier Les Toudreg du Nord 203, der arab. lemmdd in 
diesem Sinne angibt.) 

admim, idmim kab., sawi admam WeiBdom, Crataegus oxya- 
cantha L. Huyghb fiihrt diese Formen als plurallos an, kennt aber 
dock ein kab. tidmimtin als Plur. von einem weibl. Sing, tidmimt, der 
ungebraucblich sei. Bei Hanoteau und Letourneux La Kahylie *i, 153 

findet sich fur crataegus laciniata Ucr. kab. ademamai neben idmim. 

n* 
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Als arabiscli verzeichnet die erstere Form (= aubepine) Beaussier: 

niit gering'er Abweicbuiig Huyghe (im Hawi-Wtb.): 
iiach H. iiiid L. sind die arab. Entsprechungen von cr. ox. admam, 
demim, and liier wird binziigefiigt: ,couleur de sang‘ a cause de ses 
fruits rouges. Der Zusanimenbang mit kab. fund sawi) idim, adini, 
gew. als Plur. idamfmjen Blut (mit hebr. D“ Plur. D'OT wobl urver- 
waiidt) scheint selbstverstiindlieh zu sein; dennoch ziebe ich es vor 
in dem Namen des Baumcs bebr. D'Ottt Plur. von rot wiederzu- 
tinden. Vgl. kab. (und sawi) ademdam rbtlich, welches merkwiirdig 
genau dem bebr. CISIK entspricbt. 

afiTfnkitm Plur. iferfekavi (Masqueray), afertakom Plur. ifer- 
t(dcam (CiD Kaoui) tuar., gbat. afertekum Plur. ifertekuinen Heu- 
sebrecke gebort eng zusammen mit sabo hirtdguta Plur. -ut Heu- 
sobrecke (freilich kann ich nicht feststellen ob es sich um dieselbe 
Art handelt). Die sonstigen Bezeichnungen dieses Tieres in den 
herb. ildd. sind damit und zum Teil auch untereinander nur ele- 
mentar verwandt, indem die Konsonantenfolgen h.r(r), m.r(r) das Ge- 
rilusch der Heuschreckc oder vielmehr eines Heuschreckenschwarmes 
darzustellen versuclien: aherru, aherraqu, tburrost, amerrad, te- 
muryi u. it. 

taijemmimt wargl.. silb. tagnviimt, atl.-mar. tagumimt neben raar.- 
maz. tigovimi Schluck, Mundvoll vom Verb: wargl. gemm (Biaknay 
339) = bebr. K":, arara. re:, arab. fv* (Gesenius'^-Buhl) scblucken, 
scblurfen. Ebenso ist wobl das -ivi zu deuten in wargl. tageldimt 
Mundvoll, Handvoll, gbedam. tadiellimt; aber stammhaft ist es in 
kab. taJgimt, sawi tnleqqimt vom arab. Bissen und in kab. 

tid,yimt. tid,qimt, tadiiiyumt, sawi tadiyimt [ maghr. -arab. 
Scbluck (Verb: d,eyem j es gibt aueh eine kab. Form tid,uy7-imt 

(Hcyghe), deren r vielleicht aus arab. Schluck stammt. 

ngulmim kab. silb., sawi agelmim, mzab. djelmam, ghat. tuar. 
ad,eJmam (alle mit Plur.) Teich, See, Pfubl, Bassin. Stumme ^ sagt, 
es werde jedem einleuchten daC agidmim zu hebr. u‘c:k zu stellen 
sei; Muller hatte in Klamraern hinzugefiigt: ,lm fiir das charakteri- 
^ ^ gl. Mar^ais Tejctea araba de Tanger 250 f. 
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stische mmVj aber damit ist doch das I nicht erklart. Vielleicht 
bat sich das semitische Wort mit einem andern gekreuzt, etwa mit syr. 

unkultivierter Boden (Gesenius‘®-Buhl), terra saxea (Brockel- 
mann), neubebr. cbald. Kabt = (Anhobe), Tiefe (J. Levy). 

agulzim (Plur. igulzimen) = tagulzt (Plur. tigulzin) silh. Haufen. 
agusim (ohne Plur.) kab. Wurzel uiid Rinde des NuBbaums; 
im kab.-franz, Wtb. gibt Hutghe auch ,NuBbauin‘ als Bed. an. Von 
liebr. ti3K NuB; vom arab. Niisse koramt kab. ds^iz dass. 

ayanim, yanim teils koll., teils mit Plur., vveibl. tayanimt, 
tyanimt, taynimt (mit Plur.) allgemein (das Tuareg ausgenommen) 
Schilfrohr (phragmites communis Trin.; tayanimt, arundo donax L.: 
ayanim nach Han. und Let. i, 196). Vom gleichbed. bebr. njij Plur. 

Stumme 2 weist mit Reclit MOllers 0‘3s;k ab. Bemerkenswert 
erscbeint mir das beni-menacer ayalim, indem icb bier nicht sowobl 
die allbekannte Dissimilation l-m aus n-m erblicke als den EinfluB 
des Wortes fUr ,Stroh‘: alim, alum, lum, ulum, ulem. Agalim Hiicksel 
wiirde nach Stumme im Silh. von Tazerwalt neben alim Stroll steben; 
aber ist es nicht doch bloB eine mundartliche Variante davon, da ja 
alim sonst bestiramter das Kurzstroh bedeutet, fUr das Langstroh 
andere Ausdriicke bestehen (s. unter tayurrimt)7 Natiirlich wiire 
agalim das Altere und es lieBe sich dazu sawi igelman (so Huyqhe im 
franz.-kab. Wtb. 249. 394. 467; im sawi-franz.; igtlmam 272) Stroll 
der Maisahre vergleichen, auch kab. taulman scorzonera coronopifolia 
Desf. (Han. und Let. i, 170). Hier wird als arab. Bezeichnung dieser 
Pflanze telma angegeben, doch derselbe Name (thelma) auch fiir 
das nahe verwandte Geropogon glabrum L.; Basset Le dialecte de 
Syouah 77 kennt hierfllr d-elma (und d-iilma = Aaulman) als zuawisch. 
Im Tuareg heiBt das Schilfrohr al(ejmes und das konnte mit den 
genannten Wortern verwandt sein, ja es lieBe sich sogar an calamus 
(- 0 ) als gemeinsame Grundlage denken, haben wir doch auch z. B. 
kab. ti-Jires-t Bime von pirus (Berh. Stud, ii, 380). 

ayatim (Plur. iyatimen) tuar. Sandale. Zu tuar. iyit Ledersohle 
(Berh. Stud, ii); vgl. bedauje gid'a Sohle, Sandale von arab. 65^ 
(Schuh-, Pferde- und Kamelsohle) nach Reinisch Bed. Wtb. 92. 
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ayellend^um (Plui'. iyellendiarn) tuar. Storch neben berb. bellardi 
usw. I arab. dass. (Berb. Stud, ii, 361 f.). 

tayurrimt (Plur. tiyurrimin) silh. Grasstoppel. Vgl. kab. iylel 
koll. Getreidestoppel (tiylelt, tiyellelt, tiyelt koll. Cypergras), sawi 
iylil koll. Langstroh (im Gegensatz zu lum Hacksel; auch ,paille des 
marais‘), mzab. iyellel Langstroh, ghat, iyalali Strohhalm. 

tahatimt tuar. Olbaum (Ddveyrier 179), tuar. ahatim (so ohne 
Plur. Masqueray), hatini (PI. ihutam Motylinski), ghat, azat^im 01. 
Von hebr. nu Olbaum, Oliven, 01 (Plur. D'n'i Olbaume). Fiir die 
Vertretung eines z durch h fehlt es nicht an Beispielen im Tuareg. 
Dem im Norden verbreiteten (ez)zit 01 liegt arab. zugrunde. 

ahusim (auch ahussim) kab. Schnauze, kab. ahunsim, ahusim 
Faust. Vgl. kab. ahmifuf, ahenfus, ahenSuS, maghr.-arab. hanfufe, 
hansus Schnauze. Ahnliche Wortformen derselben oder ahnlicher 
Bedeutung (bes. ,Schnabel‘) verzeichnet Basset Etudes sur les dialectes 
berberes S. 64 f., denen ich noch mar.-silh. aqemqum, agemgum, 
mar.-maz. aqemqun (so mit n; alle bei Cm Kaoui) hinzufiige. Die 
Umbildung von -um (-uf, -ub) zu -im liegt am Tage; es fragt sich 
aber ob nicht bei dem -tem das Arabische irgendwie im Spiele ist. 
Im maghr. Arabisch finden wir nun in der Tat qamqum Schnabel 
(Beaussier), qamquma Schweinsriissel (Lerchundi). Das kSnnte zwar 
aus dem Berb. entlehnt sein; allein man erwage allg.-arab. hurtum, 
hurtum Schnauze, Russel, wo von das gleichbed. birtiim (neueres Wort 
nach Wahrmund) nur eine Entstellung sein wird,- tiber maghr.- u. ag.- 
arab. zallume, span. -arab. zuluma (Pedro v. Alc.; I bedeutet doppeltes 1) 
Elefantenriissel weiC ich nichts zu sagen (einen begrifflichen Zu- 
sammenhang mit Verb oder Substantiv (Jj entdecke ich nicht); 
stammhaft ist m in malt, geddum Schnauze (vom arab. mit den 
Lippen oder VorderzUhnen beiBen).^ Ganz ahnlich wie mit diesen 
Wortern oder Wortformen fiir , Schnauze' verhalt es sich mit andern 
fiir ,Kehle'. Die berb. Mdd. haben dafiir: agerd^um, tagerdiumt, 
tegurzema, tagurdiamt, angeld^ema und das maghr. Ar. gardiuma 

* Vgl. noch kab. aqabub, aqamum, musuk (Zentralafr.) dbgum (hausa baki) 
Schnabel. 
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(auch malt, gerziima)-, jene aber uberdies nicht bloC agerdmdi, sondern 
auch igerzi, akerzi, aierzi, (tuar.) adiUreh u. a. Anderseits stammt 
kab. ahalqum (daneben ahalquq) vom arab. halqumQju-'), das nicht eine 
bloG maghr. Nebenform zu halq ist (letzteres kommt ebenfalls im 
Berb. als halug, ahlig [Basset Loqmdn 344] vor).^ Dieses halqum 
habe ich bei Brockelmann Vgl. Gramm, der sem. Spr. i, 396 umsonst 
gesucht, nur das entsprechende tigre lielqem gefunden. Auch iiber 
arab. -tin vermisse ich hier 394 f. die erwiinschte Auskunft; besonders 
in betreff von zeitun Oliven. Stomme Gramm, des tunin. Arab. 63 
§ 79 fiihrt ’^arziln Dattelrispe an; dem entspricht marokk. ‘ardiun 
abgebeerte Traube (bei Lerchundi u. gajo). Aber das Wort ist nicht 
auf das Maghreb beschriinkt; das iig. Arab, hat ‘argun Dattelbiischel^ 
und so verzeichnen auch die Worterbucher des klassischen Arabisch 
daneben Dattelstiel, abgebeerte Traube, 

Avohl von zyi und mit dem denominativen Verb Baber dann 

kab. '^ardjUn (Plur. I'ardpcnen) Dattelbiischel o. a,, auch SchbCling 
und von diesem abgezogen kab. ‘ardj (Plur. 'aradj-, vgl. den Plur. 
des arab. Wortes: 'aradim), vielleicht beeinfluCt durch arab. kab. ‘ar/ 
(Palmen)zweig. Dunkler ist das Verhaltnis zwischen maghr. -arab. sa(wir»i 
koll. Beeren der Myrte (Beaussier; auch Dozy Suppl. hat aus Daumas 
das Wort als ,Naraen einer Pflanze') und kab. asilmun, asilamun 
Myrte (Han. und Let. i, 104. 155), silmum, tiilmum Frucht der Myrte 
und der Esche, Bliite des Quittenbaumes und der Ulme (Huygue; 
doch im franz.-kab. Wtb. Frucht des Quittenbaumes). Der weitere Ge- 
brauch des Wortes wird auch dadurch bestatigt daC fur ,Myrtenbeereid 
nicht nur sondern auch wird (Beaus- 

sier). Ist das -urn aus -un entstanden oder umgekehrt? Mit diesen 
Formen hangt sicherlich arab. halmus zusammen, 'vvie die Frucht der 
Myrte in Algerien heiOt (Leclerc zu Ibn el-Be1thar N. 69 = Not, 
et extr. des man. de la B. N. 23, i, 70); aber ungewiB ist ob dieses 
etwas mit sawi halma zu tun hat, das Huyghe nur als ,Namen einer 


* Vgl. Makcais a. a. O. 267. Stcmme bucht am oben a. O. tun. halqum im 
Sinne von ,R8hre‘ ; Dozy Suppl. hat das Wort als ,Flaschenhals‘. 
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Pflanze' verzeichnet; das letztere konnte auch zu dem oben S. 165 
erwahnten telma gehoren. 

takasdim tuar. Riesenkiirbis, cucurbita maxima Duch. (Duveykier 
172). Ich kenne sonst keine Form mil ~im in den berb. Mdd., sondern 
nur tahsait, taysait vom arab. (s. Berb. Stud, i, 262. 264). 

alutim silh. Abfalle, wird von Stumme ohne Plur. angegeben; 
aber ich finde bei Boulipa als atl.-mar. alutim Reisigbiindel (fagot) 
mit dem Plur. ilutimen. Stumme ^ sagt, man konne ganz gut an 
D’Blbs denken. Mir war das unklar; Rhodokanakis meint, Stumme 
habe wahrscheinlich an aba gedacht, das im Misnisch-hebraischen 
und Chaldaischen ,absondern', ,auswerfen' bedeutet, allerdings auch 
,Uberrest‘, aber den begrifFlichen Ubergang halte er kaum fiir mog- 
lich. Wie Stumme betrachte auch ich Zusammenhang von alutim 
mit kab. aZwd, sawi, mar.-§ilh. Zttd Kot nicht als ausgeschlossen ; aber 
das letztere fuhre ich, trotz der Verschiedenheit des Dentals, auf 
arab. laud' Kot zurtick. DaG der Anlaut von B'Biba infolge von Ver- 
wechslung mit der berb. Priiposition f geschwunden sei, ist mir sehr 
un wahrscheinlich, ganz abgesehen davon daG dies nicht die urspriing- 
liche Gestalt der PrSposition ist; und dafiir lilGt sich auch berb. imi 
Mund nicht als StUtze anfiihren das ,gewiG auf ein Jimi zuriickgeht^ 
(einerseits ist das m im Semitischen wohl sekundar, anderseits das 
berb. Wort mit dem gleichbed. me des Songhai verwandt). 

timedierdim kab. brennende Waldrebe, clematis flammula L., 
(Han. und Let. i, 130). Man konnte hier ein Partizip von arab. > 
(auch kab. dieted) erblicken: ,entrindend‘ oder ,entrindet'; naher 
aber liegt doch der Name des Flusses Medierda (lat. Bagrada). Ein 
anderer kab. Name derselben Pflanze ist tuzzimt (so a. a. O.), daneben 
hat Hoyghe auch tazimt. 

daqslimt (Plur. iqslavi) beni-menacer Oberschenkel {JA ’85, 
I, 160), sawi taddialumt Hinterer. Von hebr. Dual C'xbn Hufte, 

Lende, arab. jJaA. Taille, S^LolA. Hufte, Weichen. Die Ver- 

tretung von h teils durch h, teils durch q ist befremdlich; doch 
bietet Basset Dial. berb. 57 ein Beispiel fiir die erstere, und die 
letztere wiederholt sich bei demselben Wort in kab. tiqesrit Hufte, 
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Hinterteil eines Tieres. S filr das unberberische s erregt kein Be- 
denken; wird aus einem sinnverwandten Worte stammen. 

ardelim, aredlim, aredrini, antrim (alle koll.) kab. wilde Kirschen, 
Kii'schen imallg. ; dazu gebort taredrimt (mit Plur.) als Bezeichnung 
des Baumes oder der Frucht. 

askinij iskim, skum, (Han. und Let. i, 189) isekkim kab., sawi 
asekkuTTij skum^ mar.-silh. und -maz. essekkum (also mit arab. Artikel) ; 
, Bougie, Kibdana, Guela‘ia askoum, Haraona asekkoum- Ouarsenis 
thasekkoumt, Djerid tasekkoumt‘ Marqais Quelqiies observations sur 

le Diet de Beacssier (SA) 36. Daher maghr.-arab. sekkum, 

sknm (koll.), sekkume (Sing.), talm. Diroa (I. Low Aram. Pjianzenn. 53 
N. 26). Ich sehe in dem berb. Wort das hebr. Dornen vom 

Sing, = arab. (kab. sawi suk Dornen). Low a. a. 0. flihrt 
als berberisch d. h. docb maghi-.-arabisch an: eig. Dornen 

des Spargels. 

atarzim tuar. nitraria tridentata Desf. (Duveyrier 175); = arab. 

(bei Ibn el-BeithIr das aber bfter als eine Jasminart, 

lycium afrum L. bestimmt wird (s. Dozy SuppL). 

atermum (Plur. itermam) kab. Hinterbacken ; dasselbe wird im 
Sawi durcli die Singularform tarma (Plur. tarmfajuin) bezeichnet. 
Von maghr.-arab. Dual (s. Mar(;;ais T. a. de Danger 244). 

azalim (koll.) silh. (Stumme, Cid Kaoui), silh. tazalimt (Sing.) 
(Cm Kaoui), kab. izlim, izlem (Plur. izlamin). dz.-nef. zalim (Plur. 
izalimen). Von hebr. Plur. zu Saa*; die andere wohl weiter 

verbreitete berb. Form hsel o. a. geht auf arab. zuriick. Ich 
hatte Umdeutung des sem. ha- in den berb. Artikel ua- (daraus u-, so 
Stat. ann.; a- Stat. abs.) angenommen; Stumme ^ erwiihnt das nicht, er 
behauptet daG das h nur deshalb unterdriickt wurde well der Libyer 
in ihm die Praposition h des Phonizischen erblickte. Aber dann 
hatte der Libyer das Phonizische genug gekannt um solchen MiB- 
verstiindnissen zu entgehen; da ist es noch eher denkbar daG er im 
Anlaut eines phonizischen Wortes eine libysche Praposition wahr- 
zunehmen meinte (s. oben alutim). 
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azuzim, zuzim (koll.) plantago serraria L. (Huyghe; Han. und 
Let. I, 181). 

Diese Worter zerfallen naturlich in verschiedene Gruppen oder 
sie geben wenigstens verschiedenen Erklarungsmoglichkeiten Eaum. 
Puniscbe Plurale drangen ins Libysche ein und lebten als Kollektiva 
oder als Singulare fort, besonders Pflanzennamen (vgl. gr. avudixivog 
= arani. pap'p). Von den zahlreichen bei Dioskorides im Plural ge- 
buchten punischen Pflanzennamen (ctfiovTiu, aaTQsa^ovvifi, axoioai/x 
usw.) vermag ich allerdings keinen im Berberischen wieder zu ent- 
decken; in einer Reihe von Fallen aber steht das Hebraische fur 
das Puniscbe gut: admim, agusim, ayanim, tahatimt, askim, azalim. 
Es werden dadurch kulturgeschichtliche Bezieliungen beleuchtet; mit 
einiger Walirscheinlichkeit laCt sich sagen daC der Anbau des NuG- 
baums, des Rohrs, des Olbaums, des Spargels, der Zwiebel (die 
aber schon den alien Agyptern bekannt war) durcb die Punier ein- 
geflihrt oder gefbrdert wurde. Man beachte die arab.-hebr. Dubletten. 
Auch wo sich keine hebraischen Entsprechungen nachweisen lassen, 
mochte dieses -im, wenn es nicht doch urspriinglich war, analogisch 
erwachsen sein: tiherrimt, tayurrimt, timedierdim, ardelinij atarzim, 
azuzim. An hebraische Plurale anderer Bedeutungsklassen schlieGen 
sich an: agulmim, d^aqsUmt. SchlieGlich diirfte -im oder, was zunachst 
als lautliche Variante aufzufassen sein wird, -urn als Kollektivendung 
weit um sich gegriffen haben; die Silbe wird als Endung unmittelbar 
dadurch erwiesen daG eine gleichwertige Form ohne sie besteht: 
afertakum, tagemmimt, agulzim, ayatim, ayellendiUm, alutim^ atermum- 
ohne kollektiven (oder dualischen) Sinn: agerd^um, ahutdm. 



Konkordanz der Gathas des Majjhimanika3^a.‘ 

Von 

B. Otto Franke. 

]Vl 7 3a+b (s. 7^) auch zitiert in Sum. 1 . 139 Suddkassa ve snda phaggu 

suddhass’ uposatho sadd. 

7 ^ (i. 39) Suddhassa ve sada phaggu 

suddhass’ uposatho sadd s. Les.) 
suddhassa sueikaimnassa 
sadd sampajjate vatam. 

Vgl. Dutr. C‘^®x sudhasa hi sada phigu 

sudhasa (?) 2 >osadh[o sada'\ 

+ C 29 sudhasa suyi\kamasd] 

. . . sa samajati vata* 

* Cfr. Franke ZDMG. lx. 484 f. 

12 (i. 79) So tatto (C sotatto) so slno (M so suio c’eva, A so sito, 
C sosino) eko (nur Siam. Ausg.) 
eko hhirnsanake vane 
naggo na c’aggim dsino 
esandpasuto munlti. 

— J. 94*, wo “ Sotatto soslto und ohne eio, sons! keine Ab- 
weichung. 

* Schon von Trenckner M. i, p. 536 verglichen. 

261-11 (i. 168—171) = MV. I. 5. 3 + 5. 7 + 5. 12 + 6. 8. + 6. 9 und 
alle Einzelparallelen s. WZKM. xxiv. 27 — 32 und 225 — 231. 

1 Zu den Abkiirzungen (s. Bd. xxiv. 21 ff.) ist hinzuzufiigen: V^ni = Visuddlii- 
nach den noch ungedruckten Gatha-Exzerpten H. C. Warken-Lanman’s. 
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Es sind aber folgende abweichende Lesarten der Siames. Aus- 
gabe des M. (^Siam. Trip. n. 4. 308 ff.) nacbzutragen: 

In M. 26 ’‘buddho, -'"'‘d dakkhanti tamokhandhena dvutd. 
26 sokdvakinnam janatammapetasoko. 

26 satthdvdha, ' desetu. 

26 ohne Brahme. 

26 auch = Turfan-Dharmapada, Ms. § 75 der dritten Turfan- 
Expedition (Pischel, Sitzungsber. k.pr. Ak. Wiss. 1908.970). 
Sarvdhhihhuli sarvavid eva cdsmim 
sarvais ca dharmaih sa. 

(Turfan-Dhp. setzt also wohl die Lesung von Mvn. in. 326 
voraus! ) Weilere abweichende Lesarten der Siam. Ausgabe: 
26”'’ anuppalittOj “ sahhanj'*. 

26 Ahan hi. 

26 dhaTinim. 

34 ( 1 . 227) Ayani loko paraloko (A paraniloko) 

* = SN. V. 16- “ Ayani loko paro (C’’'’ para) loko 

* =N'^. XVI (l80i = ^* fl81) Ayani loko paro loko. 

34 (i. 227 1 Sahhani lokani abhinndya 

— A IV. 23. 3 (ii. 24' Sabbani lokani abhinndya 
= It. 112 Sabbalokam abhinndya. 

34 sambuddhena j^ajanatd. 

Mvu. I. 193. 1 und in. 388. 12'’ sanibuddhena prajdnatd. 

Vgl. einer G. in Vm. i sambuddhena pakdsitd. 

34 s. unter SN. in. 3 ZDMG. lxiii. 569, und zu Divy. (s. 

ebenda i vgl. M. 75'' u. 508 ff. i, s. unten p. 183. Audi = Udana- 
varga vni 

34 (i. 227) s. ZDMG. Lxni. 585 unter SN. in. 6 33^542jb 

49 etc. ( s. 49 und 49 ') auch = Has. 22 (nach Lasman zu Vm.). 

49 etc. (s. 49') = J. 258 + Ydvata candimasuriyd (B' ®s(7®i 

pariharanti * 
disa bhanti virocamdna 

= Dhp. A. 461''’'^'', wo aber * ohne v. 1., und in virocand. 

* Fausboll hat ilas Wort pariharanti eingeklammert, was aber wahrscheinlich 
nicht berechtigt ist. 
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49 ^ (s. 328) Yavata candimasuriya pariharanti (C vicarantij s. bes.) 
disa bhanti virocana s. bes.) 
tdva sahassadhd loko 
etiha te vattati vaso. 

~ Smp. I. 55^, wo aber “ ohne die v. 1. von M. 

= J. 6. Komm. i. 132 Ydcatd candimasuriya 
pariharanti virocana 
tdva sahassadhd loko 
etiha te vattati (C'' vattatlti) vaso. 

~ Vm. VII Ydvatd candimasuriya pariharanti 
disa bhanti virocamdnd 
etc. = M. 

49 2 a + o + d 328 ) Paroparah (C “rovar^) ca jandsi s. aucb bes.) 

* itthabhdvahTiathdbhdvani (“ s. auch bes.) 

sattdnairi agatim gatini s. auch bes.) 
vgl. Thag. Cutupapdtam jdndmi 

sattdnam agatim gatim 
itthahhdvaTmathdbhdvam. 

49 2a + d 49 2a + c + d) ygl. auch Mvu. I. 9. l + 2‘’* Imam lokam pdralokam 

satvnndm dgatirri gatim. 
cyutiupapattisamsdram 
II. 359.12 cyutopapddani Jdndti 
sarvasatvana ndyako. 

49 etc. (s. 49 a^ + ' + d) = A iv. 9 (ii. 10); It. 15 i'-’; 95 105 

SN. III. 12e(’39)e. 17 (740)0. 29 (752)0 pjc. 

S. ZDMG. Lxiv. 46 und 50 f. 

49 ® (i. 330) Bhave vdham (A caA®) bhayam discd 

bhavan ca vibhavesinam (Siam. Ausg. ’‘Inani) 
bhavam nabhivadim kind* 

nandifi ca na upadiyim ( A und Siam. Ausg. ^yam 

* So beide Mss. A und M und der Komm., Trenckner hat trotzdem die Kon- 
jektur kaiici in den Text gesetzt. 

= einer G. in Vm. xii,* wo aber in “ cdham, 

in ’’ vibhavesinam (?), 
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in ' kind wie in den Mss. von M., 
in ^ upadiyam. 

* Schon verglichen von Lanman (zu Warren’s Vm.-Materialien). 

= einer G. im Turfan-Dharmapada (Pischel a. a. O., p. 980, 
No. 32) Bhave caham hhayam drstvd 
bhilyai ca m\hhave\ . . . 

. . d hhav[am\ nahhinande. 
nandi ca vibhavena me. 

50 1-22 (i. 337 f.) = Thag. nsi-iso*.* 

* Schon festgestellt von Trenokner M. i. 558. Vgl. dann anch Windisch, Mara 
und Buddha 156 — 160 (= Abh. der k. sachs. Ges. der Wiss., Bd. xxxvi, resp. 
Abh. der philol -hist. Cl. der k. sachs Ges. der Wiss , Bd. xv, No. iv, Lpz 1895). 

Im Einzelnen: 

50 1 (i. 337) Kldiso nirayo asi 

yattha Dust apaccatha 
Vidhurani sdvakam asajja 

Kakusandhan (Siam. Ausg. KakkusandaTi) ca brnh- 
manam. 

— Tliag. 1127^ aber in Dussl nach Ms. A, mit v. 1. 

BC rupi, 

in ' Vidhnram in alien Mss.* 

♦ Oldenberg hat Vidhnram in den Text gesetzt. 

Vgl. auch M 50 2'-f etc., s. dort. 

50 2 (i. 337; Satam asi ayosahku 
sabbe paccattavedana 
idiso (Ma iti so) nirayo asi 
yattha Dusi apaccatha 
Vidhuram sdvakam asajja 

Kakusandhan (Siam. Ausg. Kakkusandaii) ca brdh- 
manam ^ s. bes.). 

= Thag. “***, wo aber in » satam, was wold satam heiCen 

soli, wie A hat, mit v. 1. 
C matarn, B amatam, 

' ohne V. 1., 
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in Dussl (nach A) mit v. 1. BC rupi^ 
in ® Vidhui-am (nacli B) mit v. 1. 
AC Vidhuram. 

50 etc. vgl. 50^. 

50 + etc. (s. 50 und 50®) vgl. Dhp. 

evam etam (in 2. Ausg. v. 1. B' etam) abhinnaya (in 1. Ausg. 

V. 1. B abhhnnaya) 
bhikkhu Buddhassa sdvako. 

= einer G. in Vm. xix. 

50 etc. (s. 50®j vgl. A vi. 54. 9 Sa + b + sa |'jjj 31 - 3 ) 

Yo cekam diffhisampannam 

bhikkhuin (om. M 6) buddhassa savakam (T buddhassam^). 
tadisam bhikkhutn asajja. 

50® (i. 337 ) Yo etam abhijdndti s. bes.) 

bhikkhu Buddhassa sdvako und s. bes.) 
tadisam bhikkhutn asajja (““* und s. bes.) 
Kanha (v. 1. A bier und an alien parallelen Stellen 
auCer zwei und Ma bier und Kanhani) 
dukkham nigacchasi s. bes.) 

= 50®-’' (i. 337). 9- II- 15. 17 (i. 338). 

= Tbag. obne Abweicbung, = nsi. 1193 . 1195 . 1197 . 1201. 1203 
50 s. 50 50 und 50®. 

50 ®'' s. 50 50® und 50 ®'i'<'. 

50 ®i'‘''i etc. (s. 50 ®) = Tbag. tadisam bhikkhum asajja 

Kanha dukkharri nigacchasi. 
50 etc. (s. 50^) vgl. SN. V. iii(io92)‘> = N=. xi 1“ (130) = 
(134) Majjhe sarasmim titfhatam (icc dyasmd Kappo), 
und SN. V. 112(1*®®)“ = N'. XI® =* (' 134 ) ^ 4 a (- 435 ) 

Majjhe sarasmim titthatam {Kappd ti Bhagavd). 

501 (i. 337) Majjhe sarassa titthanti (“ s. bes.) 

vitndnd kappathdyino (A ^tthd’*) 
veluriyavannd rucird (' s. bes.) 
accimanto pabhassard (* s. bes.) 
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acchara tattha (Siam. Ausg. tattha accJi^) naccanti 
puthu (Siam. Ausg. ®jt) nnnattavanniyo. 

= Thag. wo aber “ Majjhe sagarasmim ti°, 
in ’’ Icappatthayino, 
in ^ puthu. 

50*“ etc. (s. 50*) vgl. J. 541 veluriydrucira citrd. 

50 ** etc. (s. 50*) vgl. J. 546 (vi. 448) accimantd (C''^ ®nti) 

pahhassard. 

J. 545 (vi. 279) accimantam, pahhas- 
saram. 

50® und Einzelstiicke (i. 337) s. unter 50®. 

50® ( 1 . 337) Yo ve (v. 1. Ma Yo va, Mb und Siam. Ausg. Yo ca) 
Buddhena cudito + e + J §. bes.) 
hhikkhusaughassa (Siam. Ausg. '‘samgh’*) pekkhato 
(** s. bes.) 

iligdrarndtu pasddam 

padahgiMhena kampayi (a + c + ii^ « + d vind s. bes.). 
= Thag. Yo ve huddhena codito 

hhikkhxisayighassa pekkhato 
etc. genau = M. 

50 fia + c + d auch zu vgl. Thag. Codito hhavitattena 

Migdramatu pasddam 
p>ddaugufthena kampa- 
yim (BC '‘yi) 

Und Thag. **®*“ wieder = PV n. 9 (in ParDip. in. 138 
aber ii. 9 ®’“) Codito hhavitattena (mit v. 1. ^tthena, im 
Text als v. 1. B, in ParDip. CD; S^) 

= DhpA. 451 

Und Thag. **®* ^ Codito hhavitattena 
sarlrantimadharind 
Vgl. VV. 21 (ll. 4 Sa + l)) 

Codita hhavitattena (in ParDip. iv. 106 mit v. 1. 

Sg ^tthena) 
sarlran timadhar ind 
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50®’’ etc. (s. 50®) vgl. B. XXVI®’’ hhikkhusanghassa majjhato. 

Dip. XIX ^ bhikkhusamghassa bhasato. 
50 ®c + d 5 q 6 5 Q 6 a + c + d^ ygj_ auch M. 50®’'"”’ etc., 

s. dort. 

50®® etc. (s. 50®, 50 und 50®“’’®) vgl. auch 

Divy. XXVII ®®’’ (395) padangiisthena kampitam. 

50’’ (i. 337) und Einzelstiicke s. unter 50®. 

50®“ etc. (s. 50®“'”’ und 50®) vgl. auch 50’®“, s. dort. 

50®“'’’’ etc. (s. 50®) s. unter 50®“'’®. 

50® (i. 337) Yo Vejayantam (Siam. Ausg. °nta) pusadam (“ s. bes.) 
padangutthena kampayi s. bes.) 

iddhibalen’ upatthaddho (v. 1. M °baleva pakkhandho , 
Siam. Ausg. ®na patthaddho) s. bes.) 
satrivejesi ca devata. 

— Thag. Yo Vejayantapasddaiii 

etc. ohne Abweichung, nur “ ohne die v. 1. 
von M. 

50 ®“ auch = Thag. ’®®®“ iddhibalen’ tipatfhaddho. 

50® (i. 338) und Einzelstucke s. unter 50®. 

50’®“ etc. (s. 50’®) 3. unter 50®“. 

50 ’® (i. 338) Yo Vejayante (v. 1. M und Siam. Ausg. ®»ta) pasade 
(“ s. bes.) 

Sakkarn so paripucchati 
api dvuso (v. 1. M Vdsava) jnndsi 
tanhakkhayavimuttiyo t® s. bes.) 
tassa Sakko viynkdsi (v. 1. A vyCtkdsi) 
panha^ri (Siam. Ausg. panh^) puffho yathCitatham 
(Siam. Ausg. ’‘dkatham') (“■” s. bes.). 

— Thag. ”®®, wo aber in “ Vejayantapasade, 

und “ und ® ohne die v. 1. von SN. 

50’®® vgl. auch A. iii. 89.2®’’ (i. 236) tanhakkhayavimuttino, 
und A. IV. 38. 5 ®’’ (ii. 42) = It. 55 ®’’ tanhakkhayavimuttino 
(in It. so nach DEPPa mit v. 1. A °vimuttito nrahato, 
CM ^vimuttiydj B ^kkhardvimuttiyd). 

Wiener Zeitschr. f d. Knnde d. Morgenl XXVI, Bd 
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gyioe + i 50 10 ^ Y’gl. auch etc., s. dort. 

Vgl. ferner SN. v. is* “ + '> 

Tesam Buddho viydkdsi (0'“’’ vyd^j B“* byd^) 
jmnhe puttho yathdtaiham. 

= xvin (202) Tesam Buddho bydkdsi 

pafiham puttho yathdtatham. 
50 (i. 338) etc. und Einzelstiicke s. unter 50 

50^^ (i. 338) Yo Brahmdnam paripucchati 

Sudhanimdyam (A ®i/a) abhito sabham 
ajjdpi te divuso ditthi 

yd te ditthi pure nhu (M und Siam. Ausg. ahu) 

passasi vltivattantam 

Brahmaloke pabhassararji s. bes.) 

— Tliag. Yo Brahmdnam paripucchati (so nach BC, 
nur pucchati A) 

Sudhammayarri (so nach B; A ^mmd\nairi\ 
yam, wo nairi ausgestrichen ist; C 
nayi) abhitosabharri (so nach BC; thito 
sabham A) 

ajjdpi te dvuso sd ditthi 
yd te ditthi pure ahu 
etc. genau = M. 

50 12c— f gig ^g 50 12 mid 50 12c— f+ ISc + d + 14j yg|_ jmgJi 13c + a + 14a + 

s. dort. 

50 12c— f+i3c + a + u ("g respektive 50^^, und ^*) auch 

= S. VI. 1. 5. 12 + 13 (i. 145) Ajjdpi te dvuso sd ditthi 

yd te ditthi pure ahu 
passasi vltivattantam* 
brahmaloke pabhassaram. 

Na me marisa sa ditthi 
yd me ditthi pure ahu 
passdmi vltivattantam* 
brahmaloke pabhassaram 
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svCiham (S ^ ^ soham) ajja 
katham vajjam 
aham nicco mhi sassato.** 

* vltivattantam gedruckt, ist aber wohl Drnokfehler. 

** Diese Entsprechung hat schon Trencknek M i. 559 notiert. 

5 Qi3a + t) j'g 50 g unter 

Vgl. auch SN. III. 9 = M 98, s. ZDMG. lxiv. 16. 

50 (i. 338) Tassa Brahma viydkmi 

anupubbain yatkdtatJiam (Siam. Ausg. ’‘katham) 
s. bes.) 

na me mdrisa sa ditthi 

yd me (v. 1. M yd ’yarn me) ditthi pure ahu (Siam. 
Ausg. ®«) s. bes.). 

= Thag. Tassa Brahma viydkdsi 

panhani puttho yathdtatham 
na me mdrisa sd ditthi 
yd me ditthi pure ahu. 

50 13c + <i g_ auch unter 50 und unter 50 b 3 i;-i'+ isc + a + 14 

50 13 c + (1 + 14 a + 1 ) g ajiter 50 b^c— f 
50i3c + d+i4 g yjjte,. 50 i2c-f+i3c + a+i4 

50i4a + b ^g_ 5oi^) s. auch unter 50 b^®—^. 

50 b^ (i. 338) Passdmi vitivattantani 

Brahinaloke pnhhassaram (“‘‘'b g. bes.) 

so ’ham ajja katham vajjam 

aham nicco (Siam. Ausg. nico) ’mhi sassato. 

= Thag. b2«®^ wo nur in ® ’ham abweicht, 
und s. unter 50 b3c + d + 14 

50 bb (i. 338) etc. und Einzelstiicke s. unter 50^. 

50 b6 (I. 338) Fo Mahdneruno kufarn (v. 1. M Mahumeriisel a- 
kutam) 

vimokhena (Siam. Ausg. "moM7i®) aphassayi (AC 
apassasi, M apassnyi oder aphassayi 'it) 
vanarn Pubbaridehdnam 
ye ca bhumisaya nard. 

12+ 
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= Thag. Yo Mahdneruno Icutam 

vimokkhena apassayi (A aphassayi korr. zu 
apassayi, B aphassaya, C apassayi), 
das Ubrige = M. 

50 (i. 338) etc. und Einzelstiicke s. unter 50 

50^® (i. 338) Na ve (v. 1. M ca) aggi cetayati 

aham hdlani (AM bdla) dahdmi (M d®) ti (Siam. 
Aasg. ’‘miti) 

halo ca (A va) jalitam aggim 
dsajjana (AMb ^narri) sa (M ii ) dayhati. 

= Thag. Na ve aggi cetayati 

nhani bdlam dahdmlti 
hdlo ca jalitam aggirp, 
dsajja narri padaykati. 

50 (i. 338) Evam eva tuvarp (AM tvaTp) Mara 

* dsajjana (AMb ^narp) Tathdgatarp s. bes.j 
sayarp dahissasi attdnarp 
hdlo aggirp (Siam. Ausg. '«) va samphusarp. 

— Thag. Evam eva tuvarp Mara 

* dsajja narp tathdgatain 

sayarp dahissam attdnarp 

hdlo aggirp va samphusarp (B sampuyarp, C 
sanimhuyarp). 

50 19'’ auch = CV. VII. 4. 8 »» = It. 89 s. WZKM. xxiv. 265; 
iind = M. 50 ^9'’ etc., s. ebenda und M. 50 9®. 

50®®“ etc. (s. 50®®) vgl. auch A vi. 54. 9 (iii. 373) apunnarp 
pasave naro. 

50®® (i. 338) Apunnarp pasari Mdro (v. 1. M *ra) (“ s. bes.) 

dsajjana (AMb ’‘narp) Tathdgatarp (^ s. bes.) 
kin nu (M kinti) mannasi pupima (' s. bes.) 
na me pdparn vipaccati. 

= Thag. 1®®® Apunnarp pasavl iB passavi, AC passdmi) 
Mdro 
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asajja nam tathagatam 
kirn, nu mannasi papima 
na me pdpani mpaceati. 

— S IV. 2. 8. 8 ^ (i. 114) Apuniiam* pasavi (SS ®cii Alaro 

dsajjanani (S" asujjana) 

Tathagatam** 
kini nu mannasi papima 
na me papam vipaccati (SS na me 
te pd° 

* m kann Fehler des Herausgebers odei' Druckversehen sein, nach vielen 
anderen analogen Fallen in S. zu schlieCen. 

** Es ist ®»i gcdmckt, was aber offenbar Druckfebler ist. 

50^®'’ etc. s. auch unter 50^®''. 

50 30c yg[ auch des Anklanges wegen mit J. 546 (vi. 

436 und 463) kin nu mannanti pandita. 

50 2 ia + b 5021 ^ vgl. auch J. 

Tada hi pakatam papam 
cirarattaya kibbisam, 

weil auch da papani das Wort cirarattaya nach sich und 
also fUr dieses ofFenhar als Stichwort gewirkt hat. 

50 (i. 338) Karoto clyati Vo te nijiyati, A “to casati) 

papam 

cirarattaya (A virattaya, M visattaya) Antaka 
(Siam. Ausg. kandati) s. bes. ) 

Mara nibbinda Buddhamha 
Cisam md kcisi bhikkhusu. 

— Thag. Karato te miyyate pdpani 
cirarattaya Antaka 

Mara nibbinda (Siam. Ausg. nibinda) Bud- 
dhamhd 

dsani md kdsi bhikkhusu (Siam. Ausg. “dsw). 
50®® (i. 338 i Iti Mdrarn asajjesi* (so die v. 1. M., asaddhesi 
A, atajjesi Siam. Ausg.**) 
bhikkhu Bhesakaldvane (Siam. Ausg. ®Za®) ('’ s. bes.i 
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tato so dummano yakkho 

* tntth’ ev’ antaradhayatha und ^ s. bes.). 

* Trenckner hat die Konjektur aghattesi in den Text g^esetzt. 

** Mit der Bemerkung in der FuBnote, daG die singhal. und europ. Lesung 
aghattesi sei. 

= Thag. wo aber in “ atajjesi, obne v. 1., 

in ^ antaradhayati. 

50 auch = Thag.*®® bhikkhu Bhesakalavane. 

50 ®2c + d auch = S. IV. 3. 3. 22‘='*'> (i. 122) = SN. iii. 2 («9) c + d 

= DhpA. singh. Ausg. 215 ■*'=■*'* (= Fausboll 256 ®) = 
Mvu. II. 240. 17, s. ZDMG. lxiii. 567 f. 

50 etc. (s. 50 -- und 50 22c + dj auch = VV. 81 (vii. 7 “®^), 

Mvu. II. 404. 16® und vgl. VV. 21*^'* (ii. 4**®), s. ZDMG. 

LXIII. 568. 

53 (i. 358) = D III. 1. 28 zweiinal = xxvii* (109) = ^ (110) = S. vi. 
2. 1. 3 (i. 153) = XXI. 11. 6* (ii. 284j = A xi. 11. 10 zweimal 
fv. 327 f.), s. JPTS. 1909. 362.* AuCer den dort angefiihrten 
Abweichungen ist zu erwilhnen, daB D iii. 1. 28 in ® das erste 
Mai jane tasmiyi (und niir das zweite Mai janetasmirri) und 

in ® zu ye die v. 1, yo hat, das erste Mai als v. 1. das 

zweite Mai S'^. 

* D III. 1. 2M ist dort iiifolge irgendeines Versehens oder eines Blattverlustes 
ausgelassen. Uhrigens sind alle diese Parallelen auCer A. auch schon von Rhys 
Davids SBB ii. 122, Anm. 2 angefuhrt. 

53'^ etc. (s. 53) auch = S. vii. 1. 8. 4' (i. 166) = 5®'= (i. 167); A vm. 
34. 6 ““ (iv. 238) und vgl. D xxxii®' (203) 2ie. 29e sie (204 f. 
208) = SN. I. 9 *"(*«■»)'. J. 530 vgl. ferner ParDip. iv. 1 
Einl. S VII. 1. 7. 3' (i. 166), s. JPTS. 1909. 362 und ZDMG. 

LXIII. 48. 

75“*^® (i. 508, auch dreimal 509 und zweimal 510) 

Arogyaparaina lahha nihbanatn paramam sukham (® s. auch bes.) 
=- Dhp. 20^a + d Arogyaparaina (in 2. Ausg. ’’gya<‘) labha . . 

• • ■ • • • • • nibbnnam paramam sukham. 

— Diitr. C'” 24 aroga paravia lahha ..... 

nivana paramo suha. 
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75'’ auch = Dhp. nibhanam paramam sukham 
~ Dutr. 0''° 25'' nivana paramo suka. 

Asl. 99 (p. 41) nihbanam paramam sukham. 

Vgl. auch Ap. in Par Dip. v. 144 nibbanavi paramam sivam. 
75‘^''''' (i. 508 = 510) atthangiko ra iiiaggdnam 

khemam amatagaminam s. bes.'l 
vgl. Thig. bhdvito me maggo (C ®«) ariijo 

atthangiko amatagdmi (BLP °gCtmini, C °gdmij 
S ^gdmint). 

75'' (s. 75'^'''') = S IV. 3. 4. 7 ** (i. 123j khemam* amatugdminani (v. 1. 
SS ’‘nim). 

Vgl. A VI. 30. 8 iiii. 329) khemam amaiagdminiiri (MPli °narn, 
M7 ®nl). 

Vgl. auch Divy. xn®'' (164) *ksemam nirvdnagdminam, clas seiner- 
seits mit M. 34^'' etc. zusammengehort, s. oben p. 2 unci 
ZDMG. Lxiii. 569. 

* ®m vielleicht nur Druckfehler, s. Aiim. zu .70-® (oben p. 11). 

82 (ii. 64 f.) = Thag. 82 (u. 72 — 74) — Thag. "ss * 

Auch Oldenbero Thag. p. 75 und Chalmers M. ii, pag. 64 hat die Ent- 
sprechung von M. und Thag. notiert. 

Im Einzelnen: 

81 etc. (s. 82 ') vgl. 82 etc., s. dort. 

82 ' (ii. 64) Passa cittakatam bimbain (“ s. bes.) 

arukdyam (Siam. Ausg. a®) samussitain 

dtiiram bahusamkappain 

yassa na ’tthi dhuvam thiti C' s. bes.) 

= Thag. ohne Abweichung, aber in n’atthi gedruckt. 
= Thag. an letzterer Stelle aber in “ bimbam 

mit m. 

= Dhp. wo aber in in der 1. Ausg. arukdyam mit 

V. 1. C aril®, 

in in der 1. Ausg. dhuvan, in der 
2. Ausg. dhuvam mit v. 1. S''’ 
dhuvan. 
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= ParDip. IV. 77, wo aber in “ cittakatam mit v. 1. B 

cittakam, 

in bahusankappam* 

* Die Entspreehung aller auCer ParDip. schon von Oldesberg in Thag.- 
Ausg. und von Pausboll in der 2. Dhp.-Ausg. notiert, die von Dhp. 
und ParDip. von E. Habdv, ParDip., p. 77. 

82*'' des Anklanges wegen vielleicht auch zu vgl. SN. iv. 
j 5 17^951^3 *Y(igsa n’atthi idam (B“ ida, B‘ idam) me ti 
etc., ZDMG. LXiv. 802. 

82 etc. (s. 82^) s. 82 

82 ^ (ii. 64) Passa cittakatani rupani (“ s. bes.) 
manina kundalena ca 

atthitacena* (so Si; B® atthirp, tacena, S’' atthit- 
tancena, Buddhagh. atthitaficena) onaddham 
saha vatthehi (Siam. Ausg. sobhati 

* Der Herausgeber E. Hardv hat vielmehr atfhitancena in den Text 
gesetzt. 

= Thag. wo in ' attkifacena ohne die vv. II. von M. 

82^“ etc. (s. 82 ^) = Thag. und DhpA. 659 *“ alattakaka- 
tapada* 

* Die Entspreehung von Thag. mit und M. hat schon Oldenbehg 
T hag. p. 75 notiert. 

82 •'* (ii. 64) Alattakakata (Buddhagh. alattakata) pads, (“ s. bes.) 

mukhain cunnakamakkhitam (Buddhagh. cunna- 
tnakkh'*) 

alam balassa mohaya 

no ca paragacesino ('■*'* s. bes.) 

= Thag. ”* Alattakakata papa* 

mukham cunnakamakkhitam 
etc. genau = M. 

* Was Oldemerg p. 75, Anm. in pudd korrigiert. 
g2 3e + d gjg gm.}j_4c + d yjjjJ 5c + d^ g Jort. 

82^ (II. 65) Atthapadakata (so nach S’' S’ Buddhagh., afthapada^ 
S'") kesa. 

netta anjanamakkhita 
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alam balassa mohdya 

no ca pdragavesino s. bes.). 

= Thag. Atthd'paclakatd Jcesd 
etc. genau = M. 

82 ^c + ci g auch unter 82 
82 “ (ii. 65) Anjani ’va navd cittd 
putikdyo alaiikato 
alam balassa mohdya 
no ca pdragavesino s. bes.) 

= Thag. wo aber zu “ v. 1. AB anjani, A nivd, korr. 

zu navd, BC nanird. 
in '* alamkato. 

82 5c + d g_ auch unter 82^'"^'*. 

82® (ii. 65) Odahl (nach Siam. Ausg. und Buddhagh., ’‘hi 
ohuhl S’') migavo pdsam 

ndsacla (nach Siam, Ausg. und Buddhagh., 

nasada S''j vdkarani migo 
bhutvd nivdpam gacchdma (Siam. Ausg. ®»ii) 
kandante migabandhake 
= Thag. Odahi migavo pdsam 
nasada vakuraiti migo 
bhutvd nivdpam gacchdma 
kandante migabandhake. 

Vgl. auch Thag. Chinna pdsd migavassa 

nasada vdkuram (A nnsatd vdkkhuram 
mit ausgestrichenem kh) migo 
bhutvd nivdpam gacchdma 
socante migaluddhake. 

82 ’ (ii. 73) Passdmi loke sadhane manusse 

laddhana vittam na dadanti mohd 
luddha (B™ laddhn) dhanam sanniccayam kavonti 
s. bes.) 

bhiyyo va (so nach Buddhagh. und B™; ca S’' Siam. 
Ausg.) kdme abhipatthayanti. 
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= Thag. wo in ® luddha dkanam nach A, mit v. 1. BC 

laddha ca nam: 

in ^ va in ABC, in A zu dha korr.* 

* Oldenberg hat trotzdem ca in den Text gesetzt. 

82 V. 1. B“ (s. 82 vgl. VV. 74 (vi. 10 in ParDip. iv. 

298) laddha dhanam samvibhagam akasini (in ParDip. 
mit V. 1. Sg "si). 

82® ('ll. 72) Raja pasayha (so nach S’^; "a Siam. Ausg. und B“) 
patkavim (B“ ppathavim) vijitvd 
sasagarantam mahim dvasanto (S’' mahiyd vasanto) 
oram samuddassa atittarupo 
pdrani samuddassa pi patthayetha. 

— Thag. Raja pasayha ppathavhii vijetvd. 

sasagarantam mahim dvasanto 
orani samuddassa atittarupo 
pdrani samuddassa patthayetha* 

* So in ABC, Oldenberg hat aber vor paltk^ pi mit in den Text gesetzt. 
= J. 467 “ RcljCi pasayha pathavl* vijetvd 

sasagarantam mahim dvasanto 
oram samuddassa atittarupo 
pdram samuddassapi patthayetha (B® samuddam 
abhipatthayeta). 

So ,alle vier Mss.‘, Fausboll hat ’’vim in den Text gesetzt. 

Vgl. J. 536 “^ Raja ca pathavim sabbam 
sasamuddani sapahbatam 
ajjhdrase vijinitvd 
anantaratanocitam 
pdram samuddam pattheti 
unattd hi na purati. 

Vgl. auch D. HI. 1. 5 So imam pathavim sugar apariyan- 
tani . . . abhivijiya ajjhdvasati, und SN. v. 1 (k^o^) 

etc. in der SN.-Konkordanz ZDMG. l.wi. 

82* (ii. 73 I Rdjd ca anhe ca bahu manussd 
avitatanhd maranam upenti 
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una va (B“ ca) hiitvdna* jahanti deham 
kdmehi lokamhi na h’atthi titti. 

* Der Herausgeber Chalmers hat Jiutva na gedruckt. 

= Thag. wo “ una ca (ohne v. 1.) hutvdna j® ci®. 

82^” (ii. 73) Kandanti nam ndti (Siam. Ausg. ®i) pakiriya (S'' 
parikiriyUj B“ pakirdya, Siam. Ausg. pa- 
kiriya) kese 

aho catd no* (so Mss.; Buddhagh. ne, aber = no 
erklart) amard ti c’dhu 
vatthena nain pdrutam nlharitvd 
citam (S'' citakain) samdddya tato (S'' samdddya 
nayatd) dahanti (B“ und Siam. Ausg. d®). 

^ Chalmers hat ne in den Text gesetzt. Siam. Ausg. hat wie die Mss no. 

— Thag. Kandanti naip hdti pakiriya kese 
aho catd no amard ti cdhu 
vatthena nam pdrutam nlharitvd 
citani samodhaya tato dahanti. 

Und s. 82 

82 etc. (s. 82^° und 82^^) vgl. auch Divy. xxxviU®^^' i5d2) 

praklrnake^dirumukhd rudanti 

aho vatdyam amuro bhaved iti.*^' 

Dusyair enam prdvrtam nirharanti 
jyotih samaddya dahanti 
sa dahyate jndtihhl rudyamdna (BD ®nat7i) 
e.kena vastrena vihdya bhogam.*^ 

Eko hy ayam jdyate jdyamdnas 
tathd mryate mryamdno ’yam ekah 
eko duhkhanubhavatlha jantur 
na vidyate samsaratalj sahdyah.*^ 

82 (ii, 73) So dayhati sidehi tujjamdno 
ekena vatthena pahdya bhoge 

na mlyamdnassa (Siam. Ausg. miyy°) bhavanti tdnd 
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natl ’dha (so nach S’'; ca B™ und Siam. Ausg.) 
mitta atha vd sahdyd. 

= Thag. So dayhati sulehi tujjamdno 

etena (so alle drei Mss.)* vatthena (A gattena, BC 
vattena) pahdya hhoge 
na miyyamdnassa hhavanti tdnd 
ndtl ca mittd athavd sahdyd. 

* Oldenberg hat trotzdeiu ekena in den Text gesetzt. 

Und s. oben 82 

82^^ (ii. 73) Dayadakd tassa dhanam karanti 
satto pana gacchati yenakamniam* 
na miyamdnam (Siam. Ausg. miyy’‘) dhanam an- 
veti kind 

puttd ca dura ca dhanan ca ratthani. 

* yena kammam gedruckt. 

= Thag. wo aber in " miyyamdna'iii. 

82^” (n. 73) Na dlgham dyuni labhate dhanena 
na cdpi vittena jaram vihanti 
appani h’ idarri (so nach S"; appah hi tarn B™; 
appakan cidani Siam. Ausg.) jlvitani ahu 
dhlrd ('■ s. bes.) 

asassatani vipparindmadhamniam (^ s. bes.) 

= Thag. ‘®“, wo aber *appah hi nam jivitam dhu dhlrd. 
82 etc. vgl. auch SN. iv. 2* (‘''^) = N“. ii (35) = (41), 

s. ZDMG. Lxiv. 763. 

Vgl. ferner SN. iv. 6-*(®'’'*)“ = N“‘. vi^“ (llO) = (m) 

= DhpA. 498 
appam vata jivitam idam 

Thig. 3oa appakam jivitam (P C vi ma”) mayham 

S. VI. 1. 4. 7" (i. 143) appam hi etam. na hi dlgham dyu 
(S --” ®«m) 

= J. 405 ohne v. 1. 

82 etc. (s. 82 ‘*) = J. 524 asassatam viparinamadhammam. 
Auch da steht jivitam im vorhergehenden Pada. 
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Vgl. auch A. VIII. 5. 2 (iv. 157) =6. 5 (iv. 159) asassatd 
viparinamadhamma, = J. 524 asassatd viparindma- 
dhamma. 

82 i3d+ i8c + d+ 19 etc. vgl. J. 524 (s. M 82 

g2 18 c + d + 19^ 

82'* (ii. 73) Addka dalidda (B™ und Siam. Ausg. ®Zi®) ca phu- 
santi phassam 

halo ca dhlro ca tath’ eva phuttho 
halo hi hdlyd vadhito va seti 
dhlro ca na cedhati phassaphuitho. 

= Thag. wo aber “ Addhn dalidda ca phusanti phassam^ 
in “ vadhito va mil v. 1. BC ca thito va, 
A va thito va korr. zu dha thito dha. 
82 (ii, 73) Tasmd hi paiina va (Siam. Ausg. ca) dhanena seyyo 
s. bes.) 

ydya vosdnarri indddhigacchati (Siam. Ausg. idha- 
dhi^). 

Asositatta (nach Buddhagh.; ahotasitta S’*'; ahyosi- 
tattd B“ Siam. Ausg.) hi hhavdhhavesu 
pdpdni kammdni karonti mohd und* s. bes.j. 
= Thag. wo aber in ** idhadhigacchati, 
in ahyositatihd. 

82 13“ + d vgl. auch 

J. 546 ^^“'*"' (vi. 357) Pdpdni kammdni karoti halo 

panno (C'® ®a) va seyyo na yasassihdlo. 
82'®* etc. (s. 82'® und 82'®“’^*) auch 

= J. 488 pdpdni kammdni karonti mohd. 

82 I5d + i7d+i8c + (i etc. (s. M. 82'®*, ''' und vgl. .1. 488 '®* 
(s. M. 82 i5dj + i7a pdpadhamma . . . . + (^s. 

M. 82 18» + d), 

82 etc. (s. 82 '*) auch = 82 '** etc., s. dort. 

82 '® fii. 73) Upeti gahhhan ca paraii ca lokam (“ s. bes.) 
sarnsdram dpajja parampardya 
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tass’ appapanno (Siam. Ausg. appafmo) abhisad- 
dahanto 

upeti gahhhan ca paran ca lokam ('^ s. bes.) 

= Thag. ohne Abweichung. 

82 s. auch 82 

82'^ (u. 74) Coro yathd sandhimukhe gahlto (Siam. Ausg. °hito) 
sakammand (B™ ^tind) hannati pdpadhammo ('’ 
s. bes.) 

evam pajd pecca paramhi loke 
sakammand hannati pdpadhammo (Siam. Ausg. 
haManti ('^ s. bes.) 

== Thag. wo aber *’ sakammund hannati pdpadhammo, 

sakammund hanfiati pdpadhammo 
mit V. 1. C “mma. 

= Netti 33 ^ Coro yathd sandhimukhe gahlto 
sakammund hahnate bajjhate ca 
evani ayam pecca (Bj S pacca) pajd parattha 
sakammund hahnate bajjhate ca* 

= 130' Coro yathd sandhimukhe (B^ ^mukhena) gahlto 
sakammund (B ’‘and) hannati bajjhate ca 
evam ayam j)ecca (Bj S pacca) pajd parattha 
sakammund (B '‘and) hannati (pm. S) bajj- 
hate ca.* 

* Auch E. HARor hat zu Netti 33- Thag. und zu Netti 130^ M 82 
vergUchen. 

82 = '' s. 82 

82 s. 82 und s. 82 

82'*“ etc. (s. 82'*“■'■^ 82'*“-' und 82'*) auch = Thag. 

Kama hi citrdi madhurd manoramn, s. ZDMG lxiii. 32. 
g 2 i 8 a + t) ("g g 2 18 a— c 32 '*) auch ziticrt in 

ParDip. IV.* 11 Kcimd hi citrd madhurd manorama 
virdparnpena mathenti (S ^ path^j 
cittam. 

* In ZDMG. LXIII. 32 falsch vi gedruckt. 
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82 <= etc. (s. 82 auch = SN i. 3 (“®) “““ etc., s. ZDMG., 

a. a. O.* 

Dort hatte M. 82^®“-= mit angefiihrt werden sollen. 

82^® (ii. 74) Kama hi cifrd madhura manorama (% und 
s. bes.) 

virupwupena mathenti cittam (“■*■'’ s. bes.) 
adlnavani* kdmagunesu disvd und 

s. bes.) 

tasmd aham (so 8*“; tasmamaham B“, tasmaham 
Siam. Ausg.) pabbajito 'mhi raja und ^ 
s. bes.) 

* In der Ausg. adlnavam gedruckt. 

= Thag. WO aber ohne die vv. 11. von M. 

82 etc. (s. 82 82 und 82 i 8 «'*‘‘>). 

82 1 ®'='®'^ etc. (s. 821® 82 i®' + 'i'® i®j vgl. 

J. 488 1’°'®'! adlnavam kdmag 2 inesu disvd 

tasmd 

und s. oben unter M. 82 1®“!"®!’ '*■*'1® 

82 i 8 c + d+i 9 etc. (s. 82 1 ®'= + '! und 82 ‘®). 

Vgl. J. 524 adlnavani kdmagunesu disvd 

saddhay aharti pabbajito ’mhi raja. 

1® 3 . unter M. 82 i®. 

Aucb M. 82 1®'! etc. = J. 524 ®!® und vgl. 524 1®®, und 
M. 82 1®^ zu vgl. J. 524 ®!, s. oben und unten. 

82 1®! etc. (s. 821®, 82 1®*='"'! und 82 i®«-"'i-® i®) auch = J. 9 
Komni.‘i(i.l 39 ) tasmd aham pabbajito ’mhi raja. (AuCerdem 
ist das unmittelbar vorangehende Wort disvd gemeinsam.j 
Vgl. J. 524 saddhdynham pabbajito ’mhi raja. (AuCer- 
dem disvdna in ® zu vgl. mit disvd in “ der genannten 
Stellen.) 

82 i®^ + ® etc. (s. 82i®j auch 

= J. 510 i®“ + ® Dumapphaldneva patanti mdnavd 
dahara ca vuddhdi ca sartrabhedd 
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82 (ii. 74) Dumapphaldneva* patanti mcinavd (Siam. Ausg. ®h®) 
dahard ca vuddhn ca sarlrabhedd (Siam. Ausg. 
vuddha ca sarira^) 

etam pi disvd (Siam. Ausg. etam viditvd) pabbajito 
'mhi raja 

apannakam sdmannam eva seyyo 
* So jalle Mss.‘ und Siam. Ausg. Chalmebs hat trotzdem °dnlva in den 
Text gesetzt. 

= Tliag. Dumapphaldnlva patanti mdnavd 
dahard ca cuddhn ca sai'wabhedu 
etam pi disvd pabbajito ’mhi raja 
apannakam sdmannam eva seyyo. 

= J. 524 Dumapphaldn’ eva patanti mdnavd (C^® ®na®) 
dahard ca vuddhn (B^ vudhd) ca sarlrabhedd 
etam pi disvd pabbajito ’mhi raja 
apannakam, sdmaMam eva seyyo. 

S. auch oben unter 82 
(^0 1-5 + 6-21 III. 99£ und 104 f.) = Thag. 

^ Diese Paiallele war .schon Oldenberg bekannt, wie aus einigen FuCnoten 
von Thag. p. 81 und aus Preface p. x, Anm. 4 hervorgeht. Vgl. auch Chalmers, 
M. II p, 1)9, Anm. 8 und p. 104, Anm. 7. 

Im Einzelnen: 

86 ^ HI. 99 ) Gaccham vadesi samana .thito ’mhi (Siam. Ausg. 
’‘natthito ’mhi) 

maman ca brusi thitam atthito ti (Siam. Ausg. si) 
* pucchdmi tairi samana etam attham (j und 

s. bes.) 

katham thito tvarri aham atthito ’mhi 
== Thag. wo aber “ ohne die v. 1., 

kasmd thito tvarri etc. 

86 vgl. aucb MV. i. 22. 4 = SN. ii. 2® (®^i) '' = Rid. 2®*“^ 

I J. I. 83j uud J. 544 Einl. (vi. 220i = Mvu iii. 444. 10; 
vgl. ferner J. 545 ®^^'; 524 *®'; 545 '; 5441*3'; i* 5 c. 

147a; 546 soc. 50 6 38'; 3913'; 491®'-: s. lxiii. 261 f. 
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86^ (ii. 99) Thito aharp, Afigulivitda sabbacJa 

sabbesu bhutesu nidhaya dandam, (’’ s. bes.') 
tuvan (so nacli der Siam. Ausg.; tvan S’"‘, tvnm B*") 
ca funesu asannato ’si 
tasma thito ’ham tuvam atfhito 'si. 

= Thag. wo aber in tvah ca. 

<86^’’ auch = SN. I. 3 * (*“) “ etc., s. ZDMG. lxiii. 28. Hinzuzii- 
fugen ist Ayaramgasutta i. 8. 3 nihaya damdam panehim. 
86 ® (ii. lOO) Cirassam (B“p cl®j vata me mahito mahesi (B“ 
und Siam. Ausg. ®s7) 

mahdvanam (S’^* “aa) samamyarp (B“ pdpuni, 
Siam. Ausg. samana) paccavndi (so Bud- 
dhagh.; B™ saccav^, Siam. Ausg. und S'‘‘ 
paccupadi) 

so ’hani cirassd (so S'" und v. 1. der Siam. Ausg.; 
B™ Siam. Ausg. carissdmi) pahdssaip iB“' 
^hdya, S'‘‘ *hdssa, Buddhagh. ^hassarp, Siam. 
Ausg. pajahissa mit v. 1. pahdssaj papain 
sutvdna gdtharp tava dhammayuttam s. bes.). 
— Tbag. Cirassam vata me mahito mahesi 

mahdvanam (C samano paccupadi (so 

AB; macc’* C) 

so ’harp cajissdnii sahassapnpam i BC ^ssam 
pdparp) 

sutvdna gdtharp tava dhammayuttam. 

86®'' vgl. auch J. 323'*'' = 403 ’'' sutvdna gdthd tava dham- 
mayuttd. 

— Mvu. III. 420. 2 srutvdna gdthdm kathitdin I'BM bhavimanii 
subhdsitdm. 

Zu Mvu. vgl. dann noch J. 544 '’®'' sutvdna gdthd tava 
bhdsitd ise. 

86 * (II. 100) Itv (Buddhagh. idh’) era coro asim dvudhan ca 
sobbhe papdte narake anrakdrl (so S''* und Bud- 
dhagh.; B“ akn-i, Siam. Ausg. manvakdrl) 

WieDer Zeitschr. f. d. Knnde d. Morgenl. XXVI. Bd. lo 
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avandi coro Sugatassa fade 

tatth’ eva nam pahbajjam aycici s. bes.). 

= Thag. Itv (so A; icc BCj eva coro asim avudhan ca 

sobbhe papate narake anvakdsi (so A, °kdri B, 
narakandhakdre C j 
avandi coro Sugatassa pade 
tatth’ eva pabbajjam ayCici buddham. 

80 4 c + d jjgg Thag. vgl. auch SN. ii. o ("®") ® ^ 

nicamano vandi Tathdgatassa 
tatth’ eva pabbajjam arocayittha* 

* 1st in ZDMO. lxiii. 263 nachzutragen, 

86 ““ etc. (s. 86 ®) vgl. Dip. 

Buddho ca kho isinisabho 
anukampako karuniko makesi. 

86 ® (ii. 100 1 Buddho ca kho karuniko mahesi (Siam. Ausg. bu^ 
ca kdr^ ®st) (“ s. bes.j 
yo satthd lokassa sadevakassa 
tarn ^Ehi bhikkhu ti tadd avoca 
es’ eva tassa ahu bhikkhubhdvo. 

— Thag. wo Buddho ca kho karuniko mahesi ohne v. 1., 
und alles Ubrige ohne Abweichung von M. 

86 ®-® -= Thag. »”) auch = Dhp. ns + sss * 

* S. auch sehon Oldenberg Thag. 81, Chalmers M. u. 104, Anm. 7, Faus- 
BtiLL Dhp., 2. Ausg. 40 f., 85. 

Im Einzelnen; 

86 ® III. 104 ) Vo ca (so S^‘ und Siam. Ausg., fehlt in B”; 

pubbe (B™ pubbe va) paniajj itvd 
pacchd so nappamajjati 
so ’mam (so nach B“, Siam. Ausg und 
Buddhagh. ; so imam i lokam pabhdset i 

abbhu mutto ’va candima s. bes.) 

= Thag. wo aber “ Yo pubbe pamajjitvana mit v. 1. C 

yo ca pubbe pamajjitvd, 

' so mam lokam pabhdseti. 
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= Dhp. wo “ Yo ca yubhe pamajj itiTi, 

in 1. Ausg. so imaui loham pahli’^. 
in 2. Ausg. so 'mahi 1° pahh’* 

mit V. 1. so imain 1° p° 

= Dutr. A“ 3 Yo tit puvi pramajiti* 
pacha su na prarnajati 
so ita lokii ohaseti 
ahha muto va siiriu. 

* So iiach Ludeks GN. philol.-hist. Kl. 4S7 statt Senaut’s 

prarnajati. 

ggCc + a ^ gg 7c + a. sc + d gg 7 gg 8)_ 

— Thag. so ’mam lokam pahhilseti 

ahhha mutto va candimii. 

== P. I. 3. 24'='^*’ (PTS.-Ausg. I. 172, Siam. Ausg. 200) 
so imam lokam pahhdseti 
ahhha mutto va candima. 

= einer G. in Vin. vm so imaiii lokam pahhaseti 

ahhha mutto va candima * 
= Smp. I. 230 ®^*^ so imain lokam pahhdseti 
etc. 

(Alle diese vier Stellen haben unter sicli die gauze 
G. gleich.j 

* Die Identitiit der Vin.-G. mit Thag. uiid P. hat sehon Lanman 
zu Wakres’s Vm.-ilaterialien festgestellt. 

ggG + 8b ygi X)mr. A- 3 + 4'’ (s. 86" und 86 ''j. 

86 ‘ (ii. 104) Yassa papam katam kammain 

kiisalena pithiyati (so nach S'^‘ und Siam. 

Ausg., B”* pidhiyyati) 
so ’mam lokam pahhdseti 
ahhha, mutto ’va candima s. bes.). 

= Thag. Yassa papam katam kammain 
kusalena pithiyati 
so ’mam lokam pahhdseti etc. = M. 

(in A fehlt diese G.) 


13 * 
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= Dhp. Yassa pdpam katam kammam (in 1 . Ansg. 
mit V. 1. A karama) 

kusalena pithiyati (in 2. Ausg. mit v. 1. 
pidhiyyati) 

so imam lokarn pabhdseti (so 1. Ausg.; so 
'mam Z® p^ mit v. 1. C^' C*’ so imam 
Z® p® in 2. Ausg.) 
abbhd mutto va candima. 

3 g 7c + d g auch unter 86®'"'''^. 

86 (s. 86 aucli = Thag. ^osa+b Yo have daharo bhikkhu 

yiihjati buddhasasane* 

'* Oldenberg Thag. 26 hat wenigstens Dhp. vergUchen. 

86 (ii. 104) Yo have daharo bhikkhu 

yuTijati Buddhasasane (“’*■'' und *’ s. bes.) 

so ’mam lokarn pabhdseti 

abbhd mutto ’va candima ("'^'^ s. bes.) 

= Thag. Yo have daharo bhikkhu 
yunjatl buddhasasane 
so ’mam lokarrt, pabhdseti 
abbhd mutto va candima. 

— - Dhp. Yo have daharo bhikkhu 

yuhjati (l. Ausg.; ®<e mit v. 1. B*' S*'" ®<Z 

in 2. Ausg.) buddhasasane 
so imam lokarn pabhdseti (so 1. Ausg.; so 
’mam Z® p® mit v. 1. C'^ C' S'' so imam in 
2. Au.sg.) 

abbhd mutto va candima. 

86 vgl. auch S. VI. 2. 4. 18 = 2. 4. 23 ' (i. 157) = 

Thag. 256b == KV. II. 5. 22 !'> (203) = Mil. 2«b^ jjpu 
23^5 yunjatha buddhasasane (in KV. mit v. 1 P yufic'*) 
= Dutr. A® 4'’ yujatha budhasasane (und s. oben unter 
M. 86 + 

= Divy. IV *5 (68) = XI lb j 138) yujyadhvam buddha- 
■^dsane. 
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= Av. etc. (5 etc.) yujyadhvam buddhasasane. 
Divy. (37 7) yujyatd buddhasasane. 

Vgl. auch M. 86 ®’’ etc., s. unten. 

Vgl. ferner Ap. in ParDip. v. 182 yuhjantl jina- 
sasane.* 

^ jinasdne ist natiirlich Druckfehier. 

S. II. 2. 2. 2.^° (i. 52) yufija (SS yajja) Gotamasasane. 
Thig. yunjantl (BS P yuncanti, C yujjanti t 

satthu (P vatthu) vacane. 

Thag. yunjassu satthu vacane mahesino. 
gg8c + d g_ auch unter 86 

86 ^ fii. 104) Disd hi me dhammakatham sunantu 
disa hi me yunjantti Buddhasasane 
disd hi me te manusse (so manuja B“, Siam. 

Ausg. und viell. Buddhagh.) bhajantu 
ye dhammam ev’ adapayaviti (so Buddhagh.; 
dhammevad^ Siam. Ausg., dhammemevad^ S’^M 
santo. 

= Thag. wo aber in v. 1. B yufijanta, C yunjatu, 

“ ohne die vv. 11. von M., 

^ mit V. 1. A evaddpayanti, BC evd- 
ramayanti. 

86 ('ll. 105) Disd hi me khantivadanam (so S^‘; Siam. Ausg. 
°voddnam'. B“ ’‘pavudd.nam) 
avirodhappasamsmam (so Buddhagh.; S*^* '‘inam; 
Siam. Ausg. ’’dhapasaifisanam- B“ '‘dham pa- 
samsanam) 

sunantu dhammam kdlena 

tail ca anuvidhiyantu (so S^, Siam. Ausg. und Bud- 
dhag. ; anudhiyantu B“) s. bes.) 

= Thas. wo aber “ und ® ohne die vv. 11. von M., 

^ avirodhappasanisinam. 

86 vgl. auch Asoka’s Girnar-Ed. x, Z. 1 f. dlghayn ca me 

jano dhnmmasusrusCi susrusatdm dhammavutam ca anuvi- 
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dhiyatnm-, Shabhazgarhi xnr, Z. 10 te pi sru[tu] {devanam 
priyasa) dhramarufarn vidhsna (m dhramanusasti dhramam) 
[aii\u(vidhiyamti) anu{vidhiyisarn)ti ca. 

86 Na hi jfitu so mamam himse 

anham va* (Siam. Aiisg. vaj pnna kancinnm** 
pappityya paramam saniim s. bes. i 
rakkheyyn tasathnvare (so S'"*, Siam. Ausg. uiid Buddhagh.; 
•‘ram B'"). 

^ Druckfehler? 
kanci nam gedruckt. 

Tbag. wo aber anham ra pana kihcinayn* 

** oline die v. 1. voii M. 

* Sii ABC; Ot.DENBEBG hat kahcinnm in den Text gi‘setzt. 

86^^' auch — - Tbag. pappuyya paramam santini. 

Vgl. aucb S. VII. 1. 7. 4 I'l. 166 1 pnppoti paramani suddhini, 
womit dann wieder zu vgl. M. 86 etc. s. unten. 

86 (ii. 105) Udakairi hi nayanti nettikd 

tisukdrd namayanti tejanam (‘’ und s. bes.) 

daruni namayanti tacchakd 

attanam damayanti pandita s. bes.) 

= Tbag. obne Abweicbung. 

= Dlip. Udakam (2. Ausg. mit v. 1. B"" S’" ^kah) hi nayanti 
nettikd 

usukdrd, namayanti (2. Ausg. mit v. 1. B‘' dam°i 
tejanain 

darum namayanti i2. Ausg. mit v. 1. B'' dam’’) 
tacchakd 

attanam damayanti pandita. 

: Tbag. Udakam hi nayanti nettikd 

usukdrd namayanti (so nach CD; dam® AB) 
tejanam 

darum namayanti fso nach CD: r/ow® AB) tac- 
chakd 

ntfdnam damayanti suhhatd. 
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— Dlip. Udakam hi nayanti nettikd 

usukdrd (in 2. Ausg. mit v. 1. S’' °kara) nama- 
yanti (in 2. Ausg. mit v. 1. B' dam") te- 
janam 

durum namayanti (in 2. Ausg. mit v. 1. B’’ dam^') 
tacchakd 

attdnam damayanti suhhatd (in 2. Ausg. mit v. 1. 
B'' subhnda- in 1. Ausg. v. I. BC paijditd)* 
Alle diese Parallelen hat schon Oi.denbesg Thag. 4 hervorgehoben, 
dann auch Fausboll Dhp., 2. Aug., p. 19. 

yg 131) auch Dhp. ujum karoti medhdvl 

usukdro va tejanam* 

— J. 96 Komm. cit. G. (i. 400). 

* Hinweis auf die Yerwandtschaft schon von Fausboll Dhj)., 2. Ausg. 
p. 19 und auf die Identitat von Dhp.’'* mit J. 96, Komm. tl.®, ebd., p. 9. 

ygi 2 b + d ygp auch Thag . Samunnamayam (so nach A 

’*ddam’‘ BC; Da) 

attanani 

usukaro va tejanaiix. 

86^^ (ii. 105) = Thag.*’® vgl. CV. vii. 3. 12®, s. WZKM. 
XXIV. 263. 

86 1*'= auch == A. vii. 58. 11*' (iv. 90), SN. v. 1=^’ etc., 

Thao-. s. WZKiSk. x.xiv. 263 uiul ZDMG. lxvi. 215 f. 
86’^ (ii. 105) Ahimsako ti me namarn 

himsakassa pui'e iB™ pure) sato 
ajjdhaiu saccandmo mhi 
na nam himsdmi kahcinam. 

= Thag. wo aber in * pux-e ohne v. 1., 

in alle drei Mss. ABC kihcinam* 

* Oldesbeko hat aber kancinam in den Text gesetzt. 

86 1* (n. 105) Coro ahani pure dsirn 

Afigulimalo ti vissuto (^ s. bes.) 
viiyhamano mnhoghenn (' und s. bes.) 
Buddham saranam agamam ('"'* und s. bes.J. 
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== Thag. ohiie Abweichung. 

,sg 15b auch = 86^®'’ etc., s. dort. (Auch pure asim von 
identisch.) 

86 1®" etc. (s. 80 1® und 86 

vgl. Thag. vuyhamano mahoghe va. 

C. II. 6 ^ ® vuyhamano mahodake. 

J. 529 ^®® viiyhamanam mahannave. 

g6 15c + d+16c+17a + b (-g 8gl5^ gglS ggl?-) 

= Thag. vuyhamano mahoghena 

huddham saranam dgamam. 

+ ^ saranayamanam passa. 

+ -85a+b Etddisam karitvfinu 

hahuni duggatignmina ni . 

86 1®'! etc. (s. 80 1® und 86 i®"'^'i) vgl. auch 

Bodhicaryavatara ii*®* Buddhain gacchdini iaranani. 

80 1® (n. 105) Lohitapanl (so B“, Siam. Ausg.; ®?u’wi S'''() pure 
dsini 

Ahgulimdlo ti vissuto (® s. bes.) 

Karnndgamanam (B"* und Siam. Ausg. '*nag°) passa 
(" s. bes.) 

hhavanetti samuhatd (Siam. Ausg. sammiihata) 
('* s. bes.). 

= Thag. wo Lohitapdni pure dsint, 

' sarnndgumanam passa. 

86 1®® s. auch unter 86 i®®. 

86 1®" auch = Thag. ®®®“ saranayamanam passa, 
und s. oben 86 i®'®''*®' i*’" ' ' 

86 i®"! auch = JIV. VI. 29. 2 '® etc., s. WZKM. .xxiv. 245. 

ggi7a + b ^-g 8gi7^ s_ o^gj, Qnter 86 i® " i'"‘ ®- + 5. 

80 1' (!i. 105) Tadisam kammam katvdna 

haku (Siam. Ausg. ohum) duggntignminam (^®^® 
s. bes.) 

pkuttho kammavipdkemi 
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anano (so naeh B“ und Siam. Ausg. ; anano S'‘‘, 
anano mit v. 1. anino Buddhagh.) bhuiijami 
hhojanarfi s. bes.). 

= Thag. wo hahum 

^ anano 6A® bh'*. 

86 auch = Thag. anano hhunjdmi bhojanani. 

Vgl. auchThlg. anand (BCP anano.) hhunjdhi j)indaka>n. 
(AuGerdera geht sowohl in M 86 = Thag. wie in 

Thig. ein Instr. auf ena voraus, in Thig. niimhch 
cittena.) 

86 18 + 19 auGer = Thag. 883+884 _ y j g 3 

(i. 25); Dhp. 26 + 27 * 

* Alle auCer M. schoii verglichen von Fausboli. Dhp., 2. Ausg., p s, 
Thag. und Dhp. von Oldenuerg Thag. 82. 

Im Einzelnen: 

86 i8a + i) etc. (s. 86 1®) auch = Mvu. n. 240. 14 
Pramadam anuyunjanti 
bald durmedhino jand. 

86 1® Pamadam (S'‘ ftigt md einl anuyunjanti 
bdld dummedhino jand 
appamddan ca niedhavl 
dhanam settham va rakkhati. 

~ Thag. ®®® ohne Abweichung, Thag. aber aucli dime 
V. 1. von M. in 

= S. I. 4. 6. 3 ® (i. 25)^ wo “ ohne v. 1., 

' appamadam ca m®.* 

+ settham in ^ ist naturlich nur Druckfehler. 

= Dhp. 26 Pamadam anuyunjati 

bdld dummedhino (in 1. Ausg. v. 1. C °dhino) 
jand 

appamddan ca medhdvi (in 1. Ausg. v. 1. B °vi) 
etc. = M. 

= Diitr. A® 14 Piamada anuyujati 

halo drumedhino jana 
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apramada tu medhnri 
dhana sethi va rachati* 

* Dhp und Dutr. hat schon Senakt JAs , ix. Ser., T. 12 verglkhen, 
dann auch Fausboll a. a. O. 

.Sd (n. 105) Md pamadam anuyunjetha 
md kdmaratisanthavam 
appamdtto hi jhdyanto 

pappoti vipulam (so nach S’'' und Siam. Ausg. ; 
B”* pdramam) sukham und s. bes.). 
= Tliag. ***, wo aber pappoti paramam sukham. 

— S. I. 4. 6. 3* (i. 25) Md pamadam fB Nappamadam) 

anuyunjetha 

md kdmaratisanthavam (B ’‘rani- 
tisandhavum) 

appamatto hi jhdyanto {Cjjhdy”) 
pappoti (S® appoti) paramam 
sukhani. 

— Dhp.-’ Md pamadam (l. Ausg. mit v. 1. C appa- 
madam) anuyunjetha 
md kdmaratisanthavam 
appamatto hi jhdyanto 
pappoti vipulam sukham. 

Vgl. Dutr. A’ 2 Apramadi pramodia 
ma garni ratisahhamu 
apramato hi jhayatu 
visesa adhiknchati.* 

•* Schon von Senakt mit Dhp. verglichen. Der letzte Pada von 
Dutr. vielmehr = J. visesam adhigacchati, vgl. ZDMG. 
LX. 478 f. 

Dutr. A ’ 3 Apramadi pramodia 
ma garni ratisahhamu 
apramato hi jayatu 
chaya dukhasa pramuni.* 

~ vielmehr = CV. vii. 4. 8 etc., vgl. iVZK.U. xiiv. 267. 
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86 + aucli = Dutr. 7 c + d apramato hi jayahi 

■pranoti paramu sukhu* 
* Schon von Senart mit Dbp. verglichen. 

86 etc, (s. 86 und 86 s. aucli oben unter 86 

Vgl. aiich Mbh. I. 140 (Calc. prapnoti rtia- 

hatim sriyam. 

8 g 20 a + b etc. (s. 86 =“) = 86 ->» + '' etc. 'S. 86 

86-® (u. 105) Sugatam napagatam, (so S'''‘ Buddliaoli. ; Siam. 

Ausg. svagatam napagatam, B“ svagatani 
nama sagatam) 

nayidam (so B™, Siam. Ausg. und S’") dumman- 
titam mama C'*"’’ s. be.s.) 

fso Buddhagh. ; pafihanii’sii: Siam. 
Ausg. mnhhattesu-, B™ savibh°) dhammesu 
yam settham tad tipagamam. 

= Thag. Svagatam napagatam (so iiach B: A nagai^, 
C navagaf*) 

n’etam dummantitam mama 
saitivihhattesu dhammesu 
yam, settham tad upagamani. 

= Tliag. ® Svagatam ndpagatani (so nach D; A nu dura- 
gatam, B no, duragatam, C na duragato. 
Komm. erwiihnt auch eine Lesart duhha- 
gatam fur apngatani ) 
na yidam dummantitam mama 
samvibhattesu I'so nach A; BC savibh’‘, \) vibh’') 
dhammesu 

yam settharn tad updgamim* 

* Auch verglichen von Oldekbekg Thag , p. '1 und 82. 

Vgl. Tliag. Svagatam vata me dsi 

mama buddhassa sautike 
savibhattesu* dhammesu 

yam settham tad upngamim (?, A upngami, 
BC updgami • ** 
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S. vni. 12. 2^ (i. 196) gehort dem Zusammenhange nach zu 
Thag. dem Wortlaiit nach aber zu M. 86 = 

Thag.®®“ und wird dariim erst dort angefuhrt. 

^ So nach Oldenberg’s Angabe, Thag. p. 112, in alien Mss., Oldexberg 
hat aber sammhk^ in den Text gesetzt. 

Audi Oldenberg a. a. O. hat Thag.'-' und rerglichen. 

86-1“ + '’ etc. (s. 86 21} s. unter 86 2«“ + ’>. 

86*1 105) Sagatam (Siam. Ausg. svag’‘) napagatayn 

yiayidani duiyimantitayyi mama s. bes.) 

tisso vijjd anuppattd (“ s. bes.) 

katam Buddhassa sasanaiyi und s. bes.) 

— Thag.**® Svdgatayp n/'ipagatayg (so A; C yiCigat^) 
n’etayyy dtimmantitayyy mama 
tisso vljjd ayiuppattd 
hatayyi buddhassa sdsanani. 

Vgl. S. vnt. 12. 2^ (i. 196) Svdgntarri vata me asi* 

mama buddhassa sayitihe 
tisso vijjd ayiuppattd 
katayyy buddhassa sdsanayyy. 

I \'gl. das unter 31. 86 zu dieser S.-G. Gesagte.) 

^ asi ist geriruekt. 

— Ap. in FarDip. v. 7 ^ Svagataya vata yne dsi 

buddhasetthassa santike 
tisso vijjd, auuppattd 
katayyy buddhassa sdsanayyy. 

In Ap. kehrt diese G. nocb sehr oft als vorletzte G. der 
einzelnen Abschnitte wieder (in 274 i**'’ mit v. 1. A 
yna.ma buddhassa sayitike). 

86*'” etc. (s. 86*1 gg 2 ic + dj anel, = Tbag. tisso vijjd 
anuppattd. 

Vgl. PV. IV. 1 tisso vijjd. anuppatto jutimd. 

86 etc. G. 86*1) am.h = 

A. vm. .'lO. .32 (iv. 23.5) tisso vijjd ayiuppattd 

katayyy buddhassa (T buddhdna] 


sytsanayn 
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= Mpu. 118 wo aber in anuppatto, 

olme die v. 1. 

Tha^ 24c + d sac+d. fiSe+t. 107c + d 108 c + d. 220 c + d. 334 c t d 270 c + d 

2SGc + d 502 c + d. i;39e + f flggo v'ljjd anuppattii 

katani huddhassa sdsanarii. 

'PJjjo- SOe + f. :S7e-rd 194 c + d. 209 e t ,1. 311 ,■ + d 331 c + d 

tisso vijjd anuppattd niit v. 1. L anupatfCn 
kataiii iuddJiassa susanatii. 

Vg'l. Tliig. ^ tisso vijjd anuppattd 

amogham hiiddhasnsanain . 

Vgl. Ting. tisso vijjd sacchikatd aucb = Ketti 138 
katain huddhassa sdsanaiii. 

Damit wieder zu vergleichen: 

Tliig. ^ cha me ’hhinnd (BP ahhiTul. S ahhinud) 
sacchikatd 

katanj hicddhassa sdsanaui. 

23Sc + a jjjg ahhiMd (CL “bhind, S ahhini'nl) 
sacchikatd 

katani huddhassa sdsanani. 

233 c + d abhihnd (L atihdi sacchikatd 

katani huddhassa sdsaiiain. 

Ap. IX. 2 (nach Feer, JAs., 7. Ser., T. xviii, 45*4 t'. i 

chaJdhh iiind sacch ikatO 
katnni huddhassa sdsanani. 

= Ap. in ParDip. v. 7 uud noch sehr oft, als 
SchluGzeile der einzelnen Ap.-Abschnitte. 

Ap. in ParDip. v. 274 + aber chatahhinnCi sacchikatd 

katani huddhassa sdsanani. 
Vgl. aucb Tbag. tisso vijjd ajjhagnniini (so Db; Da 

ajjhdg^ korr. zu ajjhag'*, A ajjkdg”, B ajjhdgainiiii, 
C ajjabhdsi) 

katani huddhassa sdsanani. 

Tbag. tisso vijjd ajjhaganiini 

katani huddhassa sdsanani. 
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Vgl. ferner DhpA. 628 ^''*'^ iddhippatto mhi 

katain buddhassa sdsanam. 
dieser G. = S. vni. 12. 2 dagegen ist aus 

einer unserer Parallelstellen genommen, an die der 
Reproduktor durch tevijjo und diirc-h °ppatto erinnert 
wurde.) 

Vgl. Thag. 11-“ “ + ■! + <1 Tevijjo 

sadattho me ayiuppatto 
katain huddhassa sdsnnani. 

332c + d sadattho me anuppatto 

katain huddhassa sdsanam. 
i30ijc + ii ebenso. 

Vgl. Tliig. tanhakkhayo (P ^kkhiyo, C tanhdkhaijo, 

tanhakkhayo in der Version ParDip. 
V. 42) anuppatto 
katam huddhassa sdsanap. 
tanhakkhayo anuppatto (B nupattv] 
katain huddhassa sdsanani. 

■*1“'^'’ tanhakkhayo anuppatto 

katam huddhassa sdsanam. 

88 etc. (s. 86 “1 und 86 2 ic + aj _ Tliag. katain huddhassa 
sdsanam = Ap. in ParDip. v. 18 ®°*’. 

Ting. katam (P kata^i) huddhassa sasanam. 

Divj. XXXVI. 533, Z. 3 krtam huddhasya sdsanam. 

Vgl. Abhidliarniakosavyiikbya Kap. iv, Fol. 307 krte bud- 
dhasya sdsane (Mitteilung von de la Vallee-Poussin). 

Vgl. katam huddhasasanam, v. 1. C zu Tliig. n^i’ akainsu 
huddhasas'*, wain end in ParDip. v. 119 katain hud- 
dhassa sdsanam als Lesung der Cod. angegeben wird. 

91 HI. 143) Ye 'me dvattimsati sutd 

mahdpurisalakkhand ('“ s. auch bes.) 

Vgl. Ye te dvattinisdti sutd 

mahdpuv isa I akkhand. 
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91 aucli = SN. III. etc. (s. dort*) und (nachzutragen) = 

M. 92 (Siam. Ausg. ii. 5. 536j. 

* Unsere Stellen sind dort nachzutragen und Thag. ist in Thag.^^-' zu ver~ 
bessern. 

91^'^ (ii. 143) kalikham (so Siam. Ausg.; B"" kamkhadnaynj S'^ kniikhd) 
vinaya no ise. 

= SN. V. 1 (io2o^ (1 IcamJiham vinaya no ise. 

91 + etc. (s. 91^) s. JPTS. 1909. 336. 

91 * (ii. 143): 91 " und = D. xtx. 44 etc. s. ebenda 337. 

91*’' etc. (s. 91 + und 91*) s. ebenda 336. 

91 *'=■’■'’ etc. (s. 91*) s. ebenda 337. 

91** etc. (s. 91* und 91*“'^*) s. ebenda und ZDMG. lxiv. 576. 

91 (ii. 143) s. 91 I*'"’'. 

91 s. 91 

91 * (ii. 143) = SN. III. 7 ii(»58j etc., s. ZDMG. lxiv. 4. In M. 92** 
(Siam. Ausg. ii. 5. 537) weicht aher imhinam init ni von 91 ” ab. 
91 s. ebenda. 

91 ’ (ii. 144) s. unter 91*. 

91 s. unter 91 *’’. 

91 ’'=■’■* s. unter 91 *'='’■*. 

91 ** s. unter 91 **. 

91 + + d 144 ) Kathani kho hrdhmano hoti 

katkam bhavati vedagu 
sotthiyo kinti vuccati. 

Vgl. J. 487 •’a + b + a J^atham hko hrdhmano hoti 
katham bhavati kevall 
dhammattho kin ti vuccati. 

— 9a + b + d Latham so brdhmano hoti 
katham bhavati kevall 
dhammattho kin ti vuccati. 

(Der dem J.-Pada’’ genau entsprechende Pada mit kevall ersclieint 
in M. erst als ®’’.j 

91®’’ (ii. 144) katham bhavati kevall = J. 487'”’ = ®’’, s. vorige 
Parallele. 
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91 (ii. 144) Buddho kin ti pavuccaii 
vgl. 91 Buddho tadi pavuccati. 

lOj-c ] 44 ) = 98 ^^“-' = SN. III. 9 54(^1147)^1-= etc. s, ZDMG. 
IjXiv. 27 f. 

91 >" III. 144) s. a. a. O.), 

ahhintid rosito (Siam. Ausg. ahhinnavosito) muni. 

= S. VII. 1. 8. 5- I'l. 167) (“-« s. a. a. 0.), 

ahhinnavosito (S^~® vositavo) muni. 

VII. 2. 3. 12 1 (I. 175j (•''■'= s. a. a. O.j, 

ahhinnavosito iS^ ahhihna°, S rositaro) 
muni. 

A. III. 58. 6^ a 165) s. a. a. O.j, 

'' abhifihCivosito (Ph ’‘hodhito) muni. 

== HI. 59. 4 - (167) (■‘“'^ s. a. a. 0.), 

ahhinnavosito muni. 

Dhp. I s. a. a. O. ), 

^ abhihndvosito muni. 

It. 99 ^ s. a. a. O.j. 

■’ nldiinnavosito (C “desitoi muni. 
rpi,ig_ ,;j<- + d-i4u n. (u.; = + a + C4. a. a. O.), 

ahhinnavosito iP ^hutepito, S '‘fesiso, O' 
1. Hand ahhihdte pi hho, 2. Hand ahhiiia- 
vopibhoj 0° °vopite) muni. 

Ap. in ParDlp. v. 73 + + b ('04e + d+.;oa g 

ahhinnavosito muni. 

91 etc. vgl. auch It. 53 ahhinnavosito (C °vesilo, B °tosato, 

PP“ °pariyosito) santo 

muni 

= 72 - = + 'i ahhiniidrosito 1 0 ahhinna ahosito) 
santo 


muni 

— 85"'”^'' ahhinnavosito santo 

muni. 
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91 11'* etc. (s. 91 iii'i'i und 91 nc + d + e) 

vgl. SN. II. 12 9 (351) a = Thag. 1211“, s. ZDMG. lxiii. 281. 

* In ZDMQ. a a. O. ist falsch * gedruckt. 

91 ii' + <i etc. (s. 91 iic + d + e) — Thag. pahlnajathnarano 

brahmacariyassa kevall. 
Mvu. i. 267. 14 prahlnajati brahmano 

brabmacaryasmirri kevall. 
91 ii»*d + e (jj_ ]^ 44 .) pahlnajutimarano (' s. bes.) 

brahmacariyassa (B“ brahmacdrissa) kevall 
s. bes.) 

pdragu sabbadhammanam (' s. bes.). 

Vgl. A. III. 57. 2 (i. 162) = V. 179. 8 na-t+isa (^jj^ gU) 

pahlnajutimarano 

brahmacariyassa kevall (in iii v. 1. Ph Harri) 
pdragu sabhadhammd,narri 

A. IV. 22. 3Se+3a + b (jj gg) paragu sabbadhammanani 

pahlnajdtimarano 
brahmacariyassa kevall. 

91 11' etc. auch == N'. xv i' (164) = (166). (Diese G. im Ubrigen 

= SN. V. 15 1(111--’), s. ZDMG. LXVI. 249 f.) 

Mvu. I. 190. 13“ pdragah (CM "go) sarvadharmCmani. 

Vgl. SN. V. 14 i(iio5)<!. 45 1(^1113)0 paragum sabbadhammanam (N'. 
a. a. 0. "gu). 

91 111 s. unter 91 n*!. 

92 = SN. III. 7*, und also die G.’s von 92 = SN. iii. 7 i — 26 (^ 543 — 573 , 

= Thag. sis-811, s. ZDMG. lxiv. 1—9. 

* Der Text von 92 ist dariim in Chalmers’ Ausg. ii. 140 ausgelassen. 

Aus der siames. M.-Ausg. sind folgende Abweichungen vom 
SN.-Text nachzutragen (Siam. Trip. u. 5. 536 — 540): 

M. 92 1“ surucij ^ savirlyavd. vissunjand. brahma, i' Art’ni, 

'1 "vannino. ohne die v. 1 . anuyuttd bhavantu te. ® ohne 

die V. 1. von SN. sendpati, ' ko nomam, i’ und "i ohne die 
vv. 11. von SN. 11' pahlnam. i 2 “ mayi. i3“ yesarn re,, i* pdtu- 
bhavo. 1 " mahdviro, was aber otFenbar Druckfehler ist. i® ohne 

Wiener Zeitschr. f. d. Kunde d. Morgenl XXTI Bd. 14 
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die vv. 11. von SN. yo ca nicchati acchatu. evan ce 
ruccati, ohne die v. 1. von SN., ® mayam. svakhatam, 
^ ohne die v. 1. von SN. aggihuttammukhd, sd vitti. ta- 
patanij punnam dkamkha’*, ^ ve (ohne v. 1 .) yajatam. dgamha, 
cakkhuina, amhd. anusaye cheko und ohne die vv. 11 . 
von SN. slho va. 

98 = SN. HI. 9,* und also die G.’s von 98 = SN. iii. 9 i— 63 ^5 m— 656^^ 
s. ZDMG. Lxiv. 14^ — 30. 

* Der Text von 98 ist darum in Chauiers’ Ausg. ii. 196 ausgelassen. 

Aus der siames. M.-Ausgabe sind folgende Abweichungen vom 
SN.-Text nachzutragen (Siam. Trip. ii. 5. 620 — 626): 

M. 98 ^pati", *' assubho, Tdrukkhassdyamdnavo. padak’ 
asmd no bydkarand, ^ jappe ohne v. 1 . und ® ohne die v. 1 . 
von SN. Tend sakkoma ndpeturp, “ bhagavantarri pufthurti 
dgamma. panjdlikd, ^ lokasmim. **“ cakkkum ohne v. 1., 
^ kammand ohne v. 1 ., ® no ca bruhi. voharrt, bydsikkhissarp,, 
*’ yathdkathani, Hibkangarri pd^ ohne v. 1 . pi jdndtha ohne 
V. 1., ^ na vdpi patijdnnne, (und ' der folgenden G.’s ) liiigarp. 
ohne V. 1. patahge. pi ohne v. 1., ebenso 

udake ohne v. 1 . s. ^®“. jdiisu. urasmd, oKne 

die vv. 11. von SN. und ' ohne vv. 11., ^ na vannena na 

sarena vd, ® ’‘mayan neva, ^ jdtisu. Paccattan ca sariresu 
(sic), '' ohne die v. I. von SN., ' vokdram ca. ohne die v. 1. 
von SN. yodhajivo ohne v. 1. porohiccena ohne v. 1., 

^ ynjako ohne v. 1 . ^eb ratthan ca. bhovddi, sa ve ohne 

V. 1. sabbani sannojanam, ' sahgntitarri visannuttam. nad- 
dhiiUj ' ’‘paligham, tltikkhati, ' khantibalam. akko- 

dhanam dhutavantam, anussudam. draggeriva ohne v. 1 . 

33 c visannuttam. anokasdrim ohne die v. 1. von SN. pd- 
tito ohne die v. 1. von SN. vinndpanhn, '= kind. yo pi 
dtgham va, “ ndmeti (sici. nirdsdsarri visahnuttam. "*33 saiigam. 

nandibhava” . parani gato. pahantvdna, ohne die 
V. 1. von SN. pahantvdna, ® kdmabhavaparikkhmam (wie 
Druck- Oder tiberlieferungsfehler?). dibhayogam. ra- 
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tim aratin ca. viram (sic). passasi, ° jatikhayam. 

samucca. ajananta no ca bruhanti. 

Na jacca vasalo hoti na jacca hoti hrdhmano 
kammana vasalo hoti kammana hoti hrdhmano. 
und ohne die vv. 11. von SN. ““ oline die v. 1. von SN. 
kammana vattati loko kammana vattati pajd, rathassd- 
niva ohne v. 1. brahmanam (sic). 

116 (in. 70) Paccekabuddha bhavanettikhlna — (iii. 71). 

116 (in. 70) Kdlupakdld Vijito Jito ca vgl. J. 544 Kdlupakala 
nirayamhi ghore. 

116®^ (ill. 70j Sattha Pavattd Sarabhahgo Lomahamso 
* vgl. D. XVI. 4. 41 — Ud. viu. 5^* Sattha yavatta hhagavd ’dha 

(Ud. idha) dhamme. 

116^®° (in. 70) santam padarri ajjhagam’ Upanito (Siam. Ausg. 
U panlto) 

vgl. S. vin. 2. 6®*' (i. 187) santapadam (B santam padam) ajjha- 
gamd muni 

— Tiiag. santam, padam ajjhagamd muni. 

116 s. unter 

116 (hi. 71) parinibbute vandatha appameyye 

vgl. Mpu. 79'^ parinibbutam vandatha Sariputtam, 

82'^ parinibbutam vandatha 3Ioggallanam^ 

83'^ parinibbutam vandatha Mahdkassapatn. 

Vgl. ferner VV. 36“' (iii. 8^'') parinibbute Gotame appameyye. 
123 (ill. 123 Z. 24, in der Prosa) s. Nachtrilge. 

1281—10 (ill. 154) =, ]yiV X 3 1-10 etc. und die Einzelparallelen s. 
WZKM. XXIV. 246 ff. 

129 i'"^ (in. 167, Z. 15 — 17*') = 130 1 + ® etc., s. dort. 

* Bei Chalmers und in der Siam. Ausg. ii. 6 p. 295 ala Prosa gedrnckt, von 
Chalmers aber p. 183 Anm. 4 korrigiert. 

130 1-® (ill. 183 und 187) = A. ni. 35. 4i’^“ + 6 i-i (i. 141 f.).* 130 i""^ 

= 129 1+2 auch = KV. XX. 3. 5 1 + 2 (593); ygl. auch PV. 

I. 10 1® + !* = II. 7 13e )jjg 14 d ygP J_ ggQ 18 + 19 _ JlyU. I. 9. 

14* 
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12 — 15; HI. 454. 11 — 14. — 130 auch = A. vi. 23. 3^'*'^ 
(ill. 311).** 

* Auch Ton Chalmers M. hi. 183 Anm. 4 yerglichen, und von Morris A. i. 141 
Anm. 15 A. und Mvu. 

** Die Entsprechung der beiden A.-Stel!en konstatiert schon Morris A. i. 142. 
Iin Einzelnen: 

130^ (ill. 183) Catukkanno catudvaro 

vibhatto bhagaso mito (’’ s. bes.) 

ayopakdrapariyanto 

ayasd patikujjito. 

— 129^ (ill. 167), ohne Abweichung. 

= A. III. 35. 4^ (i. 141), wo aber in “ catukanno, 

in ^ patikujjito mit v. 1. 
Ph patikujjhito. 

— KV. XX. 3. 5 ‘ (598), wo in “ catukkanno mit v. 1. P ^kanno, 

S catukkavanno, 

in ^patikujjito mit v. 1. P '*kujito. 
Vgl. PV. i. 10^^ Catukannam (ParDip. ni. 51 catukk’’ mit 
V. 1. B catukk**) catudvcirani. 
vibhattani bhagaso mitam 
ayopdkdrapariyantam 
ayasd patikujjitam. 

= u. 7 i3c-f Catukannam catudv° 
etc. ebenso. 

(In ParDip. iii. 101 nur Ruckverweis ge- 
geben.) 

= iv. 3 35c + d + 36A + b 3 36 jjj ParDip. iii. 248) 

Catukkannam catudvdrarn 

vibhattarp bhagaso (in ParDip. mit v. 1. D bhagasso) 
mitam 

ayopakarapariyantam (in ParDip. mit v. 1. B ’>pd,ndra- 
parikhittam *) 

ayasa patikujjitam (in ParDip. mit v. 1. S pari’*). 

* Vielleicht wichtig wegen Mtq, s. unten. 
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Vgl. J. 530'® Catukkannd catudvara 
vibhattd hhagaso mitd 
ayopakdrapariyantd 
ayasd patikujjitd. 

= Mvu I. 9. 12 + 14 Catuhkald caturdvara 
vibhaktd bhdgaso mitd 


ayahprdkdrapariksiptd 
ayasd pratikubjitdk. 

= III. 454. 11 + 13 Catukarnd caturdvara 
vibhaktd bhdgaso mitd 


atha ye narakapraksiptd 
ayasd pratikubjitd. 

130"= etc. s. unter SN. ii. ZDMO. lxiii. 273. 

130 (s. unter 130' und 1302) yy. 44 iob + d (jy 

6 + 

vibhattd bhdgaso mitd (s. ZDMG. lxiii. 273) 
samantd satayojanam. 

130 2 (ill. 183) Tassa ayomayd bhumi 

jalitd tejasd yutd (Siam. Ausg. yuttd) 
samantd yojanasatam (' und s. bes.) 
pharitva titthati sabbadd und '' s. bes.) 

= 1292 (hi. 167. 16 f.), wo ebenfalls in Siam. Ausg. yuttd. 
~ A. III. 35. 42 (i. 142), wo in '= yutd, 

in ' ®nta yojanasatam mit v. 1. 
6== samanta-ayojana, Ph 
®n<d yojand. 

= KV. XX. 3. 52 (598) Tassa ayomayd (S ^mahd) bhumi 

alitd tejasd yuttd (PS yutd) 
samantd yojanasatam 
pharitva titthati sabbadd. 
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Vgl. PV. I. 10^* (= Pai-Dip. III. 51), wo in ’’ tejasdyuta 

= II. 7^^ (ParDip. iii. 101), wo in '> tejasayuta (in 
ParDip. der Text nicht gegeben, sondern zuriick- 
verwiesen). 

== IV. 3 36« + d + 37 i + b 337 ParDip. iii. 248), wo 
tejasd yutd, ParDip. tejasdyuta und titthati in 
ParDip. mit v. 1. C ®Si, das Hardy JPTS. 1904/5. 
155 auch als v. 1. P gibt. 

Vgl. J. 530 Tesam ayomayd bhumi 
jalitd tejasd ytitd 
samantd yojanasatam 
phutd titthanti sabbadd. 

: Mvu. i. 9. 13 + 15 udgata yojanasatam 

samantdc chatayojanam 


tesam ayomayl bhumih 
prajvalitd tejasdyuta. 

: III. 454. 12 + 14 udgata yojanaiatam 
samantd yojanasatam 


tesam ayomaya bhumi 
prajvalitd tejasamyutd. 

130 2<= etc. (s. 130 “ + und 130=) 

vgl. auch J. 530 samantd satayojanam. 

B. XX samantd sattayojane. 

VV. 63 (iv. 13 =^^) samantato yojanasatam (in 
ParDip. IV. 268 mit v. 1. Sg °satasam) dyato. 
B. X 28 b samantd yojane jand 
J. 539 samantd yojane nidhi. 

S. auch oben unter ISO^’’’''^'. 

130 etc. (s. 130=) vgl. B. vi=“'* '^samantd phari yojanam 
und B. XII 2’ ^samantd pharati yojanarri. Die in JPTS. 
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1909. 355 geauCerte Ansicht kann moglicherweise dock 
hierneben bestehen bleiben. 

130^^ etc. (s. 130^), speziell J. 530 vgl. 

Mvu. n. 266. 11*“ und 17 *“ sphutam tisthati pandita (auGer- 
dem entspricbt in * tejena dem tejasd in *“ der Pali-G.) ; 
II. 398. 7 *“ sphuto (C ’‘tarn) tisthati sarvaso. 

130^ (ill. 187) Codita devadiitehi 

ye pamajjanti mdnavd 
te dlgharattam socanti 

hlnakdyupagd (so S*'^, °upagd Siam. Ausg., °upakd 
Buddbagh.) nard. 

— A. in. 35. 6^ (i. 142), wo “* hlnakdyupagd mit y. 1. Pb 
^kdnlpakd 

= Sum. i. 36*, ganz obne Abweicbung von M., aber aucb 
obne V. 1. 

* Die Entsprechung von Sum. weuigstens mit A. sclion von den Heraus- 
gebern der Sum. notiert. 

130 vgl. aucb VV. 34 (iii. 6 in Par Dip. iv. 151) 
hlnakdyupagd* aham 

* kina^ in der Ausg. natUrlich Druckfehler. 

130^ (ill. 187) Ye ca kho devadiitehi 

santo sappurisu idha (*’*'* s. bes.) 
codita nappamajjanti 
ariyadhamme kudacanam (*“ “^ “* s. bes.) 

= A. in. 35. 6** (i. 142), obne Abweicbung. 

130'4b + d aucb J. 6“'*'^ santo (C^ satto) sappurisd loke 

devadhamnia ti vuccare 
— DbpA. 383 santo sapp” V* etc. 

(Facsboll 304 te santo sapp^ 1® etc.) 

130 5 + 6, gesagt, aucb = A. vi. 23. 3 (in. 311). 

130® (m. 187) Upadane hhayam disvd 
jdtimaranasambhave 
anupddd vimuccanti (' s. bes.) 
jdt ima ranasamkhaye. 
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= A. III. 35. 6^ (i. 142), wo nur jatimaranasankhaye mit 
V. 1. Ph °saiik}idye abweiclit*. 

* Denn Upaddne ist naturlich nur Druckfehler. 

= A. VI. 23. 3® (ill. 311), ohne jede Abweichung von M. 
130®“ etc. vgl. auch B. xix. anupadavimuttanam. 

130 etc. (s. 130*') vgl. Dutr. A ‘ 1 ... pratasuhino* 

* In meinem Artikel iiber das Ms. Dutr. de Rh. ZDMG. lx. 478 nach- 
zutragen. 

130® (in. 187) Te khemapattd sukhmo (“ s. bes.) 

ditthadhammabhinibbuta (^ s. bes.) 
sabbaverabhaydtltd (“ s. bes.) 
sabbadukkham upaccagum ('^ s. bes.). 

= A. III. 35. 6^ (i. 142), wo aber “ Te khemappattd (D te 
khe pamatta, TTr te kho pamattd, Ph tah kho sam- 
patta) sukhitd (Ph sukhino). 

= A. VI. 23. 3® (hi. 311), wo aber “ Te khemappattn (T kho 
pamatta, M ’ ten’ eva pattd) sukhino, 

“ sabbaverabhaydtltd mit v. 1. S sabbe vera”. 

130 auch = SN. v. 9^(i®®')®. ii4(io9»)i) ditthadhammabhinib- 
butd. 

130 vgl. auch S. IV. 3. 3. 11^“ (i. 121) sabbe verabhayntlta = 
DhpA. 214^“ (Fausb. 255) sabhaverabhayutUa (bei Fausb. 
Cod. °tam). 

130 auch = It. 8 sabbadukkham (M ®m) upaccagum (CPPa 
upajjhaga). 

Vgl. It. 7^ sabbadukkham ®»i) upaccagd (CPPa upaj- 
jhagd). 

1311-^ (ill. 187 = 189) = 132 1-* (iii. 190f.) = 133i * (in. 193 ff.) 
= 134 (in. 199 — 202) und in jedem einzelnen dieser Suttas 
wiederholt, bis zu sieben Malen. 

131 etc. tattha tattha vipassati vgl. Thag. Einl. tattha tattha 
vipassitvd. 

131 “ etc. asamhiram \^134 °am’ Siam. Ausg. durchgehend asam- 
hirainj asamkuppam. 
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:45a + b = 48a + b— 5la + b 


= SN. V. 18 asamhlrarn asamkuppam 

= N“. xvii^^^ (233) asamhlrarn asamkuppam 
_ 63 a (234) asamhiram as°. 

= Thag. asamhiram asamkuppam. 

Vgl. Dip. asarnhlrd asamkuppa. 

131 3“ + t) etc. (S. 131 3) vgl. J. 529 37a + b = 4-2a + b = 

= 53a + b=o3a + b pahhajissCimi 

ko janna maranam sure 
— Mvu. III. 458. 13; 17 Adyaiva pravrajisydmi 

ko jane maranam sure. 

(J. 529 ^^ und Mvu. haben unter sich aucb gleicb.) 

131® etc. (s. 131 *~^) Ajj’ era kiccam (133 kiccarn) dtappam 
ko jahhd maranam sure 
na hi no sanigaran tena 
mahdsenena maccuna. 

= J. 538 wo aber “ Ajj’ eva kiccanj atappam mit v. I. C’^ 

dtapam, 

in ' sanigaran mit v. 1. B** samkaran. 

== DhpA. 543 \ wo in kiccam, dtappani, 
in sahgaran. 

Vgl. Mvu. HI. 457. 18 + 19; 458. 4 + 5; 458. 21 + 459. 1; 459. 
5 + 6; 10+11; 15 + 16 
Adyai va pra era jisyam i 
ko jane maranam sure 

na hi na (457 v. 1. B nah, M no, 458. 6 BM naJj, 459. 1 B 
nah, 459. 6 M nah, 459. 11 BM nah, 11 M nah) sani- 
gamantena (so 457. 19; samgatam tena in alien ubrigen 
Stellen) 

mahdsainyena inrtyund. 

III. 461. 1 + 2 Adyaiva ca kurydd istam (mit vv. 11.) 
ko jane maranam sure 

na hi na (BM na hi tarn) samgatam tena 
bahusainyena (M mahdsainy°) mrtyund. 

131 etc. (s. 131 ^~^) = DhpA. 453 (s. unter 131® und 131^). 
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131 etc. (s. 131 und 131^) = It. Ill Evam vihdrim (so M, 
®t BCDEPa, viharati P) dtapi* 

Vgl. It. 3 7 Evam vihdrl (so M, alle anderen Mss.) dtapi (so 
M, ®i alle anderen Mss.). 

* So alle Mss., Windisch hat in den Text gesetzt. 

131 etc. (s. 131*) vgl. A. IV. 37. 6 (n. 40) 

Evarp, viharamdno pi (ST, STr, SD ‘‘mandpi, BK vihdri dtdpi) 
ahorattam atandito. 

131* etc. (s. 131*“*) Evamvihdrim dtdpim (“ und s. bes.) 

ahorattam atanditam und ’’ s. bes.) 

tarn ve bhaddekaratto ti 
santo dcikkhate muni. 

= DhpA. 543 wo aber ® Evarnvihdrl dtdpi. 

131 *'’ etc. (s. 131* und 131 *»'**') vgl. auch Dutr. C*® 20* divaratra 
atadrito. 

140 (ill. 239 Z. 13 etc., in der Prosa) s. Nachtrage. 

142*“^ (ill. 257) sind unter sich alle verwandt. 

142 * Yo silavd dussllesu daddti 

danam dhammena laddha (Siam. Ausg. ’‘am, mit v. 1, singh. ®a; 

®ana) supasannacitto (S''-' pasannacitto) 
abhisaddhaharri kammaphalam uldrarn 
sd dakkhind ddyakato visujjhati. 

= Mil. 258 Yo silavd dussllesu daddti danam* 
dhammena laddha supasannacitto 
abhisaddaham kammaphalam uldrarn 
sd dakkhind ddyakato visujjhati. 

^ Es ist wohl fraglich, welches von beiden die ricbtigere Pada-Abteilung ist, 
denn entweder hat * oder ^ 13 Silben. Die siam. Ausg. von M hat wie die 
europ. danam am Anfang von 

143 *“* (ill. 263, zweimal) = S. i. 5. 8 *“* (i. 33 f.) = n. 2. 10. 1 *~* 

= II. 2. 10. 5 *-* (i. 55 i.).* 

* Chalmers M. hi. 262 hat schon diese Stellen verglichen, Feer S. i. 33 und 
55 wenigstens die S.-Stellen unter sich. 

Im Einzelnen: 

143* Idarn hitarn Jetavanarn 

isisarnghanisevitam (*> s. bes.) 
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avuttham dhammarajena 
pltisanjananam mama. 

= S. I. 5. 8 1 (i. 33), wo aber in °sahgha°, 

in avuttham mit vv. II. S avuttha, S ^ avuttam, B 
avuttham, 

in “sanjananam, was aber auch Druckfehler sein 
kann. 

= S. II. 2. 10. 1 ^ (i. 55), wo in '‘sangha^, 

in ' avuttham* mit v. I. S* avuttham, S® avuttam, B 
avuttham, 

in * pltisamjananam. 

* ist natiirlich Druckfehler. 

= S. II. 2. 10. 1 “ (i. 55), wo in •* “sahgha'*, 

in dvuttharri mit v. I. B dvuttharri, S avuttha-ni, 
in sairijananarri. 

1431 b Yg|_ auch Thag. isisanighanisevito. 

143 etc. (s. 143 vgl. J. 539 kammani vijjan ca dhain- 
man ca. 

Vgl. auch VV. 63 (v. 13 kammam vijjd ca porisam 

(auch maced, in M. etc. ® entspricht macco in VV. '). 
143 - (m. 262 zweimal) Kammam vijjd ca dhammo ca (so S’‘i' 

und Buddhagh. ; Siam. Ausg. 
dhamma ca) (j s. bes.) 
sllam (Buddhagh.? sila-) jlvitam ut- 
tamam 

etena maced (so S''^ und Siam. Ausg.; 
Buddhagh. manas d) sujjhanti (j 
s. bes.) 

na gottena na dhanena vd. 

== S. I. 5. 8 “ (i. 34 ), aber S. ohne die vv. II. von M., 
und na gottena dhanena vd. 

~ II. 2. 10. 1 * = 2. 10. 5* (i. 55 ), ebenso.* 

* m von ailam in n. 2. 10. 1*' and a von vajjd in n. 2. 10. 5^* ist natiir- 
lich Druckfehler. 
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= einer G. in Visuddhim. i, die von M. auCei' durch das 
Fehlen der vv. 11. nur abweicht durch ^ na gotteria 
dhanena va. 

143 der Klangverwandtschaft wegen zu vgl. mit 
S. I. 1. 10 (i. 5) = J. 538 etena bald sussanti. 

143 etc. (s. 143 sa + b J43 3^ auch = Sasanav. 10 53 

Tasma hi pandito poso, s. WZK3I. xxiv. 254. 

143 3a + b 143®) = CV. VI. 1. 5 Sa + t etc. s. WZKM. 

a. a. O. 

143® (ill. 262, zweimal) Tasma hi pandito poso (“ und 

s. hes.) 

sampassam attham attano und 

s. bes.) 

yoniso vicine dhammarri (' s. bes.) 

* evani tattha visvjjhati s. bes.). 

= S. I. 5. 8 ® (i. 34), ohne Abweichung. 

= S. II. 2. 10. 1 ® (i. 55), wo abweichend nur in attham 
mit V. 1. attam 

= 2.10. 5 ® (i. 55 f.), wo abweichend nur in sampassam 
attham mit v. 1. (viell. SS) attam. 

143 ®*’ etc. (s. 143 und 143 ®) auch = CV. vi. 1. 5 ®'’ etc.; 
s. WZK3I. a. a. O. 

143 etc. (s. 143 ®) = A. vii. 3. 2 (iv. 3) yoniso vicine (.Mg 
“ni) dhammain 

= VII. 4. 9 (iv. 4) yoniso vicine dhammain. 

143®® etc. (s. 143®) vgl. SN. III. 12 i^C'®®)® etc., s. ZD3IG. 
Lxiv. 49. 

143* (ill. 262, zweimal) Sariputto va panhaya 

silena upasamena ca 
yo hi paragato hhikkhu 
etdva paramo siyd. 

= S. I. 5. 8* (i. 34), wo nur abweicht in ® yo pi paragato 
mit V. 1. B pdram jf*. 
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= S. n. 2. 10. 1^ (i. 55), wo aber in •’ silen-upasamena mit 

V. 1. SS silena* upa- 
samena, 

in yo pi pdrangato.** 

* Wohl Druckfehler fiir stlena. 

** Wohl Druckfehler fur parang^. 

= S. n. 2. 10. 5 * (i. 56), wo aber von M. abweicht 
in ** silen-upasamena mit v. 1. SS silena upas'*, 
in ' yo pi pdrangato, 
in ^ paramo mit v. 1. S ^ paramd. 

Vgl. S. XXII. 3. 14 (ii. 277) Sdriputto va panudya 

sllenupasamena ca 
so pi pdrangato bhikkhu 
eso (S'“® etdva) paramo siydfi. 
144 (ui. 264 Z. 10, in der Prosa) s. Nachtriige. 

Nachtrage. 

In der Prosa des M. babe ich bisher folgende metrische Bruch- 
stucke durch Parallelen belegt: 

123 (ill. 123 Z. 24) = D. xiv. 1. 29 ayam antimd jdti natthi dani 
punabhhavo vgl. SN. iii. ayam antimd natthi punab- 

bhavo ti. Die Worte natthi dani punabbhavo — D. xvi. 2. 3 
etc., s. unter SN. i. ZDMG. nxiii. 48. 

140 (ill. 239 Z. 13 = 246 Z. 19 und Z. 25) muni santo ti vuccati 

vgl. Dbp. muni (in 2. Ausg. mit v. 1. B' muni) tena pa- 

vuccati = N®. II muni tena pavuccati. 

144 (ni. 264 Z. 10) ndvakaiikhdmi jivitam — S. xxxv. 87. 12 (iv. 57, 

in der Prosa) ndvakahkhdmi jivitwn = J. ndvakamkhdmi 

jivitam, 

Vgl. S. IV. 3. 3. 13 (i. 121) ndvakankhanti jivitam', J. 533 
ndvakamkhanti jlvitarn- J. 496 ndvakarnkhasi jivitam. 



’a 1 -'I s m a m. 

Von 

Max Gr&iert. 

In den Werken Uber die arabische Spracbgelehrsamkeit 
besonders in den zahlreichen Schriften iiber die Kur’anlesekunst 
iid^l und (o-J-e) begegnet uns des ofteren der Ausdruck 'Ismara 

als Terminus technicus ftir einen ProzeC, den man am besten 
als ,Lautangleichung‘ bezeichnen konnte. 

DaC aber unter diesem T. t. eine ganze Gruppe bestimmter 
lautphysiologischer Erscheinungen sich verbirgt, ist von den arabi- 
schen Sprachgelehrten nicht klar genug erfaCt worden. 

Priift man nSmlich ihre Angaben naher, so ergibt sich ftir die 

c 

Feststellung des T. t. nach seiner verschiedenen Anwendung 

ira Bereiche dieser Literaturangaben ftir uns folgendes; 

ist 1. T. t. einer bestimmten Erscheinungsform der Pause 
d. h. der T. t. ftir die Behandlung des End- 
konsonanten in der Pause mit M-Vokal; 

2. T. t. ftir den Umlaut von (i zu ii (bezw. it zu m); 

3. T. t. fur den Murmelvokal ii und 

4. T. t. ftir eine rein konsonantische Angleichung 

(cr- : ^). 

Da dieses Thema im Zusammenhange und nach seiner laut- 
physiologischen Wertung noch nicht behandelt ist/ diirften die nach- 
folgenden Zeilen nicht ohne Nutzen geschrieben worden sein. 

^ Die lautphysioiogischen Untersuchungren, zu denen die arabischen 
Sprachgelehrten bei der Feststellung der Kegeln des Tagwid geradezu gedraugt 
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c 

Ich gebe zunachst die Definition des T. t. nach den 

Angaben der Grammatiker, Kur’an - Exegeten und Lexiko- 
graphen, fiige daran die Literaturnachweise fiir die vier ver- 
scbiedenen Auffassungen des T. t. und schlieCe mit einem 

Resume. 


I. Definition und Begriffsentwickelung. 

A) Die Grammatiker. 

1. Sibawaihi, Kitab ii, 308, 22 — 309, 1 — 7:^ 

GU (_ja t.5^ 

CioU ‘^'>3 ^ \> J^IS U.l\ ^ ‘ <xj\ 

^ cuxu:^ cr* >3' i_s® 

, ,5 ^ 1. ‘ , 

o S ^-5^ e*p' IJ* ^ ‘ eS" wX-^. Jajo 

^3 iii ^_5-«.a3)\ ^x-U 'Aa vj:^’ ^ 

o' £ .XA * ^|II» 

‘ ‘tJ'j lOJiJi i3-»Aj o' j^xJo 'iy JLj' 

“'' >*.? ‘ ^^,3 ^p\ ^ 

d. i.^ ,(Der SchluBvokal eines Pausalwortes ist entweder a oder i 
Oder u- fiir a, u, i tritt als Andeutung der Pause der T. t. yp', 
bzw. i_a^jOa.xJ\ ein . . .®) was aber den Ismam anbelangt, so existiert 
hierin kein Zusammenbang, indem dieser nur fiir den Nominativ 
(d. i. den u-Yokal, ob Nomen mit u [ii"] oder Verbum im Impf. In- 
dik.) bestimmt ist, weil das Damma zum Waf gehort (und die Zungen- 


wurden, erwecken unser besonderes Interesse schon mit Kilcksicht auf den damaligen 
Standpunkt der Phonetik; es ist aus den einschlagigen Literaturwerken noch man- 
ches zu holen und es wiire eine vcrdienstvolle Arbeit, all das zerstreute Material 
(liber de Sact hinaus) zu sammeln und voin Standpunkte der beutigen Phonetik 
zu vergleichen; ein vielversprechender Anfang ist diesbeziiglich gemacbt durch 
A. ScHAAUES vortreftliche Schrift ,S5bawaibi’s Lautlehre* Leiden (Brill) 1911. 

‘ Vgl. 307, 9 flf. 

Vgl. ScHAADE, a. a. O., S. 59 f 
^ Vgl. ScHAADE, a. a. O., S. 58 f. 
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stellung des i und a ausschlieCt) ; du kannst also deine Zunge an 
jede beliebige Stelle konsonantischer Artikulation anlegen und dann 
doch deine Lippen zusammenpressen, weil dies Zusammenpressen 
deiner Lippen der Bewegung irgendeines Korperteiles von dir gleich- 
zusetzen ist (die Artikulation des Konsonanten aber nicht behindert). 
Und der Ismam, den du fiir den tt-Laut anwendesb ist bloB fiir das 
Gesicht, aber kein Schall (Laut) fur das Ohr; ist denn nicht der 
Ausdruck „dies ist Ma'n(”j“ mit Ismam ganz dasselbe fiir den Blinden, 
als wenn du den Ismam nicht anwendest? Du kannst also deine 
Zunge an die Artikulationsstelle eines Konsonanten legen nocb vor 
dem HervorstoCen des Schalles desselben und dann deine Lippen 
zusammenpressen ; du kannst aber jenes nicht tun und dann die Arti- 
kulation fiir 1 und eintreten lassen; deswegen stimmen der Akku- 
sativ (a-Laut) und der Genitiv (i-Laut) hinsichtlich des Lm^m mit 
dem Nominativ (w-Laut) nicht iiberein; das ist die Ansicht der 
Araber, des Junus und des 5alil.‘ 


2. Zamahsari, al-Mufassal 166, 17 f.: 











Kommentar des Ibn Ja'is 1229, 8 — 17. 


A— . . - 


C.?^ s\^l^ k_5^1 

‘ ^ ‘ s^ -y ia U 

^ L^s Cr* ^Xsi}\ 

^ y**^ \^l3 ^UUulJ\ ^^\ 
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iJljl-'Ob C1^.».».**J \ 

d. i. j'Was nun den Ismam anUelangt, so besteht er in der 
Bereitstellung des Stimmorgans fur die Aussprache des it-Lautes 
ohne Schalhviedeigabe; und dies geschieht dadurcb, daB dii deine 
Lippen nach der vokallosen Aussprache (des Konsonanten) zusammen- 
pressest, aber zwiscben ibnen etwas von eineni Spalt (Zwischenraum) 
lassest, damit dadurcb der Atemzug freisteht; auf diese Weise sieht 
der, den man ansprieht, die Lippen zusammengepreBt und weiB, 
daB wir mit diesem Zusammenpressen derselben die Vokalausspracbe 
(des u) beabsichtigen; dock ist das ein Vorgang, der (nur) dem 
Auge, aber nicbt dem Obr angehort; das erfaBt ja nur der Sebende, 
aber nicbt der Blinde, da es kein Scball ist, der vernommen werden 
kann; es ist gerade wie die Bewegung irgendeines Teiles deines 
Korpers. 

Der Ismam ist beim Genetiv (t-Vokal) und i)eira Akkusativ 
(a-Vokal) nach unserer Ansicbt nicbt anwendbar, weil das Kasra 
teilnimmt an der Artikulationsstelle des Ja, die Artikulationsstelle 
des Ja aber ibren Ausgangspunkt nimmt von der Mundbbble, und 
zwar vom Zungenriicken bis zu demjenigen Teile, n-elcber dem 
(oberen) Gaumen gegenuberliegt, aber obne Itbak ^ ( Bedeckung), 
indem der obere Gaumen vom Zungenriicken etwas abstebt und 
■wegen dieses Zwischenraumes erscheint sein vdes Ja) Laut „weicb“.“ 
Das ist nun ein innerer Vorgang, der fiir das Auge nicbt sicbtbar ist. 

Ebenso das Fatba, weil es (teilnimmt an der Artikulationsstelle 
des) ’Alif, die (Artikulationsstelle des) ’Alif aber ibren Ausgangs- 
punkt nimmt von der Keble; fur den Ismam existiert demgemaB 
kein Zusammenhang mit diesen beiden Tatsachen. 

Dock gestatten die Kufenser die Anwendung des Ismam bei 
der i -Aussprache,® und zwar deswegen, weil, nach ibrer Meinung, 


^ ,Velarisieiung‘ nach Schaade, a. a. O., S. 15. 
- Schaade, a. a. O., S. 22. 

^ Schaade, a. a. O., S. 60. 

^V lener Zeitschr. f. d. Kunde d. Morgenl. XXVl. Bd. 


15 
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das Kasra die Lippen bricht, wie das Gamma sie zusammenpreBt; 
das Richtige aber erhellt aus der eben dargelegten Ursache. 

c> ^ ^ 

Die Etymologie des Ausdruckes pU-^i weist auf „das 

Riechen"; es ist als ob du den Konsonanten den Geruch des Vokals 
riechen (bemerken) lassest dadurch, daB du das Stimmorgan fiir die 
Ausspraehe desselben bereitstellst.‘ 

3. Muhammad 'Abd al-Gani, al Mu‘awwal fi sarh al-Mufassal, 
Kalkutta 1322 ii, p. 104; pers. Kommentar zu pU-^y\: 

ji ^ 'v' y” 

Ij [ y/o 

p L_3 ^1>L3 
3}^ 4^-0-lS f3j3 

j^\ AS joivXJ 2 -cUj U o'"^ i' 

pl.»i* * « i \ A.« 1 S 

>y eSijii j> Xyo_j \jf\^\ «*_j C— oi A,_kj 

. i jo-oi AS p^^ 

4. Ibn ‘Akil's Kommentar zur ’Alfija des Ibn M&lik (Vs. 887) 

S. 351, 10 ff.: 

(d. h. dem SchluBkonsonanten) a^c ^i>^\ . . .] 

p l.fr A) ^ ■ • • * pL^..^ 2 \^ p^)j 


B) Die Kur’an-P^xegeten. 

1 . Ibn al-Kasihs Kommentar zur Satibija (Aykl..AJ\) Kairo 

1304. S. 137; , . , . c 

* Ui * 

* yLy* 0»^ ^ ,'S-^ * 

«iX33 k_3ji\ J^mJO ^ 

‘ t, — 39 .^ ^ A.Jo j^^y-oi-o ‘ 

0'^®**^ ‘ ** b^iLo \i\ 
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f, f y , , f 

\3\ (^-^. ‘ \3\ L^-ii-s do^-^o 

3'A (^_5® 

<ASj.aj O 5-0 yb <lo (3 jJ\ .JaJyJ' viX3>^ i_s^\ <AS^ 

^iiib fL^j yb LJ \3 2 ^ 4 iJ\ s4^^l^ Ai?l :A5b2«i 'J ^'J\ 

.'. ■ • jb 3 

2. as-Safakusi, Gait an-naf' fi-1 kira’at as-sab^ am Raiide 
des vorerwabnten Kommentars, S. 170, 1: 

^ (namlich bei bUb' Sura 12, ll') fbyi)2i 'j^jbj 

^A-b blJ3>«3 pl-o-4A)\ ^w> C_ 5 ^ 

‘. . . J.-»-JLxJ\ 

o ^ ^ 

Ferner S. 197 zu Siira 18, 2: (vgl. al-Bai(Jawi i, 554, 

25 iind Ibn al-Kasihs Konxmentar zur Satibija 276). 

L^^L^.<Zo\ g-O i^wOlXj \^ 

l-ljb 4 * lajJJl 

^ ^ ^ i. AJJ\ ^ 5 I& 

.’. ^1.^1 

3. as-Sujutij Itkau (xxviii P- 209 d'.: 

tkZ^\ 

'-^^,^■^3' J-^ £^^^.4.1 ^J\ 3^ 3,1.^ J-^ • - ■ ‘ 

‘ A U-A^j ^_5 viX-liiJi cJ^ 3 

{*-*^\ AvOjljjJl Lfl\ ^ ^Loj^ wol5 \^\ ^Lo ^\^.*o 

* pW-^\ ^ ^x-A.fi. 

jttJ * k.i.^UcJ\ Asb 

L.^ 4_5-5^ (j;j* ‘ 

'^jL\ (^Uo (Ojola^ Ua3\ ^^Ayi ‘\>^\ J.a\ ‘ 

i^t - • - l-ol^ ^ L^,,^J*fi. 

15 * 



228 


Max GrCnert. 


4. Xabir al-Gaza^iri, Maraki ‘ilm al-adab (fann at-ta^wid), 
Bairut 1321. S. 107 f.: 

c»-* . . . 

'jjy AsLa J U \j\ L^jyM3 yb 

l_5^^ ** (O^ <*-S® ^ 1 jjb^ i_s^i.\ 5\ 

» ■*<* ^ 

4^^ ijL^L> >jy ^ ‘ c^^jS. \3\ 

(O-oU ^ iiXJ3 ,__j3 ‘ jJ-illl jJ-*>l 

^3) ^jb ‘ a^.£ ^ .* '^ ..aJ\ ‘ ^3\aJ\ kslil L.oj a.l£ 

'jjLx^' 4.9^1 Jjbl a.^^j\ 5l ,_^ i»XJ3 Ob (o.ii 

dJiJ\ LaiUx) (O-fO Ul.tt;:i.l fL,-i)3)\_j ypb jL«a9 vi5^j>J 

* ' ^ , .. .. ■' 

V — S '’ O^^"****^^ ''-^*5^. f»**** ^ * ^l.***9\ aj^b (^\ 


C) Die Lexikographen. 

1. Kassaf istilakat al-funun, A Dictionary of technical 
terms . . Kalkutta (1853; Bibliotheca Indica). 

If ItS-Vn^l^ ^Jb ^L^hAajM\ 

^LaiMnsi \^\ ^L<0 ^\ 

^ 3^ LaJ^ iX5U4J\ ‘LJl 

fL^)^\S t_?® * 2^.9 *3^ sUa-XJ\ 

f 

l-oJUi- *Li3\ < ^ -A*a5 ^ «wA*5J\ a, U^ 

!■>“»_} <050 fb Iajou OoJbi. a« .oil ^_Jj'’b' ol i_)<b.? * °" oO 

O^ o''^-^' 5^? i3*® ^ ^ Jpj.»}\^ Li>j\ 

a^O^\ lyA^A c3^^i,\ bOb 

* 
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2. al-Gurganij Kitab at-ta‘rifat (ed. FLuaEL), S. 27, 9ff.; 


3. Kainus turc. s. v. 






A.^-3 \ (,.^3 5^ ^Sy^ jj-s^LX^l (3^^ 

\ t_J^Lt-o\ yt^S A . q _*0 5 3^^ 

jJj ^Ix^-icol 

»--.k^ a^,lA^\j d^...yy*i U ^^^LfcO 

» !' eS^J^- ^ f'^' l_5^'‘ * ^ 

* J__yk<jl ^3 ^i-Sj * 


4. Muhlt al-Muhit (Bistani, Beirut): 

* ^ {]* « r^ i,.l.-*-;daJ \ (i^A*)\] 

2 i^l- 4 *J^\ S^V-vC Iil.S\ 3 \^ liO.^ ^l-, 9 .^^\ 

^.b^aJb ^jfiX:^^- \Sjb ^^\ c^ is^L\ ,^11 S^Uo^ 

^lXAj ^.330 Uaak a.-^.9 3 eJ'\>5 ‘ ^ ^iXij^ 

h>>.aj M ^ 3 i^-ft-<^J \ SS^S^ ^-O irw ^ ji ^ 

^UiJ\ j_Jy>' ,__)-i^ ^ 2 _jSL»»JIS 3 ) jio ( 3 >>Ji i^ 3 A -\3 ‘ Lf-La-ii) <iSjs^ 

* 1-5/^' ^ f'^' i-y^ * 

» \L^\ ^\j^\ 5^' 'J^ ifJ * 

(vJI-'-^^Ji \3 j 6 (__jXSj3J i^tS ^3^) '^tiJl 

t t * ^l5^ 3 yi ^ dSjS^" ^ ^ cy^ ^ r . ** * 

‘ J)b 3 > ,Lippe-. 

* Kitab I, 400, 2 f. 
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5. '’Akrab al-mawarid. Beinit 1889: 

U-AS^ L-3^k\ ^Xo\ 

Hergenoinmen von: 

‘ ^Lst^ ^ \ 

^^■^^ 3 ,lX.o^\ KjLx* ‘=\^^j-SJ\ ^Xo\ ^ i_X^-.o ^L^-Xo^\ 

6. Lisan al-'arab s. v. 

13 ^ XXjo ^ L - 3 ^ k \ ^ l *— *^^^5 

L_3li)\ L.5^j 9^. ^ t_5'^^ * iX*io\ 

cs-^ * ^>5CJ3 Jts 

^»'*>a3\ liij^ LwJl 0\ j i._«-o,>_.^j,-XJ^ 

05^. O^ UL^J Vi^ ^9 CU51m^*_j J-^\ \3^ 

..»»... S ' K Zi '* - '* ** 

^X-sJI^ ^9 ii^3 ^ji^.a. aw ^w^-a£> vXXjo lio^sr^ 

fvD ^^3 i(^-4*AX)\ ‘ Lia^l 

Lj^j*.Xa3 ^Sj.^ ..xXsiJ * Aa-w.]\ <^j^'^' ^ 

^^L*iJ\ j^^LvwJlS ^\ ^>^9 ^<3J\ 

^ W £ f 

(sic!) * 

* ^3-^ * 

21 0>^- 2j ^2J-'^'“'^ * <3;^^ j^-^s '■-^“■^' fl..,f^2l 

II. Die Literatur iiber fU^2\.® 

A) tiber fU-^2\ als T. t. im Bereiche der Pausalgesetze. 
Hierher gehoren samtliche Quellen, die unter I. A) B) und C) 
bezeichnet sind, nach ihren einleitenden IVorten; ferner die An- 

’ Kicht 

'- Die erste Anwendung als T. t. geht auf al-g[alil zuruck; s. Sujuti, Itkan 
869,19: ‘ ^*^1^ ,>j.>...ivX3\j 
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gaben de Sacy’s in dessen , Notices et Extraits' (viii. uiid ix. Bd.); 
weiters die zahlreichen Schriften iiber die ,Knr’anlesekunst', speziell 
die Abhandlungen iiber die riehtige Aussprache des Kuran 
wie sie (obenan steht ad-Dani’s kitab at-taisir fi’l kira’at as-sab') 
in C. Beockelmanns Gescbichte der Arabisclien Literatur (i. und 
II. Bd.) unter den beziiglichen Kapitelii ,Die Qor’anwissenscliaften' 
(,Qor’anlesekunst‘) verzeichnet sind. 

Besonders moclite icli erwilhnen:* 

1. Al-Gazari’s iiiit dem gemischten Kommentar 

al-Kanawi’s. 

2. as-Sanbnri’s al-ganii‘ al-nnifid fi sana'at at-tagwid. 

3. al-Kaisi’s Kitab at-tabsirat. 

1. Abu Tahir’s al-'unwan ft ’Ikira’at as-sab‘. 

5. al-Barrt’s Regezgedicht .ad-Durar al-la\vAnii‘ (Kiir’anlesung 
nach den Ansichten des Nati‘). 

In all diesen Schriften iindet sich ein Kapitel (lilnger oder 
kiirzer) iiber yjl' und 

B) Uber als T. t. filr den Umlaut von d zu u (bezw. 

u zu ii). 

Sibawaihi, Kitab ii, 280. 284. 293. 309. 395. 398. 402. 447 und 
sonst. — Zamahsari; al-Miifas.sal 180,181; dazii Ibn Ja'is, Kom- 
mentar II, 1414 f.; 1418 f.; vgl. 976, 2 ff. und Brockelmann, GrundriG, 
I, S. 608. — Abd al-Gani, Kommentar p. 104 f.; — dazu Fleischer, 
Kleinere Schriften i, 142 ff.; — Alfija 130 f; — vgl. dagegen Land- 
berg, Proverbes et dictons i, S. 97 f.; — W. Wright, a Grammar of 
the Arabic Language i, 71 A; 84 B; 89 B und 91 (J; — Caspari, 
Arab. Grammatik SS. 57. 70; — PrObster, Ibn Ginni’s Kitab al- 
mugtasab, S. 34; Schaade, Sibawaihi’s Lautlehre, S. 27. — Vgl. 
auch 1. C) 1. 


* Gerne hatte ich noch Einsiclit genommen in A. b. Zaini Dacians (Mekka) 
,Lehrbuch des TagwJd‘ Kairo 1292, docli konnte ich des Buches bis beute nicht 
liabhaft werden. 
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C) tiber als T. t. fur den Murmellaut ii. 

Zu Sura 12, 11 3; az-Zamabsari, al-KasMf i, 621, 17; — 

al-Baidawi i, 454, 1 ff . ^ — Ibn al-lvasih’s Kommentar zur 6atibija 
260; — as-Safakusi, Gait 169; — K. Vollers, Volkssprache und 
Schriftsprache im alten Arabien, SS. 105, 126, 128 f., 146; — Schaade, 
Sibawaihi’s Lautlehre S. 24 — 27. 

c> ^ f 

Zu Sura IS, 4 az-Zamahsari, al-Kassaf i, 722, 3; — 

al-Baidawi i, 555, 10. 

Vgl. noch Sura 3, 74: und 

Sura 6, 109: 

und den Ragaz-Vs. mit s. oben I. C); und Sibawaihi, Kitab 

II, 325, 7 fF. (lAbAi). 

D) tiber als T. t. fUr eine rein konsonantiscbe Aus- 

gleicbung. 

ij- : (vor b usw.) 

: 3 {>) 

J> (vor >) : j 

Sibawaihi, al-Kitab ii, 478, 3 ft’.; — Zamabsari, al-Mufassal 
176, IS ft'.; 21 ff; 177, 3 ft'.; — dazu Ibn Ja'is, Kommentar ii, 1391 ft’.; 

— al-*^Aufi, al-gawahir al-mukallalat, Hs. (Berlin, Ahlwardt 666): 

^ as-Sujuti, Itkan 178, 12 ft'; 

— Haffner, Texte zur arab. Lexikograpbie 42 f.; — Dozy, Supple- 
ment aux diet. arab. s. v. iv.; — Vollers, Volkssprache und 
Schriftsprache im alten Arabien, SS. 13. 14. 24. 30. 31. 32. 101. 107; 

— Schaade, Sibawaihi’s Lautlehre, SS. 17. 18. 48 (s. welters die 
, Termini technici'). 

In der Kur’anlesekunst werden hauptsachlich die Ausdriicke 
b'(r^' Sura 1, 5, 

.. 52, 37 und 



mit Vorliebe wegen des Tsmam behandelt; dazu vgl. al-Bai(Jawi 
I, 9, 2; II, 400, 17; al-Kasih, Kommentar zur Satibija 36. 355 f 
334; — Safakusi 273. 340. 314: vgl. noch aLJA Sura 2, 248 und 
Sura 7, 67 (!). 
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III. Resume. 

1 . Etymologie: ist das abstr. Verbalnomen von iv. 

,das Riechen, Riechenlassen', d. i. nur wenig bemerken (boren) lassen; 
in der Lautlehre ist es T. t. fur die Andeutung des Prozesses 
einer Lautveriinderung, ob diese tatsitchlich eintritt oder nicht. 

Diese Definition bedingt die Untersclieidung der oben (S. 222) 
erwahnten vierfachen Funktion des Ismani. 

Fine Andeutung des Prozesses der Lautveranderung ohne 
tatsachlichen Eintritt derselben liegt vor ini Ismam als T. t. 
eines bestimmten Pausalgesetzes, das fur die Kur’anlosekunst als 
streng einzuhaltendes Thenia gilt. 

Dieses Gesetz besagt. dafi ein Endkonsonant^ mit w-Aussprache 
durch den Verlust dieses m zum ,rubenden‘ Konsonanten ■wird, daG 
aber der Verlust dieses ii rein auGerlich durch die Lippenstellung, 
welche flir die Artikulation des u notwendig ist, angedeutet (mar- 
kiert) wird. 

Es ist also in diesem Falle beim Kur’anleser fiir das Auge 
des Zuschauers bloG eine Lippenrundung bemerkbar, aber keine 
Schallwiedergabe des «-Lautes, die man boren kdnnte. Man kdnnte 
diesen ProzeG ein ,mundtecbniscbes Exerzitium‘ in der Kur’iinlesung 
nennen.^ 

3. Schon frlihe erfand man fiir die Hauptarten der Pause 
(Konsonanten mit SchluBvokal) bestimmte Zeichen; Zainabsari 
sagt im Mufassal 160, 18 f: OUy.6 ki.1 ^ (d i. die LfJj 

\A«i tiXJi 

Uber den Ursprung und Bedeutung dieser Zeichen bat wobl 
die Palaograpbie das letzte Wort zu sprechen; Ibn Ja'is im Kom- 


* Vgl. ScHAADE, a. a. 0., S. 55. 

^ Bei meinem letzten Aufenthalte in Konstautinopel haben niir in der Ahma- 
dija mehrere So ft as die Prozedur vorgefiihrt ; die Fischmaulchen in KuCstellung 
[s. oben I. B) 2.} boten einen interessanten Anblick. 
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mentare zum Mufassal S. 1270, 6 — 9 gibt eine Erklarung, die wohl 
zu denken gibt; in ahnlicher Weise sagt al-Gani im Mu'awwal ii, 
104; I * aJaaj kiaA-> ^ 

^jpjo\ O ^ 

Es erscheint daher einleucbtend, was Schaade, a. a. 0., S. 84 
sagt, daS sowohl der Punkt (als Zeiclien fiir den ,Ismam‘), wie der 
Stricli (als Zeicben ftir den ,Raum') beide nur Abkurzungen des 
f (niit dem beide Termini t. schlieCen) -o und ? sind. 

3. Viel wichtiger als diese Eautandeutung, die ja dock nur 
als eine pedantiscbe Feinheit der KuFanlesung angeselien werden 
niuG, ist die Funktion des Isinam als T. t. fiir den Umlaut des 
u zu il. 

Es kommen bier folgende Spracbformen in Betracbt: 

1. Das Passiv der Verba med. ^ und ^ der i. Form: 

aus gesprocben hufa 

^ n '^v a. 

So werden in der feineren KuFanlesung nacb al-Kisa’i ge- 
sprocben: J-A Sura 2, 10; 11, 46; 34, 53 und 39, 71; 

vgl. nocb 11, 79 und 29, 32 (dazu Safakusi S. 16G). 

2. Passiv Perf. i, 1. und 2. Pers.: 

Act. '-it-jo Pass, cukj : hutii\ vgl. i-Eo 
„ Cl-AA „ ; hiifta 

C ' r 

3. Passiv der vii. und viii. Form; 

\mMda und \mkiida 
’uhtira „ \ikttira. 

4. Imp. Sing. Fein, von tert. 3: 

’uf/zt : \igzfi. 

5. Passiv Partizip, i. von med. 

fur gesprocben mahuu". 

6. Passiv der i. Form der Keduplikationsverba: 
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fur Sibawaihi, Kitab ii, 280, 9 f. 

— ^ f * 

gesprochen hUlla, siidda, riidda. 

Vergleicbt man hiezu die Imala (d. i. den Umlaut des n zu a) 
in yci'ir und ki.ifir, so ergibt sich fiir alle oben erwabnten 
Verbalkategorien das gleicbe Verbaltnis: ,Durch den EinfluC 
des i in der folgenden Silbe wird der ?f-Laut der vorher- 
gehenden Silbe umgelautet zu m'U wir konnen also den 
Ismam mit vollem Rechte den Umlaut des u zu u nennen, 
■wie Imala den Umlaut des d zu ii. 

Ob wir demgemilB den Ismam auf alle Imperfekta. die 
mit u.i. gesprochen werden, anwenden konnen, ist mehr 
als wahrscheinlicb. 

4 . Lkngst ist erkannt, daB auch das Alt-Arabische, iibnlich 
dem Hebi-ilischen,^ neben den voll tonenden Vokalen auch soge- 
nannte Halbvokale, d. h. fllicbtig gesprocbene Vokale batte, nur 
fehlt fiir sie die Bezeichnung in der Schrift. Die Grammatiker liaben 
den Ausdruck (eig. ,rascb an sich reiBen') ,Verflucbtigung' 

fGegensatz ,Sattigung‘): vgl. Sibawaihi, Kitab n. 324, 15 — 21.® 

Fiir diesen T. t. wenden die Ivur’anleser aber wieder 

o 

den T. t. fU-^1 an. 

Es handelt sich bier wieder um den «-Vokal (als Murmel- 
vokal), der also darin entweder dem S'wa oder den s]Bn-Vokalen 
entspricht. 

1. Kur’an, Sura 12, 11: U-i'j’ 3 Id tamannd fiir Id tamnnund: 
la ta’vian'‘nd-.,‘^ Bai^awi i, 454, 1 ff. : 

** 

* Aus althochdeutsch furisto wird nhd. Fiirsl. 

- Spitta, Grammatik des arab. Viilgardialectes von Awy]iten, S. 41 f. 

’ S. .ScHAADE, a. a. O., S. 25 f. (Unterschied von und y',); Vou-eus, 

a. a. O., S. 104. 

* VoLLEKS, a. a. O., S. 105 auch la ta'mnnjn&. 



236 


Max Grunkrt. ’al-’Ismam. 


Eine langere Diskussion hieriiber steht bei Ibn al-Kasib, 
a. a. 0. 260 und bei as-Safakusi, a. a. O. 169 (wo dieser Ismam 
dem bei der Pause gleichgestellt wird). 

2. Kurban, Sura 18,4: haburat •.hab'H-ai (kah‘rat')] Bai- 

da wi I, 555, 10: 


Der M-Vokal scheint vor Suffixen Uberhaiipt dem Ismam unter- 
worfen gewesen zu sein; a. II. C) und Vollers, a. a. O., S. 144 ff. 

5. SchlieGlich ist Ismam der T. t. fiir eine rein konsonan- 
tische Ausgleichung. 

In der Kur’anlesekunst sind es besondei’s die drei Konso- 
nanten j und die eine sogenannte ,rucksclireitende An- 

gleichung' verursaclien. 

In und (und emphatiscbe t. der 

Konsonant, der das ^ zu artikulieren laCt; vgl. Bai(J^wi i, 9, 

c / 

2 — 4; 11 , 400, 17; wo die Umwandlung des zu als 

(_jS ^lk!\j und die Aussprache des ^J> als J (ij' s-tr*' o>^ 
A-is dargestellt erscheint; zu cliesem Ismam bemerkt Ibn 

al Kasih nach einer liingeren Diskussion (a. a. 0., S. 36): 






■ 0 "'“^ 

NatUrlich lieCe sich gerade dieses Tliema noch weiter aus- 
fiihren, wofur jedoch der Raum fehlt. 



Beitrage zur buddhistisehen Sanskritliteratiir. 

Von 

M. Winternitz. 

1. Die Versehleierung der jimgeii Ehefrau im Lalitayistara. 

Im xii. Kapitel des Lalitavistara wird erzilhlt, daC der Sfikya 
Dap^apapi seine Tochter Gopa dem Bodhisattva zur Frau gab und 
daI3 diese zur ersten KSnigin (mahifi) unter seinen 84.000 Frauen 
gesalbt wurde. Dann heiBt es (ed. Lefmann, p. 157): 

tatra khalv api Gopa tiakyahanyd na karpcid dy.f(vd vadanarti 
chadayati sma ] svaSruni vd svaSuram vdntarjanam vd \ te tdm upa- 
dhydyanti sma | vicdrayanti sma | navavadhuka hi ndma pratillnd 
tisthatJyam^ punar vivrtaiva sarvadd iti tato Gopa /Sdkyakanyd 
etdrn prakrtim srutvd sarvasydntarjanasya puratah sthitvd imd gdthd 
abhdsata || 

,Nun bedeckte aber die Sakyatochter Gopa ihr Antlitz nicht, 
wenn sie irgend jemand sab, sei es die Schwiegermutter oder den 
Schwiegervater oder einen Hausgenossen.- Diese aber verdachten 
es ihr und kritisierten sie, indem sie sagten: „Eine junge Ehefrau 
hat doch zuriickgezogen zu leben, die da ist aber stets unverhullt“. 
Als sodann Gopa die Sakyatochter von der Sache® horte, sprach sie 
vor alien Hausgenossen die foigenden Strophen.' 

* Lepmasn hat hier eine falsche Interpunktion. 

- Unter antarjana ist wohl ein ,Mitglied der joint family* zu verstehen. 

^ Herr Dr. H. Beckh in Berlin hatte die Freundlichkeit, die Stelle im Ber- 
liner Kandschur (Bd. 2 der Abteilnng Mdo, fol. 104) nachzusehen und inir eine wort- 



238 


M. WlNTERNITZ. 


Es folgt dann ein groCes Gathastiick, in dem der Gedanke, 
daC es nicht auf auCere Verhiillung, sondern nur auf innere Reinheit 
ankomme, vielfach variiert wird. Ich iibersetze nur einige dieser 
Strophen ; 

jDiejenigen, welche ihren Korper im Zaume halten, ihu vor 
alien Fehlern wohl in acht nehmen, stets im Reden auf der Hut sind 
und nicht leichtsinnig ihre Worte liinwerfen, die ihre Sinne bewachen, 
wohl gezahmt und reinen Sinnes sind — was brauchen die ibr Ant- 
litz zu verhiillen?' 

jDiejenigen, deren Herz verstockt ist, die keine Scbam und 
keine Scheu kennen, in denen w'cder Tugend noch Wabrlieit zu finden 
ist, die wandeln, selbst wenn sie ihren Leib mit tausend Gewandern 
bedecken, nackter als die Nackten unter den Menschen einher/ 

,Die Frauen aber, die ibr Herz rein bewahren, stets ihre Sinne 
im Zaume halten, nie ihre Gedanken auf einen anderen richten, 
sondern an ihren eigenen Gatten Geniige finden, die mdgen unver- 
hiillt wie Sonne und Mond erscheinen — was brauchen solche Frauen 
ibr Antlitz zu verhulleny' usw. 

Die bier vorausgesetzte Sitte, daC die junge Ehefrau vor den 
Hausgenossen, insbesondere den Schwiegereltern, ibr Antlitz verbullt, 
bat fiir den Etbnologen nicbts Befremdendes, da sicb abnliche Sitten 
bei vielen Volkern finden. Schon Edward Tvlor hat in seiner ‘Early 
History of Mankind' (deutsche Ubersetzung ,Urgeschichte der Menscb- 
heit‘, S. 368 f.) derartige Brauche besprocben. So darf bei Mongolen 
und Kaliniicken die junge Frau ihren Scbwiegervater nicht anreden, 
noch sicb in seiner Gegenwart setzen. Bei den Jakuten, wo die Frauen 
in ihren erstickend heiUen Hiitten nur halbbekleidet ibrer Arbeit 
nacbgeben, muf3 doch die junge Frau vor dem Scbwiegervater und 


liche Ubersetzung der tibetischen Version mitzuteilen. Der Tibeter hat das Sanskrit 
sehr genau wiedergegeben. Fiir eldm prakrtim hat er gtdm-de, was Beckh durch 
, dieses Gerede‘ {kathd fiir prakrli) iibersetzt. Aber prakrli hat, wie es scheiut, im 
buddhistischen Sanskrit die Bedeutung ,Sache, Geschichte' (BburtiNGK, Wiirterbuch 
in kiirzerer Fassung s. v. prakHi 9; vgl. auch DicydKaddna, p. 472, 1. 22) und nicht 
,Gerede‘, welche Bedeutung ja hier allerdings sehr gut passen wiirde. 
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Schwager stets verhiillt erschemen. In Afrika unter den Beni Amer 
versteckt sick die Frau (wie librigens auch der Mann) vor der 
Schwiegermutter, wahrend unter den Barea die Frau sick vor dem 
Sckwiegervater versteckt. Bei den Basuto darf die Frau kis zur Ge- 
kurt ikres ersten Kindes dern Sckwiegervater nickt ins Gesickt seken.^ 
Aknlickes findet sick auck im keutigen Indien. Wenigstens soli im 
Punjab die Ekefrau vor alien alteren Verwandten ikres Gatten ikr 
Antlitz vei’kiillen." 

Was aber aufifallig ist, das ist der Umstand, daB wir in der brakma- 
nischen Literatur keinerlei Erwaknung dieser Sitte finden. Weder in 
den Grkyasutras, nock in den Dkarmasastras, nock auck iiu Kamasastra 
wil'd, soviel ick seken kann, dieser Sitte Erwaknung getan. Und das ist 
um so auffalliger, als es in dieser Literatur Stcllen genug gibt, wo man 
die Erwaknung einer solcken Sitte, wenn sie den Verfassern der Sastras 
bekannt gewesen wiire, erwarten sollte. So ist sowokl in den Dkar- 
masastras als auck in den Kainasiistras dfter vom cldraraksana die 
Rede, wo den Eheiuannern eiugesckilrft wird, ikre Frauen sorgfaltig 
zu bewacken, und wo allerlei Einschrankungen angeflikrt werden, 
durck welche die Frauen vom freien Verkekr mit anderen Miinnern 
abgekalten werden sollen.^ Aker nirgends ist in diesem Zusammen- 
kang vom Verklillen des Angesicktes die Rede. Auck avo in diesen 
Sastras von den Pflicliten der jungen Ekefrau gegeniiber ikren 
Sckwiegereltern gesprocken wird, keiBt es iiniuer nur, daC sie 
diesen Ekrenbezeigungen sckuldet, daB sie iknen gekorsam sein, nickt 
widersprechen, vor iknen nur in geinessenem, rukigem Tone reden 


* Vgl. auch C. N. Si'AKCKE, The Frimitive Family, London 18S9, p. 237 If. 

^ Punjab Gazetteer, Karual District, Lahore 1884, p. 78: ‘‘The wife has to 
hide her face before all the elder brothers and other elder relations of her hus- 
band; not so before the younger ones — elder and younger being, of course, a matter 
of genealogical degree, and not of age. Nor may she ever mention the name of 
any of the elder ones, or even of her hu-sbaiid himsellV’ 

^ Vgl. z. B. Manu ix, 5 — 7, 10 ff. und Vatsyayanas Kamasutra 28 ;ed. Dur- 
gaprasad, p. 302 f.). S. auch Rich. Schmidt, Beitrdge =«;• indischen Erotik, Leipzig 
1902, S. 786 f. 
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und nicht laut lachen soli/ aber von einer Verhullung oder Ver- 
schleierung wird kein Wort gesagt. 

Auch im Epos gibt es Stellen, wo ein Hinweis auf die Ver- 
schleierung, wenn sie als Sitte bestanden hatte, zu erwarten ware. 
In der Spielszene des Mababharata (ii, 66, 19 ) laGt Yudhisthira der 
Draupadi durch einen Boten sagen, sie solle, trotzdem sie als rajas- 
vala durftig bekleidet (ekavastrd tv adhomvi) ist, in den Spielsaal 
kommen und vor ibrem Schwiegervater erscbeinen. Duhsasana zerrt 
dann die ungliickliche Konigin, ohne ihrer Vorwiirfe und Klagen zu 
achten, in den Saal (ii, 67 , 28 ff.) und dort bincht sie in die heftige 
Klage aus, daC sie, die seit ihrer Gattenwahl (Svayamvara) von 
anderen Mannern nicht gesehen, nicht einmal vom Winde beriihrt 
oder von der Sonne beschienen 'vvorden sei, in die Versammlung der 
Manner gesehleppt werde (ii, 68, 4 fl.). Sowie bier von Draupadi 
gesagt wird, daC sie wegen ihres Unwohlseins ,nur init ein era Ge- 
wand bekleidet' ist, so heiCt es auch im Frauenklagegesang des 
Mababharata (xi, 10 , 8f. ; 14 ; 24 , 7 ), daC die um ihre gefallenen 
Gatten und Sohne klagenden Frauen in ibrem Schmerz ,nur mit 
einem Gewande bekleidet' (ekavastrdh, ekavastranusayivita}}) sind. 
,Die Frauen, die friiher sich selbst vor ihren Freundinnen zu schamen 
pflegten, wenn sie nur mit einem Gewande bekleidet waren, waren 
jetzt vor ihren Schwiegermiittern ohne Scham' (xi, 10 , 14 ). Trotz- 
dem hier uberall von der mangelhaften Kleidung die Rede ist und 
darauf angespielt wird, daO die adelige Frau fiir gewohnlich in der 
Abgeschlossenheit des Frauengemachs lebt, wird doch nirgends etwas 
von einer Verhiilluns des Antlitzes erwahnt.® Auch in der klassischen 


‘ Vi^nu 25, 3, Yajiiavalkya i, 83, Brhaspati 24, 2; 6. Vatsyayanas Kama- 
sutra 21 (ed. Durgaprasad, p. 239): ivairUioasuraparicaryd tatpdralmiti-yam anullara- 
vadita pariviildpracanddlapakaranam anuccairhdsah j 

^ Auch wenn die Frau aauryampaiyd, ,die Sonne nicht sehend* (Panini in, 
2, 36) genannt wird (rgl. Nalopakhyana x, 21 : yam na vayur na cadityak purii 
pasyati me priydm), so ist nur an die Abgeschlossenheit kSniglicher Frauen im 
Harem gedacht. DaC diese Abgeschlossenheit der Sitte einer alteren Zeit nicht ent- 
spricht, da6 vielmehr in den altesten Teilen des Ejios die Frauen ziemlich frei in 
der Gesellschaft verkehren, hat Ad. Holtzmans, Das Mahabharata, Kiel 1892, i. 
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Poesie, im Drama usw., ist mir keine Stelle bekannt, wo eine derartige 
Sitte vorkame4 In der Buddhalegende endlich kommt die hier be- 
sprocheue Episode in anderen Texten auCer dem Lalitavistara nicht vor. 

Man denkt bei der Verschleierung wohl zunachst an die Parda- 
Sitte. Diese ist aber gewiC mohammedanisch und kann hier nicht 
in Betracht kommen. Denn so jung ist der Lalitavistara gewiC nicht. 
Die tibetische Ubersetzung, die unsere Stelle verbtirgt, kann nicht 
spater als 9. Jabrhundert angesetzt werden.^ Audi den Kiinstlern 
von Boro-Budur (850 — 900 n. Chr.) hat gewiO ein Lalitavistara vor- 
gelegen, das von unserem nicht wesentlich verschieden war. Andrer- 
seits glaube ich nicht, daO der Lalitavistara in seiner gegenwitrtigen 
Form so alt ist, wie man gewohnlich annimmt. DaC das uni 70 n. Chr. 
ins Chinesische tibersetzte ,Heilige Buch der Handlungen des Buddha‘ 
(Fang-teng-pen-ki-king oder Fo-pen-hing-king). das verloren gegangen 
und nur aus Zitaten bekannt ist, eine erste Ubersetzung unseres 
Lalitavistara war, ist hiichst zweifelhaft, jedenfalls ganz unbewiesen. 
Eine genaue Ubersetzung unseres Lalitavistara kann auch das uiu 
300 n. Chr. tibersetzte Pou-yao-king nicht gut sein, da es nur acht 
Bucher hat und die von S. Beau daraus gegebene Probe wohl dem 
vii. Kapitel unseres Lalitavistara so ziemlich entspricht, aber doch 
mit diesem nicht genau iibereinstimmt. Erst die von Stanislas Jdlien 


S. 24 £f. mit Recbt hervorgehoben. Vgl. aucb E.W. Hopkins, Journal of tbe American 
Oriental Society xiii (Social and Military Position of the Ruling Caste in Ancient 
India . . . with an Appendi.x On tbe Status of Woman), jip. 339, 349 ft'. Wenn aber 
Hopkins bier von einem Scbleier Sjiricht (,It was only in grief, and as a sign of 
mourning, tliat the veil was laid aside*), so weiC ich nicht, worauf er sich 
stiitzt. Ini Gegenteil, Kunti verbiillt ihr Antlitz {vastreitacrtya vai mitkham), bevor 
sie ihren Tranen freien Lauf laCt (Mababh. xi, 15, 33). 

' In der Sakuntala (Akt v, v. 104, ed. Cappelleb, p 57) erscheint allerdings 
Sakuntaia verschleiert (avagunthanavatl, Mallinatha; saiiromukhapriivaranam ava- 
gun(hanam tadvati) vor dem Konig Du.syanta. Hier ist sie in der Fremde unter 
fremden Leuten, was doch etwas wesentlich Verschiedenes ist. 

* Herr Dr. Beckh schreibt mir dariiber: ,Was die Zeit der tibetisclipn Uber- 
setzung des Lalitavistara anlangt, so geben dafiir eincn Anhaltspunkt die im Kolophon 
mitgeteilten Namen der Ubersetzer: Jinamitra, Danaiila, Ye.ses.sde. Nach Waddell 
(Buddhism of Tibet, p. 33) gelioren diese der zweiten Hiilfte des 9. Jahrhunderts an.* 
Wiener Zeitschr. f. d. Kunde a. Morgenl. XXVI. Bd. 16 
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als jdritte' und ,vierte Ubersetzung' des Lalitavistara bezeichneten 
Werke sind wie der Sanskrittext in 27 Abschnitte eingeteilt und 
auch die Titel entsprechen dem Titel des Sanskrittextes. Die dritte 
Ubersetzung stammt aber nach St. Julien aus dem Jahre 652, nach 
BuNYin Nanjio aus dem Jahre 683 n. Chr.* Soweit also die chinesi- 
schen Ubersetzungen als Zeugnisse fur die Datierung des Lalitavistara 
gelten konnen, braucht das Werk uberbaupt nicht vor dem 3. Jabr- 
hundert n. Chr. und in seiner jetzigen Gestalt nicht vor dem 7. Jahr- 
hundert n. Chr. existiert zu haben.- Es bleibt uns demnacb nur 
iibrig, aus Sprache, Stil und Inhalt des Textes Scbliisse auf dessen 
Geschichte zu zieben. Und da ergibt sieh, daC unser Lalitavistara 
nicht das einheitliche Werk eines Verfassers, sondern nur eine Kompi- 
lation sein kann, in der sehr alte und sehr junge Stiicke neben- 
einander stehen. 

Oldenberg und Windisch haben schSne alte StUcke im Lalita- 
vistara nachgewiesen, die zu dem Sltesten gehdren, was wir von 
buddhistischer Literatur besitzen, und die wahrscheinlich aus dem- 
selben alten Kanon stammen, auf den auch der Palikanon zuriick- 
geht.^ Auf Grund dieser Stellen konnen wir sehr wohl glauben, 


* Vgl. Stanislas Jbuen in der Anmerkung bei Rgya Tch’er Rol Pa (tibe- 
tische tjbersetzung des Lalitaristara) von Ph Ed. Fol'caux, t. ii (Traduction franijaise), 
Paris 1848, p. xyiff. ; S. Beal, Sacred Books of the East, vol. 19, pp. xvi f., xxv, 
XXVIII, 344 ff. ; Bcktiu Nanjio, A Catalogue of the Chinese Translation of the Buddhist 
Tripitaka, Oxford 1883, No. 159, 160; T. W. Rhys Davids, JRAS 1901, p. 406 und 
Hibbert Lectures, p. 197 ff. 

* Daraus, daC der Lalitavistara in dem Paficakrama, einem dem Nagarjuna 
zugeschriebenen Tantrawerk (E. Blbnouf, Introduction a I’histoire du Buddhisme 
Iiidien 2'”' Ed., Paris 1876, p. 497 f.), zitiert wird, kann gevviC nicht geschlossen 
werden, daG das Werk dem Nagarjuna im 2. Jahrhundert n. Chr. schon bekannt 
war (Lefmann, Einleitung zur Textausgabe, Bd. ii, 1908). Mit der Verfasserschaft 
dieser spiiten Tantrawerke hat der groCe Meister Nagarjuna wahrscheinlich nicht 
mehr zn tun als etwa Vyasa oder Narada mit der Abfassung spitter Puranatexte. 

* H. Oldenberg in den Verhandlungen des v. internationalen Orientalisten- 
kongresses in Berlin 1882, Bd. ii, S. 107 ft'.; E. Windisch in den ausgezeichneten 
Schriften ,Mara und Buddha' (Leipzig 1893) und , Buddhas Geburt' (Leipzig 1908). 
Vgl. auch schon E. Blenodf, Lotus de la bonne loi, Paris 1852, p. 864 ff. und 
H. Kern, Sacred Books of the East, vol. 21, p. xi ff. 
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daC — wie uns die chinesischen Uberlieferungen sagen^ — der 
Lalitavistara die Lebensbeschreibung des Buddha fiir die zum Hi- 
nayana gehorigen Sarvastivadins enthalte. Aber andrerseits hat der 
uns vorliegende Text alle Eigentumlichkeiten eines Mahayana- 
Vaipulyasuti’a, das sich nicht mit Unrecht selbst auch als Lalita- 
vistara-Purana bezeichnet. Denn der Stil des Werkes mit seinen 
maBIosen Ubertreibungen erinnert gar sehr an die Puranas, was ja 
ubrigens von alien Mahayanasutras gilt. Ganz und gar mahayanistisch 
ist das erste Kapitel, wo der Buddha, von 32.000 Bodhisattvas um- 
geben, in Betrachtung versunken dasitzt und aus seinem Scheitel 
ein Lichtstrahl hervorbricht, der in die Himmelswelten dringt und 
alle Gotter in Aufregnng versetzt; worauf diese ein Preislied auf 
den erhabenen Buddha anstimmen und die obersten der Gotter sich 
ihm zu FiiGen werfen und ihn anflehen, zum Heil der Welt das 
treflPliche Vaipulyasutra Lalitavistara zu offenbaren. Im Stile der 
Mahayanasutras und der Puranas wird sowohl hier wie in dem 
SchiuGkapitel das Werk selbst in iiberschwenglicher Weise verherr- 
licht und gepriesen. Hingegen finden wir von eigentlichen Mahayana- 
lehren — Bodhisattva -Verehrung, Sunyavada- oder Vijnanavada- 
Anschauungen, Dharanis u. dgl. — in dem Kerne des Werkes nichts. 
Nur die Vergottlichung und Verehrung des Buddha tritt im Lalita- 
vistara weit starker hervor als in den Paliberichten. Wahrend selbst 
die Nidanakatha nur verhaltnismaCig wenig Aufputz zu den Wundern 
der Geburt und der Empfangnis, w'ie sie schon im Majjhima-Kikaya 
123 und im Digha-Nikaya 14 geschildert werden, hinzufiigt, geht 
der Lalitavistara viel weiter. Ich erinnere nur an den Edelstein- 
palast, den die Gotter herbeischaffen und in dem der ungeborene 
Bodhisattva im SchoGe seiner Mutter weilt, und wie er schon von 
diesem ungewohnlichen Orte aus die Gotter durch seine Predigten 
erfreut. Als ein allwissendes, erhabenes Wesen wird der Bodhisattva 
empfangen und geboren. Und in dem Dialog zwischen Ananda und 


^ S. Beal, The Romantic Legend of Sakya Buddha, from the Chinese-Sanscrit, 
London 1875, Introduction. 


16 * 
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Buddha (Kap. 7, ed. Lefmann, p. 87 fF.) wird gar heftig gegen jene 
Unglaubigen geeifert, die an die wunderbare Empfangnis und Ge- 
burt des Herrn nicht glauben wollen. Sie fahren zur Hc)lle Avici, 
wahrend der Glaube an Buddha, die Bud dha-Bhakti, den Freun- 
den des Buddha Erlosung und Wahrheit bringt. Buddha spricht 
hier ganz so wie Krsna in der Bhagavadgita und es ist gewiC kein 
Zufall, daf3 Buddha im Lalitavistara oft als Mahapurusa be- 
zeichnet wird. 

Dieser Teil des Lalitavistara steht also, ebenso wie das Ma- 
havastu, ganz auf dem Boden des Lokottara vada. Der Buddha 
ist kein Mensch, sondern ein uherweltliehes (lokottara) Wesen, dessen 
Erdenwallen nur ein , Spiel' (lalita) ist, zu dem er sich zum Heile 
der Welt herbeilallt.' DaB die Sarvastivadins sich zum Lokottara- 
vada bekennen, scheint ja auch daraus hervorzugehen, daB das 
Haupt-Abhidharmawerk der Sarvastivadins mit einem Abschnitt iiber 
lokottaradharma beginnt und die Lokottaraprinzipien auch in der 
Mahavibha.sa erortert werden." Es scheint demnach, daB der Lalita- 
vistara tatsachlich die Buddhabiographie der Sarvastivadins war, daB 

^ Lalitavistara ist ,die ausfiihrliche Erzahlung von dem Spiele (des 
Buddha)*, d. h. seinem wie ein Spiel vor sich gehenden Leben und Wirken auf 
Erden. GewiB unrichtig ist es, wenn im Petersb. Wb. s. v. lalitavistara das Wort 
lalita durcb ,ungekunsteUe, naive Handlungen* wiedergegeben wird. Nach Foucaux 
(Ubersetzung ii, 1892, p. 3) sind unter lalita alle die auCerordentlichen Dinge zu 
verstehen, die Buddha gemaclit oder veranlaCt hat. Weder Foucacx’ Ubersetzung 
des Titels »developperaent des jeux« noch Rajendralala Mitras Ubersetzung “ex- 
position of recreations” gibt einen rechtcn Sinn. Lefmann (in seiner Ubersetzung 
Berlin 1874, S. "Of. vgl. Ausgabe ii, 1908, p. vi f.) iibersetzt ,EntwickeIung, aus- 
fiihrliche Darstellung des Liebreizes, der Spiele oder natiirlichen, ungesuchten Hand- 
lungen*. Wenn aber Lefmann darauf hinweist, daC auch der Wandel des Bodhisattva, 
nachdem er den Frauenpalast verlassen, als bodhisattvavikridita bezeichnet wird, so 
zeigt das eben, daC der ganze Wandel des Buddha auf Erden als , Spiel* aufgefaCt 
wird und nicht nur die von ihm vollbrachten Wunder und auCerordentlichen Dinge. 
Das ganze, groCe Leben des Buddha, das den Menschen die AVahrheit und die Er- 
losung gebracht hat, ist fiir ihn ebenso ,ein Spiel*, wie nach dem Vedanta (Vedan- 
tasutras ii, 1, 33) die SchOpfung nur ein Spiel Gott Brahmans ist. 

® A"gt. J. Takakcsu, On the Abhidharma Literature of the Sarvastivadins, 
Journal of the Pali Text Society, 1905, pp. 86, 131. 
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aber unser Text eine im Sinne des Mahayana erweiterte und aiis- 
gescbmilckte Redaktion des ursprtinglichen Hinayanatextes darstellt. 
Wir wissen ja durch den chinesischen Pilger I-tsing, daB die Sar- 
vastivadins auch Mahayanabiicher studierten und daB die Grenzlinien 
zwischen Mahayana und Hinayana vielfacli schwankend waren.^ 

Auch mit der gewohnlichen, im allgemeinen wohl nicht un- 
richtigen Annahme, daB die Sanskritprosa jiinger sei als die Gathas 
im jgemischten Sanskrit', kommen wir nicht durch, denn es finden 
sich jungere Stiicke sowohl in der Prosa als auch in den Gathas, 
die ja auch oft kunstvolle Versmasse wie Vasantatilaka und §ardu- 
lavikri^ita aufweisen, und manche Prosastiicke, wie z. B. die Predigt 
von Benares (im 26. Kap.), gehoren zur altesten Schicht buddhisti- 
scher Uberlieferungen. Es ist also nur sicher, daB unser Lalitavistara 
jungere und iiltere Bestandteile enthalt. Zu den jiingeren Stiicken 
gehOren alle jene Episoden in der Lebensgeschichte des Buddha, die 
der Paliiiberlieferung unbekannt sind. So die (wegen der Parallelen 
in den apokryphen Evangelien interessanten) Legenden vom Knaben 
Bodhisattva im Tempel (Kap. 8) und in der Schreibschule (Kap. 10). 
Batten die Zusammensteller des Palikanons oder auch nur die Ver- 
fasser der altesten Atthakathas diese Geschichten gekannt, so wlirden 
wir sie gewiB in den Palitexten finden. Und hieher gehort auch die 
Anekdote von der Frau des Bodhisattva, jiie ihr Antlitz nicht ver- 
hiillt. Auch diese Geschichte, bei der so schone edit buddhistische 
Sittenspriiche angebracht werden konnen, hiitten sich die Therava- 
dins und die Monche von Ceylon nicht entgehen lassen, wenn sie 
ihnen bekannt geworden ware. WUrde die Stelle zum altesten Be- 
stand des Werkes gehoren, so muBten wir doch auch irgendwo in 
der alten Sanskritliteratur eine ahnliche Sitte erwahnt finden. Es 
ware aber der Miihe wert, den hier erwahnten Branch der Ver- 
schleierung der jungen Ehefrau im Hause weiter zu verfolgen, als 
es mir bisher gelungen ist. Wenn es gelange, ihn fur eine bestimmte 

^ J. Takakusu, I-tsing, A Record of the Buddhist Religion, Oxford 1896, 
pp. XXII f., 14 f. Es ist ja auch das zum Hinayana geh6rige Mahavastu im Sinne 
des Mahayana umgearbeitet oder wenigstens ausgeschmiickt worden. 



246 


M. WiNTERNITZ. 


Zeit oder eine bestimmte Gegend Indiens nachzuweisen, so ware das 
vielleicht filr die Geschichte des Lalitavistara nicht unwichtig. Ge- 
rade aus diesem Grunde habe ich mir gestattet, bier so nacbdriicklich 
darauf binzuweisen. Das wichtigste fiir die Aufhellung der Ent- 
stehungsgeschichte des Lalitavistara ware freilich, wenn endlich ein- 
mal alle indischen, tibetischen und chinesischen Berichte 
iiber die Buddbalegende in einer sorgfaltigen Konkordanz ein- 
ander gegeniibergestellt wiirden. Erst dann diirfte sich dieses und 
so manches andere Rittsel der Geschichte der buddhistischen Li- 
teratur losen. 

3. 1st Santidera der Verfasser eines Sutrasamaccaya? 

Taranatha* erzahlt, daC Santideva drei Werke verfaCt habe : 
Siksasamuccaya, Sutrasamuccaya und Bodhicaryavatara. DaC die 
beiden Werke Siksasamuccaya und Bodhicaryavatara dem Santideva 
niit Recht zugeschrieben werden, kann als sicher gelten.^ Wie steht 
es aber mit dem Sutrasamuccaya? 

Wir lesen im Bodhicaryavatara v, 105 und 106 : 
Siksasamuccayo ’caSyam drastavyas ca •punakfunah | 
vistarena sadacaro yasmat tatra pradarSitah || 
samksepeuatha va tavat paSyet sutrasamuccaya)}} \ 
Aryanagarjunabaddham dvitlyain ca prayatnatah jj 
Diese beiden Verse werden von Louis de La Vallee Poussin,® 
dem Kommentator Prajnakaramati^ folgend, ubersetzt: 

«I1 est necessaire de lire et de relire [notre] Siksasamuccaya, 
car la pratique des bodhisattvas y est expliquee en detail; 

ou bien [notre] Sutrasamuccaya, qui est un resume; ainsi que 
les ouvrages de meme nom composes par Nagarjuna.» 

* Geschichte des Baddhismus in Indien, aus dem Tibetischen ubersetzt von 
A. ScHiEFSER, St. Petersburg 1869, S. 163. 

’ Siehe C. Behdall, ^Hksasamuccaya, edited (Bibliotheca Buddhica I) St. 
Petersburg 1902, p. in f. 

’ Bodhicaryavatara, Introduction a la pratique des futurs Bouddhas, poeme 
de Qantideva, Paris 1907, p. 47 f. 

* Edited by L. de La Valeee Poussin (Bibliotheca Indica), p. 163 f. 
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Aber in der Anmerkung sagt La Valleb Poussin, daG er 
mit Bend all diese Erklarung des Kommentators fixr falsch halte, 
daG Santideva dem Nagarjuna nur ein Buck, das Sutrasainuccaya, 
zuschreibe und daG man iibersetzen konnte; «. . . on bien le Su- 
trasamuccaya, compose par Nagarjuna, qui est un resume [de la pra- 
tique des bodhisattvas], et aussi le second [Sutrasamuecaya que nous 
auons ecrit nous-memes].» Er fligt hinzu: «Enfin, si on ne croit pas 
a 1’ existence du Sutrasamuecaya de Santideva, on traduira dvitiyam 
ca — <ret en second lieu»i’. Aber wenn man dvitiyam ca so iiber- 
setzt, stebt es mit atha va in Widerspruch. 

Bendall faGt die Stelle so auf, daG sie sich auf drei Werke; 
i^iksasamuccaya, Santideva’s Sutrasamuecaya und Niigarjuna’s Sutra- 
samuccaya beziebe, scbliigt aber fiir diejenigen, die daran AnstoG 
nehmen sollten, daG Santideva sein eigenes Werk als erstes und das 
des groGen Nfigai-juna als zweites nennt, nocli die folgende Uber- 
setzung als mdglicli vor: “Let him look at the Sutrasamuecaya which 
was composed by Nagarjuna and which is his (the pupil’s) second 
study.” Wie man aber dvitiyam, ca durch , zweites Studium‘ iiber- 
setzen kann, leuchtet mir nicht ein. 

Dennoch scheint es mir ganz zweifellos, daG Santideva in den 
beiden Versen nur zwei Biicher empfiehlt, seinen eigenen Siksa- 
samuccaya, ,weil in diesem die Lebensfiihrung der Frommen aus- 
fuhrlich {yistarena) dargestellt ist‘, und den von Nagarjuna verfaGten 
Sutrasamuecaya, letzteren als Alternative fiir denjenigen, der sich 
mit einer kurzen Zusammenfassung begniigen will.^ Zu liber- 
setzen aber ware der zweite Vers: 

,Oder er soil doch jedenfalls als kurze Zusammenfassung den 
vom Arya Nagarjuna verfaGten Sutrasamuecaya lesen, und zwar 
das zweite Werk mit besonderem Eifer [dvitiyam ca prayat- 
natah).‘ 

* Qik§a.samuccaya, p. iv. 

® Auch im Tandschur wird der Gegeusatz zwischen dem sarnksepa des Sutra- 
samuccaya und dem vislara des Sik§asamuccaya bervorgehoben. Vgl. Bendall a. a. O. 
p. IV note. 
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Auf diese Weise erhalten wir einen guten Sinn, der auch der 
Bedeutung des Nagarjuna gerecht wird: Wer das Kurzere der 
beiden Werke zum Studium erwahlt, muB dieses wenigstens be- 
sonders eifrig studieren. 

Von einem Sfitrasamuccaya des Santideva gibt es aber sonst 
keine Spur^ und ich glaube nicht, daB wir dem guten Taranatha 
Unrecht tun, wenn wir annehmen, daB er dem Santideva ein solches 
Werk nur auf Grand einer falschen Interpretation des Verses im 
Bodhicaryavatara V, 106 zugeschrieben hat. 

3. Drei lehrreiehe Stellen aiis dem DiTjavadaiia. 

I. In dem Sardulakarnavadana, das 265 n. Chr. ins Chinesische 
ubersetzt worden ist, wird erzahlt,* wie Ananda durch die Carnjala- 
Zauberin, die Mutter der in den Monch verliebten Prakpti, so be- 
hext wird, daB er schon nahe daran ist, sein Keuschheitsgeliibde zu 
verletzen. Da fleht er in seiner Herzensangst zum Buddha. Dieser 
kommt seinem Jiinger zu Hilfe und macht mit seinen , Mantras' 
die .Mantras' der Zauberin zunichte (atha Bhagavdn . . . samhuddha- 
mantraiS candcdamantran pratihanti sma). Bezeichnend ist das 
Wort pratihanti. Die Mantras der Zauberin werden durch die 
des Buddha ,zuruckgesclilagen'. Prakrti beklagt sich bei ihrer Mutter, 
daB Ananda, der durch den Zauber schon in ihre Hiitte gelockt 
worden war, wieder umgekehrt sei. ,GewiB, meine Tochter', sagt 
die Zauberin, ,ist ihm der Sramana Gautama zu Hilfe gekommen 
und durch diesen sind meine Mantras zunichte gemacht worden'. 
Prakrti fragt: ,Sind denn, Mutter, die Mantras des Sramana Gau- 
tama starker als unsere?' Die Mutter muB dies bejahen und gibt 
zu, daB es keine Mantras in der Welt gebe, durch die man denen 
des Gautama beikommen konne. 


* Nagarjunas Sutrasamuccaja existiert im tibetischen Tandschur (La Vallee 
PoussiN, Bodhicaryavatara, Introduction a la pratique, etc., p. 48 note). 

’ Divyavadana, edited by E. B. Cowell and R. A. Neil, Cambridge 1886, 

p. 613. 
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Die ganze groCe Literatur der Mantras und Dharams, der 
Zauberspriiche und Beschworungsformein, ini spateren Mahayana 
findet in dieser kleinen Episode ihi'e Erklarung. Es war das Be- 
diirfnis nach Mantras, nach Zauberspriiclien, im Volke vorhanden 
und diesem BedUrfnis muCte auch der Buddhismus Rechnung tragen. 
Um den Mantras der Zauberer entgegenzutreten, muCten auch die 
buddhistischen Monche ihre , Mantras' haben. Zuerst waren diese 
, Mantras' noch moralische Spriicbe wie Mangalasutta und Ratana- 
sutta (im Khuddakapatba 5 — 6 = Suttanipata 258 ff. und 222 fF.), 
denen nur das Formelhafte den Charakter von Zauberspriichen — 
ParittSs oder ,Pirits‘ in Ceylon, , Mantras' und ,Dharanis' in Indien 
— gab. Das genugte aber auf die Dauer nicbt. Uin die Mantras 
der Zauberer ,zuruckzuschlagen', brauchte man viele nach dem- 
selben Rezept gemachte Formeln und Spriicbe. Zu diesem Rezept 
gehorten insbesondere die fortwahrende Wiederholung gleichlautender 
Satze und formelhafter Wendungen und die Einfiibrung unverstand- 
licher, gebeimnisvollklingender Silben wie oni, hmri, vam, ho, fhat usw. 
So entstand dieser bocbst unerfreulicbe Zweig der IMahayanaliteratur. 

II. Es muC schon manchem Leser der buddhistischen Suttas 
und insbesondere der Jatakas und Avadanas aufgefallen sein, daC 
der Buddha sich in seinen Predigten — auch die Jatakas und Ava- 
danas sind ja nichts anderes als Predigten {dkammadesana, dharma- 
kathdh) — fast immer an die Monche wendet. Audi dann, wenn 
der Gegenstand der Predigt nur die Laien betrifft, werden in der 
Regel die Monche angeredet, was durch die immerwahrend wieder- 
holte Ansprache ,o ihr Monche' (bhikkhave, bhiksavah) noch besonders 
markiert wird. 

Die Erklarung dieser Tatsache finden wir in demselben Sar- 
dulakarnavadiina (Divyavadana-Edition p. 619). Der Buddha hat die 
Prakfti, ein Miidchen aus der Candalakaste, zur Nonne geweiht. 
Dariiber sind die kastenstolzen Brahmanen, Krieger und Burger von 
Sravasti sehr ungehalten und fiibren Klage beim Konig Prasenajit 
Kausala. Da begibt sich dieser luit groCem Gefolge zum Buddha. 
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Der Konig, die Brahmanen, die Krieger und Burger begriiBen den 
Meister ehrfurchtsvoll und setzen sich um ihn herum. .Da redete der 
Herr in Hinblick auf den Konig Prasenajit Kausala und weil 
er die Gedanken dieser zahlreicben Brahmanen, Krieger und 
Burger von SravastI in seinem Herzen erkannt hatte, die Monche 
mit Bezug auf das friihere Dasein der Nonne Praki’ti an und spracb: 
„Wunschet ibr, o Monche, von dem Tathagata eine Predigt fiir die 
Monche (bhik^undm dharmakatharn) in bezug auf das friihere Da- 
sein der Nonne Prakrti zu h6ren?“ Und die Monche sprachen zum 
Herrn: „Es ist gerade die Zeit dazu, Herr, es ist die Gelegenheit 
dazu, Seliger, daG der Herr in bezug auf das friihere Dasein der 
Nonne Prakrti eine Predigt halte {dhdrmim katham kathayet), damit 
die MSnche sie vom Herrn vernehmen und im Gedilchtnis behalten.“ 
Der Herr sprach: „So horet denn, ihr Monche, und behaltet es wohl 
und gut im Geiste, ich will sprechen.“‘ Die MOnche geben noch 
einmal ihren Beifall kund und dann beginnt der Buddha, nur die 
Monche anredend, die bekannte Erzahlung — es ist ein Jataka — 
von dem Can^alahauptling Trisaflku, der seinen Sohn mit einer Brah- 
manentochter verheiraten will, von dem Brahmanen mit Hohn zu- 
ruckgewiesen wird und in einem Dialog mit diesem das brahmanische 
Kastensjstem sehr scharf kritisiert.^ Was uns aber hier interessiert, 
ist nur die merkwiirdige Art und Weise, in welcher Buddha aus- 
drlicklich den Monchen predigt, aber dabei den Kiinig Prasenajit 
und die Burger von Sravasti belehren will. GewiC sind alle Pre- 
digten — Suttas, Jatakas und Avadanas — , deren Inhalt nur fiir 
Laien gedacht ist und die doch an die Monche gerichtet sind, ebenso 
zu verstehen. Der Buddha richtet seine Rede an die Monche, wo- 
durch sie ihren religiosen Charakter erhiilt, zu einer dharmakatha 
oder dharmi kathd, einer .Religionsrede' oder , Predigt' wird, — 
aber horen sollen sie auch die Laien. 

* E. Bdbnouf, Introduction a I’histoire du Bonddhisme Indien, 2'“' ed. Paris 
1876, p. 183 S’. Aus Bobnocfs Analyse und teilweiser Ubersetzung lernte bekannt- 
lich Bichabd Waqkeb die Legende kennen, die ihn zu dem Entwurf der , Sieger* 
begeisterte. 



Beitrage zcr buddhistischen Sanskritliteratdr. 


251 


ni. Es ist langst bekannt, daB die Buddhisten in der medi- 
zinischen Wissenschaft sehr bewandert waren und sich damit — trotz- 
dem die Monche nicht Arzte sein durften^ — viel abgegeben haben. 
Die Geschichten von Jivaka im Mabavagga, die beliebten Gleich- 
nisse vom Buddha als Arzt and die Bower-Handschrift sprechen be- 
redt genug.^ 

Auf eine merkwiirdige Stelle in dem wohlbekannten Kunala- 
Avadana des Divyavadana (Edition p. 408 f.). aus der wir ersehen, 
daB indische Arzte auch seziert und experimentiert haben, ist meines 
Wissens noch nicht hingewiesen worden. 

Konig Asoka wird von einer schweren Krankheit befallen. 
,Aus seinem Munde begann Kot auszutreten und aus alien Poren 
stromte Unrat heraus und er konnte nicht geheilt werden.' Der 
KSnig ist bereits seines Lebens uberdrlissig. Da erklart Tisyaraksita, 
seine Gemahlin (die den Kupala verderben will), sie werde ihn ge- 
sund machen, doch miisse den Arzten der Zutritt verboten werden. 
Der KSnig verbietet den Arzten den Zutritt zum Palast. Die Konigin 
aber befiehlt ihnen, sobald eine Person von einer ahnlichen Krank- 
heit wie der Konig befallen sei, diese zu ihr zu bringen. Bald 
darauf erkrankt ein Kuhhirt an einem solchen Leiden und wird vom 
Arzt zur Konigin gebracht. Diese bringt den Kranken an einem ge- 
heimen Orte um, schneidet ihm den Bauch auf, untersucht seinen 
Unterleib und iindet in den Gedarmen einen Wurm. Sie zerstoBt 
nun Pfetfer (marica) und bringt das Pulver dem Wurm nahe, aber 
dieser wird nicht getotet. Sie versucbt es ebenso vergebens mit 
langem Pfeffer (pippali) und Ingwer {srhgavera). Endlich reicht sie 
dem Wurm eine Zwiebel, durch die er getotet wird und aus dem 
After abgeht. Nun begibt sich Tisyaraksita zum Konig und sagt ihm, 
er miisse eine Zwiebel essen, um geheilt zu werden. Der Kiinig 
weigert sich zuerst, weil er als Ksatriya Zwiebeln nicht essen 


^ Snttanipata 927. Dighanikaya i, 1, 27. Vgl. Leon Feeb in Actes du viii™' 
Congres Int. des Orientalistes 1889 (Stockholm) Section ii, ji. 67. 

Vgl. JoELT, Medizin (GrundriC in, 10), S. 15 f. 
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darf.i Aber da ihm die Konigin erklart, er rniisse sie als Medizin 
zur Erhaltung seines Lebens nebmen, iGt er die Zwiebel, der Wurm 
geht ab und der Konig wird gesund. 

Als Ergiinzung zu den Kapiteln iiber ,Sektionen‘ und ,Wurni- 
krankheiten' in der indischen Medizin (Jolly a. a. O. S. 44 und S. 81 f.) 
ist diese Stelle wohl bemerkenswert. 

* Nach Manu v, 5 und 19 darf eiii Mitglied hoherer Kaste fceine Zwiebein 
essen, sonst geht es der Kaste verlustig. 



Ein Beitrag zur agyptisehen Beduinenpoesie. 

Von 

Dr. Wilhelm Czermak. 

Ein Beduine aus der Umgebung von Zawiyet Hamur (raarkaz 
Teh-elbavud) unweit von Alexandria, namens 'Abd es Salam ebn 
'Abd el Hamid aus der Familie der Sawalha vom groGen Stamme 
der Aulad 'Ali ' diktierte mir mebrere Gedichte. 

Aus den drei Kategorien arabiscber Poesie, in die sicb das ge- 
gebene Material einordnen laGt, niimlicb des Liebes-, des reflek- 
toriscben und des Scbmabgedicbtes babe icb die folgenden vier 
kurzen Gedichte ausgewablt; von der dritten Gattung lag mir aller- 
dings nur ein einziges Fragment vor. Der zweiten Kategorie scblieGt 
sicb noch ein Sinnspruch an. 

Der Dialekt* meines Gewahrsmannes stebt in der Mitte zwischen 
der Vulgarspracbe der agyptisehen Fellahin und den Mundarten der 

' Diese sind nabe verwandt rait tripolitanischen Beduinen, die aus siid- 
arabischem Geblute stammen sullen, s. E. Glaser, Marib im Jemen. Scbilderung einer 
Reise Ton §an'a nach Marib, p. 33; es heiGt dort: ,. . . en Nisiin, 400 Mann, im 
unteren Teile von Macha, stammen von den A1 Abu Hilal ab. Ibre Briider wobnen 
bei Der'ija und BIsa und ein Teil ist vor vielen Jabrbunderten nacb Tripoli- 
tanien (Barba) und nacb Kabis (Gabes) ausgewandert.' (Vgl. aucb Spitta, Gram- 
matik des Vulgardialektes von Agypten, p. xi, der die ,Stammessage‘ von der siid- 
arabiseben Abkunft bezweifelt.) Aucb erzahlen beute nocb die agyptisehen Beduinen 
des Nordens von einera gewissen Bii Zeid el Hilali, der in einer langeren Ge- 
scbichte, deren Inbalt mit dem einer siidarabiseben Kaside vollig identiscb ist, eine 
groCe Eolle spielt. 

’ Vgl. M. Hartmann, Lieder der libyschen Wuste. Abb. f. d. Kunde des 
Morgenlandes, Bd. xi. Nr. 3, p. 4; Hans Stumme, Miircben und Gedichte aus der 
Stadt Tripolis in Nordafrika, Skizze des Dialektes (p. 197 ff.) und Graminatik des 
Tunisiseben Arabisch. 
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westlich angrenzenden Lander and hat sowohl in Grammatik als 
auch Wortschatz manches Altertiimliche bewahrt. 

Zur Phonetik sei kurz bemerkt: j; wie g, ^ wie z, O wie das 
harte englische th, 3 wie das weiche th, Jp nnd die Emphase des 
letzteren. 

Cl ist meist ie, ia. 

Der Dialekt liebt Gleitvokale z. B. statt agypt. hunt : kinSt. 

Grammatisch haben sicb das Femininum der 2. und 3. Person 
Pluralis, desgleichen die entsprecbenden Pronomina erhalten. 


Als Beispiel diene: 





Perfekt: 



Sg. 

3, Pers. 

masc. getdl 


PI. 3. 

Pers. masc. igtilou 




fem. Igtilet 

dJJs 

n 

„ fem. igtilan 



2. . 

masc. getdlU 

JuiiS 

2. 

„ masc. gStdltu 



r n 

fem. gStdlti 


1 

' n 

„ fem. gStdltan 

^ ^ y 

Cr^ 


1- » 

comm. gStdlSt 

O'JLXa 

1. 

„ comm. gStdlna 

lius 




Imperfekt: 



Sg. 3. Pers. 

m ic. yfgtil 


PI. 3. 

Pers. masc. yigtilou 



Tf n 

fem. tigtil 

f f c , 

' 77 

„ fem. yigStlan 



2. „ 

masc. tigtil 


' 77 

„ masc. tlgtilou 



77 77 

fem. tigtili 


1 

77 

„ fem. tigetldn 



77 

comm, nigtil 

f f 

JJ3P 

77 

„ comm, nigtilou 

* r (.y 

Ujij* 



Pronomina 

personalia: 


Sg. 

1 . Pers. 

comm, nd 

U\ 

PI. 1. 

Pers. comm, okna 



2. „ 

masc. ente 

c:.J\ 

2. 

„ masc. enti! 



n r 

fem. enti 

ce 

n 

„ fem. enten 

- r Ci 


3- . 

masc. hu 

f 1 

3. 

„ masc. hum 

c f 


V n 

fem. hi 


V 

„ fem. hen 



* magrebinisch: 
- magreb. 
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Transkription. 

al EdwBs h.ahihtu esniSha Nagme sdlet Ubldd baid bd’a yfis'wr 
‘aliha ubiul : * 

bgabir- tiyya^ min gir Uzme 
gizme Sbgizme.* 

ndddn^ ^anagid^ zdn^ dun Ndzme. 
babur sdti^ * 

'ieli uwdti,^ 

uleh ddhn kef elgatdti; 

yerbik^^ rdzme, 

f.ubzih mdsbi egbieli 

ugdfel ezzdzme 

uidihjindr hdzme ebltozme.^^ 

iibersetzung. 

,Es sprach Edwes, dessen Geliebte Nagme heiI3t und die in 
femes Land gezogen war, indem er sie besang und sagte: 
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Zuge, gehorsam ohne Ziigel, 

Waggon anf Waggon. 

Es fahren die Eeihen [der Wagen], die da vorbei kamen an 

Nalme. 

Mit Ungestiim saust der Zug, 

Hoch und nieder [sind seine Wagen], 

Und Rauch hat er einer finstern Wetterwolke gleich; 

Es schreckt Dich [sein] Donnergepolter, 

Sein jKanonier' steht mir gegeniiber 
Mit geknopfelter Gamascbe 

Und seine Hande [werfen] in die Glut Hauflein auf Hauflein.' 

Anmerkungen. 

^ Die prosaische Einleitung ist im iigyptischen Stadtdialekt ge- 
halten. 

^ bgabir plur. von babttr, italienisch vapore. 

* (iyyd altarab. ist plur. von tdya und 
^ gizme ^bgizme heiCt eigentlich , einer auf den andern, Stuck fur 
Stuck.' — cfr. Freitag, Lex. s. v. Vocabulum obscurum 
quod occurrit Fakih, Alchol. p. !•« 1. 4 . 

“ nddan ist die 3 . Person feminini des Plurals von ndd der 

c f 

Dialekt bildet statt ein Analogon zum Maskulinum nddoii 

ndd hat meist dieselbe Bedeutung wie qdm ,und da ‘ 

*■’ anagid ist plur. von angdd eigentlich ,[Dattel]busche], 

Rispe, Traube': ‘angud 'dnab ,Weintraube', 'atigiid beleli ,Dattel- 
rispe.' 

Das Wort wird schon von den alten Beduinen- 

dichtern viel verwendet. Ich babe in meiner Doktorsdissertation, 
die die Nominalforra FU'LUL behandelte,i eine Anzahl Verse zu- 
sammengestellt, in denen dieses Wort so wie sein noch haufigeres 
Synonyinon (J'^) vorkommt; s. Rabfa b. Jilakrum ed Pabbi, 
Mufaddaliyyat, (ed. Thorbecke) n, r; Abu Sa^r el Hudali, 


* Die Arbeit hoffe ich im Laufe des nachsten Jahres verOffentlichen zu konnen. 
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Hudailitendiwan (ed. Wellhabsen), p. vi, se- Ta^ el 'arCis unter 
ein anonymer Vers; Hamasa (ed. Freytag) 811, 3, ferner 
'Alqama, Six Diwans (ed. Ahlw'ardt) u iv, Lisan el ‘arab unter 
zwei anonyme Verse , Imru’ulqais , Kitab su‘ara ennasra- 
niyya (ed. Cheikho) p. ro, 23 und ta, 6; Mulaih b. al Hakam, 
Hudailitendiw. p. iii, ir; 11 = 1 , rr; 1 ta, rs. 

Das tertium comparationis ist stets das ,Zusammenhangende, 
Verwachsene' (j-Sa ,knu.pfen‘!), also bier die ,Reihen der an- 
einander gekoppelten Waggonsb 

zan ist wiederum 3. Person feminini des Plurals von zd 'lA-j 

c 

*zan[a] fur nach Abfall des Hamza zu zan. 

® sdti ,dabinbrausend, alles niederreiSend‘, 'U'ird schon im Alt- 
arabischen von einem ,mutigen, beiCenden Tier (Pferd)‘ oder 
einem ,schneidigen, unbandig-krilftigen Manne‘ gebi-aucbt. 

® 'ieli mvdti ,bocb und nieder' bezieht sicb auf die Waggons; bei 
Lastziigen sind hohe und niedrig gebaute Wagen vorhanden, so 
daG in rascher Fahrt das ,Hoch und Nieder' fortwabrend rvecb- 
selt, was dem Beduinen auffallt. 

ySrbik ,es schreckt Dicb . . .• womit der Dicbter sicb selber meint. 
'' tilbzi ist das tiirkische der Dicbter vergleicht bier dra- 

stiscb die Lokomotive luit einer Kanone, der Heizer ist somit 
der jKanonier, Artillerist' des Zuges. 

tghiali ^luein vis-a-vis^; Gegenuber^, adverbiell: 

hozme, alt ,Bundel‘ von fj^; bier bezieht es sicb auf die 

Koblen, die der Heizer mit der Scbaufel in die Feuerung wirft. 

Das Gedicht fiihrt uns in die WUste, durch die der Scbienen- 
strang einer Eisenbahn gelegt ist. Der Dicbter sieht einen Zug 
voriiberbransen und gedenkt dabei seiner Geliebten, die feme von 
ihm weilt; an ibr ist vor Stunden der namliche Zug vorbeigefahren, 
der ihm jetzt gleichsam ibre GriiCe bringt. Die Stelle: zan dun 
Ndzme ist der Kern des Gedichtes, der Gedanke an die feme Geliebte. 

In echt arabiscber Weise raacht er nun das Unwesentliche zum 
Wesentlicben; statt eines Minneliedes (s. die prosaische Einleitung: 

Wiener Zeitschr. f. d. Kunde d. Morgenl. XXVI. Bd. 17 
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!) wird es eine Beschreibung des Eisenbahnzuges , der 
doch bloG den Gedanken an Nazme assoziiert hatte. 

Die uralten Vergleiche der arabischen Poesie sind nur auf 
moderne Verhaltnisse iibertragen; die Ziige sind dem Dicbter 
ohne Ziigek, sdti wird sonst von einem bissigen, durchgangerischen 
Hengst gebraucht; die Waggonkette vergleicht er mit Dattelrispen, 
den Rauch der Maschine mit der scliwarzen Wetterwolke. Originell 
ist die Bezeichnung tiibzi fiir ^Heizer^; sowohl .Artillerist' als ,Heizer' 
sind moderne BegrifFe und doch ist der Vergleich echt altarabisch. 
Auch hier bemerkt der Dichter wieder etwas ganz Unwesentliches, 
namlich die Gamaschen des Mannes. 

Dieses interessante Gedicht des greisen Edw'es el Zabusi liefert 
uns einen Beweis dafiir, daG der alte Beduinengeist fortlebt und die 
eigentumliche Anschauungsaid der echten Araber auch in unserer 
Zeit mit ihren modernen Einrichtungen sich nicht geiindert hat. 


II a. 

Text, 

' Cr^ 

I ^ ^ 

I _i, 

H-o 

I 

Transkription. 

eddinyajii-fdt * alldh man ivaliha ? 
wain essahdba^ gdb'elna iimbihaj 
wain bona iedem, 

wain rahdii esyiihun 'esmdh^ m'egTedem^ * 
yendehdii “ f 'etdbed hu ® wuyy'elhddem ^ 
wutfdleb lli yziy hiezteh ® yegdiha ! 
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libersetzung. 

jWenn Gott vei-ginge, wer ware [sonst] der Herr der Welt? 

Wo ist [jetzt] die Gefolgscliaft, die vor uns war und ilir Prophet^ 
wo unser Vater Adam; 

woliin sind sie entschwunden, Greise [so] freigebig, [so] herrlicb? 
Gebieten konnjten sie [dereinst] iiber Sklave und Sklavin — 

Und der Bettler, der [hente] kommt, kann seine Sache [noch] 

gliicklicb vollenden!' 

Anmerkungen. 

^ n-fdt: en ist o] cum perfecto. 

^ essahdha: iSWAb ^die Genossen Mobammeds' ist ein schon aus 
dem fladit bekannter Ausdruck. 

® ^esmdli plur. von jgbtig, hocbherzig.' 

^ megiedem ? Ai-i plur. von ,kulm angreifend, lieldenliaft, aus- 

gezeichnet.‘ 

^ yendihdu , i. e. "^on ,anrufen,‘ 

® hu ,ihn‘ namlicb den Sklaven: es ist bloC Verstarkung zu 
'^dhSd. 

^ hddem: von nieinem Gewahrsmanne ausdrucklich als Femininum 
bezeichnet; auftallig ist aucli das a; der Dialekt wiirde hied'em 
fordem, was dann aucli mit dem Reim iibereinstiminte. 

ivuyy-, wdyy- ist — ,rait, samt . . . . s. Hartmann, M., 
Arabischer Sprachflihrer, S. 14. 

® hiezteh ist 

Das Gedicht beklagt die Verganglicbkeit alles Irdischen, nur 
Gott allein ist bestandig als rdhbu-V alamin. Selbst die GroGten und 
Maclitigsten sind dahin; der Bettler, der lebt, ist machtiger als sie, 
die einst liber SklaventroG gebieten konnten. 

Der Grundton des Gedichtes erinnert stark an die Gedichte 
der Maganiliteratur, ist also kaum eine Originalbliite des Beduinen- 
geistes. 


17 » 
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II b. 


,\j._ 


Text. 

.-o 2 Lo 




jl L> U .C Lfcc^ls^ 


^ ^ 1.4.0^13 A.44.51^ 


Transkription. 

lasbett 1 marriah ^ tSnddr 
ulUy JLgSm ® baud elguhdli} — 
fcirsan ^ emfdmma ^ tiblaSkdr “ 
Izieh fdrsan md’’ ibdli! 


Ubersetzung. 

^Vielleicht dreht sich cler Wind, 

Und es kommt eine [weiCe] Wolke nach dem Siidwind. — 

Ein Ritter begehrt heftig nach Ehren 

Da kommt iiber ihn ein [anderer] Ritter, ohne daC er sich’s 

versieht!' 

Anmerkungen. 

^ lasbett ist gleichbedeutend mit halbdtt ,vielleicht.‘ 

® marriah ist entstanden aus ma had^erridh 'jot wobei 
das ma zu lasbett gehort. 

^ ge.m ist die ,i\-eiCe, regenschwangere Wolke, ‘ die von kuhlem 
Winde begleitet ist, im Gegensatze zu githdli ,sudlich‘) 

,der heiGe, trockene Sudsturm.' 

* fdrsan ist der neuarabische, indeterminierende Artikel, die 

starve Form der alten Nunation; cfr. M. Bittner, Der vom Himmel 
gefallene Brief Christi, S. 190 und Note 2. — Fleischer, ZDMO 
I, S. 155. — Wetzstein, Sprachliches aus den Zeltlagern der 
syrischen Wuste ZDMG x \ u , S. 113. — Spitta, Grammatik des 
arab.Vulgardialektes von Agypten, § 76. — Weitere Beispiele fiir die 
Anwendung des Akkusativtanwins, ohne Rucksicht auf den Kasus: 
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1 ^ 1 hliadan ma nardfsl 


men sdJitan na rohet U\ 

flha hdgg Uls. U ehyutan killha Imrbdne 

is 14^. 


“ emtdmma ,heftig begehrend, lechzend nach . . .‘ 

“ "askdr plur. von Sokr ,groCartige Eigensebaft, Herrlichkeit, 
Ansehen (gelobt und gefiirchtet), Ehre/ 

’ ma ist Negation, nicht, wie man auf den ersten Blick glauben 
konnte : , nicht denkt er daran, indem er sorglos isth — 


Auch dieses Gedicbt weist auf die Unbestandigkeit in der 
Welt bin; auf Regen folgt Sonnenschein, dock auch, uingekehrt, er- 
eilt so manchen Ehrgeizigen unerwartet sein Geschick. 


II c. 

Text. 

yiS • yK 
• -/ ^ 


Transkription. 

man kdHar ashitheh 
icaddar ^ehydrhgm! 

tibersetzung. 

,Wer viel Freund e hat, 
verliert ihr Bestes!' 


III. 

Text. 

i.,?" 
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Transkription. 

men ^amCilhom hdnifii — 
manhu^lli Man keif horn"} 

iibersetzung. 

jDurcli ilire Taten sind sie veraclitlich geworden — 

[docli] wer konnte sich [ehedem] ihnen vergleichen?' 

Das Fragment stammt aus einem langeren Schmahgedichte, 
dessen sich mein Gewiilirsmann leider nicht mehr entsinnen konnte. 



Die oiiomatopoetiselien Verba des TurMschen. 

Von 

Maximilian Bittner. 

Unter den sogenannten abgeleiteten Zeitwortern des Tiirkischen, 
das heiCt unter jenen, deren Stamm sich aus einem aucli sonst in 
der Sprache selbstilndig lebenden, nicht-verbalen Lautkomplex und 
einer Ableitungssilbe zusammensetzt, bilden docb -wobl aucb die im 
folgenden zu behandelnden jScballnachabmenden' Verba, bei denen 
sich als charaktei-istisches Merkmal vor der Infinitivendung ein nur 
ihnen allein eigentumliches -da-, seltener -de- zeigt, eine eigene, 
streng geschiedene Klasse. 

In den meisten Grammatiken wird auf solche, im Infinitiv also 
auf -damaq (-demelc) ausgehende Zeitwiirter tiberbaupt niclit bin- 
gewiesen, indem man sich nur darauf beschriinkt, andere baufiger 
vorkommende denominative Verba, besonders die auf -lamaq {-lemek) 
zu erklaren und zu deuten.^ Dagegen fiihrt die Janua linguae otto- 
manicae von Kunos® in ibrem grammatiscben Teile docb aucb die 
uns bier interessierende Gruppe an, erwiihnt aber als deren Kenn- 
zeicben nur das -da.^ Neben -da kommt nun aber aucb -de- vor 

^ In gleicb stiefmutterUctier Weise werden auch andere ,A.bleitungssilben‘ 
behandelt; ich erinnere hier nur an -mse [-visa], z. B. affla-msa-mag 

jfeiudre de pleurer, pleurnicber‘, giil-iimse-mek ,sourire‘ u. dgl. 

* d. i. Oszmdn-tdrok nyelv-konyv (vyelctan, szotdr, ohasmdnyok) irta Dr. Ki’nos 
Ign.Icz — Budapest 1905, S. 290, sub § 3. 

’ Kunos erwabnt dort auch, daB dem -da ein r oder I vorangehe, daB also 
das onoinatopoetiscbe Element auf r oder I ausgehe. Wir finden aber docb auch 
cine Ausnabme, namlich kokogdamaq. 
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und (liiiser Unibtaiid ist viclleicht nicht gaiiz bedcutungslos flir die 
Annalimc, daB die Infinitivendiing -dnmaq (-demi-k) hier urspriinglich 
niit dfinek .sageid identiscdi ist und die&es erst nacli und nach eiiie 
so enge Verbindung mit den betrefFeiiden Partikeln eiiigegangen 
sein dlirfte, daB es von den Gosetzen der Vokalharnionie beriihrt 
werdeii koiinte. Icli lueine niiinlicb. daB alle tliese Zeitworter eigent- 
lioti so viel liedeuten als das betrcH'ende < •noniatopoeticum, das wir 
in der fulgenden Liste vor deni -damaq. resp. demek tinden. erscballen 
lassen, also .so oder so sagen'.* 

Bevor wir diesem Deiitungsversueli niiber treten, wollen wir 
nine gniBere Anzald von solclien ,scballnacliahinenden‘ Zeitwiirtern 
des ( tsmaniscli -Tiirkiscben betrachten, wobei wir iins vor Augen 
lialten nuissen, daB der eigcntlicb onoinatopoetische Bestandteil, der 
vor dem -damaq (-demeks erscbeint. als ,B‘'**'tikel‘ adverbiell auch 
init andercn Verben gebraucht werden kann und so in den Lexicis 
aucb flir sicb allein vcrzeichnct wird ; z. B.- 

ini'uldi'mek .retentii" 

patijrdamaq .rendre nn bruit imitant celui dii tumulte'® 
parrhfiimnq .briller. resplendii- ibei Barrier pe ilEVNABD) 
taktjidamak .craquer, claquer. faire du bruit‘: rasseln, 
klappcrn {so Zenker, vgl. bei Samt Bet 
taqi/ldaq .claqiiet du nioulin') 

.colder a grand bruit ^une cascade); rauschen' 
[vom dieBenden Wasser; starker als (^so 

Zenker') 

' n;i7u tipaciite m.ui. daB die Sprache sollier an demek .sagen" nicht denkt — 
SIP bil'lft tia-i Kau5Atvviiiii solchpr Vorba nicht anf •d-^iUrm^’K' , sontlcrn anf 
(rCv^p -datma-i' — uml tiaG andprerseits jene ZeitwMrter,welche Ticrstlmmpn bezeichnen, 
ah oh die Sprache in diesem Falle das den Tieren nicht zukommende d^m^k ,5agen‘ 
vernieiden wnllte. nicht anf -damaq oder -d*'nx^k‘ anslanten: rgl. 
nf'nek .wiehern*. hujurmek .hrullen*' (Rind). af'>yrmaq ,iaen% 

hnirhimaq .h-^lleii'. qi*daqlamaq .gackern', vaqvaqiamaq 

,«]aaken, schnattern* u «lgl. 

- Wo nicht anders bemerkt, zitiere ich nach S.amy Bet 

• >fan beachte tlif Bedentung! 
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djounbourdamaq ,se mouvoir avec bruit ilaiis iin vas, en 
parlaiit (i’un liquide, fig. faire beaucou]) cli; bruit' 
djounhouldaviaq .se (lit d'un liquide qui se meut dans une 
Cavite' 

djyryldumaq ,gazouiller, en parlant des petits oiseaux' 
bei Ze.nker aucb niit leicliten V^okalen als 
ririldemek .gazouiller, niurmurer, marmotter, parler 
bas a I’oreille; zwitschern, flustern, nmrmtiln, sumuien, 
leise ins Obr reden', ebenso bei Barbiek de Meykard 
.gazouiiler faibleraent, piipier' 
tchatyrdamaq ,craqucr, se briser avec fracas' — aucb 
tchytyrdamay mit y statt n 

tchaghyidamaq — soviel als tchaqhlamaq > also 

,murniurer, couler en produisant un niurmure, en 
parlant de I’eau' 

trhaqyldamaq , faire un bruit semblable a celui des 
cailloux' - 

t 

tchanyhyrdamaq , faire du cliquetis' (bei Barrier de 
Meykard aucb tchynghyrdamaq ,tinter, 

vibrer' I 

tcheherdemek (aucb tcheyerdemek] .produire un son clair, 
un sifflement aigu comuie la vibration de la corde 
de I’arc' (bei Barrier de Mey.nard) 
khyryldamaq soviel als khyrlamaq^ ,ralcr, ronfler' 

khomurdamaq ,bruminen‘ (Bar) — so in Na(3!s Lesebuch 
1 , 16. Aufi., p. 20, Z. 8 von unten (bei Barbier de 
Meysard aiich khamiirdanmaq) 

zynyhyrdamaq — auch zynyhyldamaq — , trem- 

bler fortement et avec bruit' 
chapyydamaq ,rendre un bruit aux levres en embrassant 
ou en mangeant' 

* XB. einige wenige haben Xebenformen auf -lamnq (-(erne/.). 

- Sakt Bst erinnert aucb an tchaqyl ,caiUou‘. 

’ Of. Note 1. 



266 


IVIaximilian Bittner. 


chadyrdamaq ,iiiurmurer, couler ou se jeter avec bruit, 
en parlant de I’eau' 

charyldamaq , couler en abondance et avec bruit' 
chaqyrdamaq ,claquer, rendre un bruit semblable a celui 
d’une pluie tombante a grosses gouttes , chanter 
comme le rossignol' 

chouryldamaq ,faire un bruit sourd, murmurer' 
samsardanrnaq ,grogner; grunzen' (so Zenker) 
sumurdanmaq ,parler bas, murmurer entre ses dents; 
murmeln, undeutlich reden, mtirrisch reden' (so bei 
Zenker, bei Samy Bet somyrdanmaq 

,grommeler‘) 

tapyrdamaq ,palpiter, faire un bruit leger comme celui 
des pieds nus, marcher a pas de loup'^ 

S. 

fyryldatmaq , faire tourner avec vitesse, tromper par de 
. fausses promesses' und fyryldanmaq , tour- 

ner avec empressement et inquietude' 
fychyvdamaq ,murmurer en parlant de I’eau' 
fycyldaviaq ,parler bas, en chuchotant surtout de quel- 
que chose de dangereux' (so Samt Bey, aber Zenker 
mit 

fyqyrdamaq ,murmurer en bouillant ou produire un bruit 
semblable a ce murmure' (so Samy Bey, nach Zenker 
, fremir; schaudern, erzittern') 
qaqyrdamaq ,rendre un bruit sec comme celui des noix 
ou celui d’un bois sec qui se casse' 
qaqyldaviaq ,faire du bruit en frappant; klirren, klappern' 
(Zenker) 

qypyrdamaq und qypyrdanmnq ,se mouvoir' 


* Cf. neupers tnpiden ,to palpitate (as the heart), to throb, beat; 

to wallow; to totter, fall* (Steihgass). 

’ Cf. W. Z. K. M. 
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qytyrdamaq ,rendre un bruit leger quancl on la mange, 
en parlant d’une chose fragile' 
kokogdamak ,glousser; glucksen' (Zenker) 
qydjyrdamaq ,grincer, faire un grincement' 
goo'iildemek , faire du bruit, du fracas; retentir, tonner‘; 
liirmen, poltern, krachen, widerliallen (Donner) ■ — 
neben gorlemek (bei Zenker mit der Be- 

merkung, daG dies starker sei als das erstere) 
gumhurdemek ,rendre un bruit tonnant, tonner' 
gumurdemek , crier, en parlant du lion ou du cliameau' 
myryldaviaq und myryldanmaq ,murmurer, bal- 

butier; fig. manifester du mecontenteinent' 
myzyldanmak .geindre; krachzen' (Zenker) 
vyryldamaq ,faire du bruit, importuner' 
vyzyrdamaq ,bourdonner; summen, brummen' bei (Zenker 
= 

ryzyldamaq ,faire un petit bruit semblable a celui que 
font les insectes en volant, bourdonner, gazouiller'. 


Wie bereits angedeutet, komrat das onomatopoetisehe Laut- 
gebilde, das dem Stamme eines solchen Zeitwortes nach Abstreifung 
von -da (-de) zugrunde liegt,^ in der Sprache haufig auch fur sich 
als Partikel adverbiell gebraucbt vor. So finden wir z. B. J;'^ 
kharyl-kharyl aqmaq .couler librement en abondance, 

kharyl-kharyl sUjlemek ,parler sans interruption', yii 


* Von rielen kommen auch Substantiva auf Oder ^ di [dii, dy, du), 
resp. ti {tii, ty, hi) vor, ivelehe Ableitungssilbe jedoch niclit auf schallnacbahmende 
Ausdriicke beschrankt ist, z. B. nicht bloB patyrdy , bruit tumultueux; 

fracas', djounbourdy , bruit, tnmulte', tchanyhyrdy ,cliquetis‘, 

qydjyrdy ,grincement‘ oder xoyzylty Gerausch, Knistern , Sausein, 

Rauscben, tagyldy Murmelii, Kauschen (der tVellen), 

Gekueif, Geknurre, guriillii Gepolter, sondern auch gezinti fortwiilirendes 

Herumgehen, ^tiqyndy Beklemnrung, Laiigeweile, qo-untn durch- 

einander-, Zusammen-, Hin- und Herlaufen (die letzten 6 Beispiele aus Pekoisch, 
Ubungsbuch). KB. das d von di, dy, dii, du ist also nicht mit dem von da (maq), 
de [niek) identisch! 
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(= sieden, brodein (ei'g. .fyqyr fyqy)', [sagend] 

sieden') u. dgl. Wir finden aber solche und ahnliche Ausdriicke 
auch mit demeh ,sagen‘ verbunden. So lesen wir z. B. bei 

NagI, Suinbiile, in '^t^i P- U 19 li-bJ Ui 

,der Agha briillte gnadig noch einmal, ust sagend^ (d. h. 
,kusch!‘) und ebenda besonders p. ivo 

,der darin befindliche Vogel flog davon, pir-7--r-r sagend (d, h. 
schwirrend). Auch vergleiche man die osmanisch-turkische Phrase 
vyq dememek wortlich ,nicht vyq sagen^, d. h. , supporter 
sans se plaindre' und kausativ ^ j wortlich ,nicht vyq 

sagen lassen', d. h. jetoiifFer, ne pas laisser se plaindre' (so Samy Bet; 
bei Barbier de Metnard ,ne pas laisser souffler un mot'). Zu er- 
wahnen scheint mir auch das kasan-tatarische ,p{p pip dimdk‘, 
wortlich , pip-pip sagen' = ,piepen' (bei Balint, kazdni-tatdr nyelv 
tanulmdnyok, II, kaz.-tat. szdtdr, S. 149). 

Ob nun demek bei der Komposition mit schwer vokalisierten 
schallnachahmenden Elementen nach den Gesetzen der Vokalhar- 
monie zu damaq wurde, oder ob wir daraaq in urspriinglicherer 
Form * vor uns liaben, mdge dahingestellt bleiben. Mir scheint nilm- 
lich doch danyimay^ , reden, sagen' des Azerbeidschanisch-Turkischen" 
— wenn wir z. B. an das refl.-rezipr. qo-n-u-s-maq von qo-maq 

denken — viel eher zu einem damaq — demek zu passen , als zu 
osm.-turk. ,3^Uj fanyviak ,kennen' — also danylmay = da-nySmay, 
nicht = daiiy-imay. 

In genau derselben Weise, doch in weit groBerem Umfange 
werden onomatopoetische Elemente im Mandschu verwendet. In 
seinem Manuel de la langue Mandchoue widmet C. de Haelez 
diesen eigentiimlichen Kedeteilen der Sprache einen eigenen Ab- 


* Zum schweren a gegeniiber dera leichten e vg^l. z. B. im Osmanischen 
b^iaq , Messer* zu hicniek ,schneideii‘ (einmal y, dann i). 

* Vgl. Zejiker, s. t. die Bemerkung ,die erste Silbe — ron — 

obwobl in der Schrift mit Kesra bezeichnet, wird immer e gesprochen*, im Azer- 
beidschanischen sogar damak' ■ zum Keflexivum vgl. auch j; , lynmak ,parler 
prononcer un mot* (Stamm etna ty = di = de). 
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sclinitt — p. 70 iind 71, livre iii: des onomotopees — und unter- 
scheidet von diesen vier Klassen, von denen die erste ,des bruits et 
des cris‘ und die zweite ,des manieres d’agir ou d’etre‘ bezeichnen, 
wiilirend die dritte und vierte immer von dem Zeitwort fiir ,sagen‘, 
namlich sembi begleitet sind, das entweder — bei der dritten — 
selber bloB in einer Partizipialform adverbiell einem anderen Verbum 
untergeordnet ist oder — bei der vierten — mit dem schallnach- 
ahmenden Lautgebilde zu einem Begriff venvacbsen in ubertragener 
Bedeutung gebraucht wird. Man betrachte z. B. cor seme eig. ,cor 
sagend‘ = ,rapidement', Jiyar fir seme eig. fiyar fir sagend' = 
promptement, hoo seme eig. ,hoo sagend‘ = ,brillaminent' einerseits, 
und anderseits dardar sembi eig. ,dar dar sagen' = , trembler', 
fur sembi eig. fur sagen' = ,etre en foule', hir hir sembi eig. fiir 
Mr sagen' == ,murmurer‘.^ 

' Ahnliches kommt auch in den chainito-semitischen Spiachen vor, vgl. 
Brockelmann, Grundrifi der eergleichenden Granihiatik der semiti.tchen Spracken, ii, 
S. 288, § 199 b. 



Eiu faijiimisc-li-grieeliisclies Evnngelieufragmeiit. 

Von 

Dr. Karl Wessely. 

(Mit 1 Tafel.) 

Das bilingue Pergameutblatt. das icli mit Evlaubnis des k. u. k. 
Direktors der Hofbibliotbek Hofrat Professor Dr. Ritter von Karabacek 
publiziere, stamiiit ans dem ersten Faijunierfunde {akquiriert 1883, 
altes Inventar Nr. 8023). Es ist sehr schlecht erlialten, ilberall ab- 
gerisseii: seine Hohe bctragt noeh 16 cm, die Breite 12 cm, es war 
in Al)Standen von O'S cm wagrecht rastriert and in zwei Kolumnen 
fAbstand ri cm) faijumisch-griechiscli gegeiilibersteliend beschrieben; 
die Scbrift ist auf der Kastriernngslinie. Ans dem Duktus derselben, 
glciehmaBig von derselben Hand bei beiden Spracben, sowie aus 
den Fundindizien, wobei Schriftstucke vom 5, — 7. Jahrhundert n. Chr. 
die Hauptmassc bildeten, ergibt sicb die Schatznng des Alters auf 
saec. VI — VII. Es ergibt sicb daraus die Wichtigkeit iinserer vor- 
liegenden Textprobc des faijuraischen JIattliaeiis-Evangeliums; denn 
andere Handschriften der literarischen Denkmiiler des faijumischen 
1 baschmuriscbcii'i Dialekts sind jedenfalls jiinger. icb verweise auf 
die Zusammenstellung in den Wiener Sitzungsbericbten der phil.-liist. 
Klasse 1.58. 1 [Ein Spraclidenkmal des mitteliigyptisclien ^^bascbmuri- 
schen) Dialekts, Wien 190.8. S. 2 f.], wozu neuerdings liinzugekommen 
ist J. David fragments d'evangile selon S. Mattbieu Revue Biblique 
7 I 19101 80 — 92 mit Mt 5. 46 -6. 18: 14. 8 — 15. 4: 26. 13 — 15. 35 — 37. 
Der Text lautet: 
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Vorderseite: Matthaeus 15. 12 — 15 griechisch, 13. 14 faijumisch. 


1 . . 6CKAN] AXXl [C0H 

CAN 

[O] ACAnOKpie [6IC 

[6]in6Nn[A]CA 

<|>YTeiAHNOYK 

e^YTeYCCN 

ONHPMOYOOY 

pANlOCCKpiZCD 

0HceTAiA<|)e 

10 tcaytoycty 

<j>\0l6lClMpAH 
r0i- ty 4 »a 0 c 
A6TY<l»‘ONeA' 
OAHrHAM<|)0 
15 Tep0inec0YN 
''TAI61CB00YNON 
An0KplO€lCA6 
AYTODonexpoc 
6ineN<}>pAC0N 
20 7THNnApA[B0AHN] 


[ 

[ 

[ 

nexe[HxeTa)] 

[<y]INlBI[eTGM 

nenA[icDT 

eT2NM[nH 

0YIT[O6^MeH 

Nen[(DpeK 

Ke0[Y2eNXAY 

M[01T MB6\ 
A[eNe- OY 
Be[\\eAees 
a)[AMXIM01T 
2[HTMNOY 
B[e\A6 CeNA26 
e[Y2ieiT . . . .] 

[ • ] 

[ ] 


] 

] 

] 


Die Zeilenenden oj/. 5*9 tu 10 o; 12 o 14 jv 15 vov 16 o; 18 sowie die am 
unteren Rande eingeschobene letzte Zeile 20 sind kleiner geschrieben; 7 zeigt 
die sakrale Abkiirzung, aber niclit das folgende oOpivco;. Z. 13 hat am Eude den 
das V vertretenden oberen Horizontalstrich. Der neue Absatz mit 17 ist 

durch die Paragraphos am Rande und den groBen Anfangsbuchstaben gekenn- 
zeichnet. 


Ruckseite; Matthaeus 15. 17 — 19 faijumisch, fragmentiert griechisch. 


1 [ 

[ 

[eiCTH]NK0l[\l 
[AN-XtOpjeiKAieiC 
5 [A<|>6Ap](DNAe 
[KBAXACT] AITAAC 


] • • JetDBC 

] . . i]e20Yne[\](D[M 

M]nAa)M[i](9A[YT 

2PHTTKA\A2[H] 
AYtpeBAXMAe[T 
[M]MAYe[n]A^e 
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[GKNOpGjyOMG 


ApONNAjAGGT 

[NAGKTOjyCTO 


NHOyGBAA2N 

[MATJPCGK 


ACDq[Gy]NHoy6 

[THC KAp]Al 


[BAA2] Mn2HTAy 

[AC 

] 

[CDNG]TMMGy 

[ 

] 

NGTCCDMMnACDMl 

[ K.A]p 

GBAArA[p]2Mn2HT 

[ 

]A1 

CpAyiGBAA[N]XG 

[AAOnCjMOl 


NIM[G]OyTGT2Ay 

[ 

] 

N120TGBN1MGT 

[ 

] 

NAIK Ninop 

[ 

] 

MIA Nixioyi 



[NlMGTjpHMNOyX 


Die entsprechenden Stellen der sahidischen und bolieirischen 
Version sind folgende: 

Mt. 15. 13 NTOM A6 AMOyCDCyB GHXCO MMOC NXy XG 
N0OM AG AHGpoya) HGXXH (NCDOy) XG 

TCDgG NIM GTGMHG RAGKDT GT2Fl MHHyG TQgq 
Ci^CgHN MIBGN GTGMRG nXICDT GT^GN NI<j)HOyi (JCDOy 

MNXnCDpK 14 AXCOTM 2XpOOy SGMXAy 

CGMAKOpXOy MGM TOyriOyNI XAy 2AN(?Ay- 

MOGIT FiBAAG NG- Oys'AAG AG GMCI^ANXIMOGIT 2Hfq 
M(DIT MBGAA6 NG' OyBGAAG TAP GHG-IMCDIT ^AX(DM 

NOy^AG C6NA2G GyZIGlT MHGCNAy 
NOyBGAAG OJAySGl GOyCl)IK MNB 

Dazu die Varianten des Sahidischen: GTMflG 111 6' 19' — MNNOyG 
50 — TtD&M 111 TAcyq 19' — MAna)|^ 13 6' — NXAyMOGlT 
111 19' 2IGIT] 2IT N oyCDT 111 und des Boheirischen: NOlOy 
nur in Di- ^ E — 2AN6'AyMa>lT MBGAAG NG ACDi-g.^ AFGi“ 
H 0* K L N: om. (JAy B* (— NBGAA. A B): — GBGAAG NG Dg 
— BGAAGyiJG B r Ej om. NG Eg *0 2ANBGAAGy NG'Ay- 

MCDIT G2ANB6AAGy J (MB. Fg' gj') NKJAyMCDIT . . . . NG Eg' 




Verlag von Alfred Holder, 

k. u. k. Hof- und VnUersitats-Bnchhuniller, 
Euclihaudler der kaiserlichen Akademie der Wissenschaften 
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NCAY • • ■ B6\\6YNe 0' N60YB6\\6] MeMOYBewG J — 

eqe^iMCDiT] xm6'im. mg-im. k — cgxYaei eoYtyiK m] om. 
Jg* eoYci)«K.] GYtyiK. Dg K noyo)ik. L hcnxy Dj e. — 

Trotz des geringen Umfangs dieses Fragments laCt sicli er- 
kennen, daB der Dialekt selbstandig zwischen dem Sahidischen und 
dem Boheirischen steht, T(l)6']l NIBI, T[06’6M] steht gegeniiber 

K60[Y- 

Matthaeus 15. 17 sahidisch MH NT6TNM061 AN X6 NKX 
boheirisch MnXT6T6NeMl XB MXXl 

NIM eTNXBCDK e20YN eTTXnfO eojXYBCDK 

NiBGN ecQXYCQe e^oYN epcoM MnipcDMi o^xYtye moioy 

62pxi eOH tTCGTXYOM 6BO\^ RMXNpMH 18 M6TNHY 

e-fnexi oyo 2 ntoysitoy 6 NtMxFi 2 eMCi mh 

Ae NTOM 6BO\2Fi TTXnpO 6YNHY 6BOX2 Ti n2HT 
Ae eeNHOY 6 box56n pcdm xynhoy bbox^^bm ni2HT 

XYCD NBTMMXY NBTCCDCDS MRpCDMB 19 BYMHY TXP BBOX2M 
NXl NBTCCDH MRipCDMI BOpXYl TXp BBOX^BN 

n2HT N6-I MMOKMBK BGOOY N2(DfB MMNTNOBIK 
ni2HT NXB NIMOKMBK BT2CDOY NI^IDTBB NlMBTNtDIK 

PinopNIX NXIOY6 MMNTPB MMOYA UOYA 

NinopNix Nie-ioYi himbtmbgpb mnoyx nixboyx 

Varianten des Sahidischen: CpXMBQlK 111 — TXOYO‘^ m 
TXYOGY 71 MXNBpMH 111 — MNTMNTpB 71 73 111; des Bohei- 
rischen: BCgXYBjB N(DOY Di-j A E — CgB B^OYM J — GTOY- 
21TOY] qjXYSlTOY F — N0YMXN26MG1 D 4 HIM. K — 18 
6 YMHGY r K N Hunter. 26 — n 2 HT 1’ J Hunter. 26 — nBGNXCCOq 
5 0c J L — NNipCDMI 0 — 19 BTXYl E 0 (om. TXp ? J L Hunter. 26) 
— N6TNCDIK H 0* N MICDIK O — MBGMBGpB Fg* om. M6T 
E* H 0* N O. 

Auch hier sind genug Kriterien der Selbstandigkeit des Faiju- 
mischen, wie die Verwendung von KXXX2[H, das Lehnwort nX<j>BA- 
PGN (lies -CDN), wozu weder das Sahidische noch das Boheirische 

Wiener Zeitschr. f. d. Knnde d. Morgenl. XITI. Bd. 18 
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anklingt, wie auch in der Textgestaltung 15. 17 AyO) GBXX (lies 
6BX\2M n) MX 6T[M]MXY ,und von dort hinweg'. 

Dieses so alte Spraclidenkmal zeigt nun all die Eigentiimlich- 
keiten des Faijumischen, die bisher beobachtet worden sind. Was 
die Behandlung von p betrifift, so lesen wir neben XCDMb XCDM, wo 
die Vertretung durch \ erscheint, dock wieder NlMeT]PH, geradeso 
wie im Johannes -Fragment MGTMGTPH und in Korinther 13. 2 
M6TpH (vgl. H. Asmtis, Uber Fragmente in mittelagyptischem Dialekt, 
Gottingen 1904, S. 8). Das charakteristiscbe 2XY ist belegt aus 
Jes. Mt. Me. Job.; vgl. Asmds p. 18; 2pHl Asmus p. 22; JTMMGY 
Asmus p. 20 neben M]MXYi bekannt ist der Wecbsel O : X. 

Die Bedeutung unseres, wenn aucb kleinen Fragments bestebt 
also darin, daG wir dadurch urkundlicb in die Lage gesetzt sind, 
die Existenz der faijumischen Version mit all ihren dialektiscben 
Eigentumlicbkeiten bis in das 6. — 7. Jabrbundert n. Cbr. znriick- 
verfolgen und nacbweisen zu koiinen. 



Die Abhandlung ,Gegen die Bildersturmer‘ von 
Vrthanes Kherthol. 

Aus dem Armenisehen iibersetzt 

von 

P. Polykarp Samuel, 

MitgUed der Mechlthansten-KoDgregation in Wien. 

Vorbemerkung. 

Der Verfasser der unten mitgeteilten Abhandlung, Vrthanes 
Kherthol, lehte gegen Ende des 6. und am Anfange des 7 . Jahr- 
hunderts. Er stammte aus dem Fiirstenhause der Bagraditen und 
war wahrscheinlich aus Dovin gebiirtig; sein Vater hieC Khcik und 
seine zwei Briider, Smbat und Gig, bekleideten im Dienste der per- 
sischen Staatsverwaltung liohere Wiirden. Der erstere war Marspan 
(Markgraf) von Hjrkanien^ (f 616 / 17 ) und der zweite Fiirst des 
Distriktes Dastakaran.- Nur soviel und nicht raehr konnen wir uber 
die Familie und seine Eltern, welche im Jahre 607 noch am Leben 
waren/ erfahren. Sein Geburtsjahr liiBt sich nicht genau feststellen. 

Den ersten Unterricht genoB Vrthanes in der Stadt Dovin. 
Nach dem Berichte des Uchtanes befand sich diese Schule, in welcher 


* Auch Gurgan genannt. 

^ Das Buck der Brief e, Tiflis 1901, S. 170. 

’ Noch bis 1910 waren diesbezuglich keine sicheren Nachrichten da; alles, 
was wir von diesem Schriftsteller wissen, verdanken wir P. Nkeses Akinian, dessen 
zwei Artikel in der Handes Amsorya (Monatsschrift der Wiener Mechitharisten, 1910, 
S- 8 11, 37 — 46 etc.) wir uus zur Richtschnur auf diesem Gebiete nebmen wollen; 

sein Hauptverdienst ist eine Biographie des betreifenden Schriftstellers nebst einem 
Verzeichnisse seiner Werke. 


18 * 
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er manchen Zweig der Wissenschaft mit schnellem Geiste durch- 
eilte, im Hause des Katholikos selbst. Eben dieses eifrige Stadium 
setzte er spater auch auf byzantinischem Boden fort, was fiir ihn 
leicbt war, weil er ja von Kindheit die griechische Sprache be- 
herrscbte.i 

Der damalige Katholikos von Dovin, Moses (574 — 604 ), ein 
gutgesinnter und sachverstandiger Mann, hatte Vrthanes lieb and 
stand in freundschaftlichen Beziehungen zu ihm; anf seinen Wunsch 
widmete sich Vrthanes dem geistlichen Stande. Ungefahr um 591 wurde 
er zum Priester geweiht und erwarb bald darauf das Doktorat. Nach 
dem Tode des Katholikos wurde er zum Vikar bestellt, welches 
Amt er drei Jahre lang fiihrte. Um diese Zeit begann der ProzeC 
des Bischofs von Curtav, Moses. Weil Vrthanes sich fiir fahig hielt, 
dem Rechte zum Sieg zu verhelfen, so nahm er freiwillig an dem 
ProzeGe teil- und trat auf diese Weise in einen regen Briefwechsel 
mit dem erwahnten Moses, Kyrion, Petrus und mit der Kirche von 
Curtav. Obwohl alle seine Bemiihungen am Ende resultatlos blieben, 
so zeigte es sich doch ein fiir allemal, daC er fahig war, in solchen 
wichtigen Sachen mitzureden. 

Die Zeitgenossen des Vrthanes geben ihm die Namen KherthoD 
und Vardapet.^ Unter anderen laCt ihn der ihm beigelegte Titel 
Sarrsalar® (Teranc nuirak) als eine hochgestellte Personlichkeit 
erscheinen. 

Vrthanes hatte ein tiichtiger Verteidiger der Interessen der Kirche 
sein konnen, hatte er sich in seinem bisweilen unbesonnenen Eifer, sie um 
jeden Preis verteidigen zu wollen, gemaCigt. Sein Briefwechsel mit 

* Vgl. Dat Buck der Briefe S. 116. 

^ Siehe Nilheres bei Akiniak: Kyrien, Katholikoe von Georgien, d. h. die Ge- 
schichte der Beziehungen der Armenier zu der GeorgUchen Kirche, Handee Amsorya, 
1907, 1908, 1909. 

^ Kherthol heifit armenisch soviel als Philosoph, Gelehrter. 

* D. h. Doktor. 

^ Sarsalar stammt von dera persischen Sar-s alar; das arnaenische Teranc 
nuirak scheint die Ubersetzung davon zu sein ^vgl. J. Tibia- 

KiAN, H. A. 1912, S. 425). 
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S or men zeigt ihn als einen der heftigsten Gegner der Griechen.^ Er 
hat eine auCerordentlich bedeutende Rolle gespielt bei der Trennung 
der Georgier von Armenien. Ubrigens darf man nicht auGer 
acht lassen, daB er auch bei der Wahl des Katholikos (607) groGes 
Ansehen genossen und dabei als maBgebender Faktor mitgewirkt 
hat. Als die Wahlbewegung zu Ende war und Abraham (607 — 6l0) 
zum Patriarchen gewahlt wurde, verweilte er in Dovin noch eine Zeit- 
lang als Sekretar, um dem bereits schon betagten Katholikos seine Amts- 
fiihrung zu erleichtern. Gleichwie sein Geburtsjahr^ laCt sich auch 
sein Todesjahr nicht genau angeben, es ist jedoch auBer Zweifel, 
daB er um 617 noch lebte. — Soviel in gedrangter Kiirze iiber 
seine Biographie. 

Ein Mann, der ein so stark bewegtes Leben im Dienste der 
Kirche und des Staates gefuhrt hat, muB ja doch zu seiner Zeit 
vieles geleistet haben; das wird niemand in Abrede stellen khnnen; 
trotzdem haben wir heute von seinen Werken nur eine unvollkommene 
Kenntnis, weil das meiste entweder gilnzlich verloren gegangen oder 
uns unter fremden Namen iiberliefert ist. AuBer den ihm zugeschrie- 
benen Briefen, deren Anzahl etwa 8 ist, hat er noch zwei Abhand- 
lungen hinterlassen ; die Ubersetzungen der ,Schrift zum Erweis 
der Apost. Verkiindigung' und des Werkes ,Gegen die Hare- 
tiker‘ des Irenaus aber werden ihm mit Unrecht zugeschrieben 
(Akinian). 

Die eine Abhandlung tragt den Titel: ,Die Geschichte des 
Aufbaues der Martyrkapelle der Rypsimien von Katholikos 
Komitas', die andere den Titel: ,Das Gesprilch gegen die 
Bilderstiirmerb Die letztere ist im wesentlichen eine Erorterung 
oder vielmehr eine Apologie auBerst gediegenen Inhaltes; sie ist 
interessant nicht bloB in kirchengeschichtlicber, sondern auch in kunst- 
historischer Hinsicht, insofern sie fiir die armenische Miniatm-- 


* Das Buck der Briefe S. 108 — 109, wo Vrthanes einmutig mit anderen 
Regenten einen Brief durch sein beigedriicktes Siegel beglaubigt, welcher einen Wider- 
ruf der Lebre der Kalzedoniten und die Annahrae des Monophysitismus enthalt. 
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raalerei wertvolle Angaben enthalt.^ Kirchengeschichtlich ist sie inso- 
fern interessaub well dei' Verfasser schon in einer so frlihen Zeit 
die einzig richtige Auffassung von der Bilderverehrung den Bilder- 
sturmern vor Angen fiihrt und dieselbe mit Zitaten aus Chryso- 
stomus, Severianus, Eusebius und Gregor Illuminator^ be- 
kraftigt. 

An dieser Stelle ist eine Frage zu losen, namlicb die der Authen- 
tizitat dieser Abhandlung; die Art und Weise, wie der Verfasser seine 
ganze Beredsamkeit aufbictet, die Ikonomaken zu bekampfen, hat 
manche Gelehrte zu der Ansicht verleitet, entweder die Frage beiseite 
zu lassen oder zu sagen, daC diese Sehrift nicht von ihm stamme. 
Dr. J. Dashian, Katalog S. 1157 iiuGert sicb dabin; , Diese Abhandlung 
gehort nicht Vrthanes Kherthol, sondern sie ist vielmehr ein Werk 
spaterer Zeit.‘ Dr. J. Strzygowski spricht ihm in seinemWerke Das 
Etschmiadzin Evangeliar S. 77 diese Abhandlung ebenfalls ab: ,An 
diesen (Vrthanes) kann, glaube ich, schon deshalb nicht gedacht werden, 
■\veil das Gespriich offenbar durch den Ikonoklasmus angeregt ist, 
daher friihestens um die Mitte des 8. Jahrhunderts entstanden sein 
kann.' Diese Meinung scheint aber unhaltbar zu sein. Infolgedessen 
kommt es nun in erster Linie darauf an, nachzuweisen, daC gegen 
Ende des 5 . Jahrhunderts in Armenien eine krampfhafte Bewegung 
im Werke war, welche nachher im 8. Jahrhundert ( 726 ) in das soge- 
nannte organisierte Bildersturmertum ubergehen sollte. Fur diese 
unsere Meinung spricht schon die folgende Stelle bei Vardapet 
Johann (Mayragomeri. zur 1. Halfte des 8. Jahrhunderts) an David, 
Bischof von Metzgoimank. Diese, fast mochte ich sagen, ausschlag- 
gebende Stelle gibt uns der armenische Historiker M. Kalankatuaci, 
I. 46 , S. 401 — 405 , sie lautet: , David, Bischof von Metzgoimank 
(nach 610 ) hcirte von den Gegenden Armeniens, daG manche die 

’ Dashian, Katalog der Arm. Handschr. S. 31, 

’ Das Gebet von Gregor bei A ga tli ange 1 us S. 331 = Ed. Venedig. Diese 
Stelle wird auch von dem Patriarchen Nekephorus (806 — 815) in seiner Er- 
Srterung gegen Eusebius benutit. J. B. Pitba, Spicilegium Soleameme eam- 
plectus Sanctorum Patrum, t. i, Parieiis, 1852, pp, 499 502. 
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Bilder nicht verehren, sowie auch nicht taufen wollen . . . indem 
sie meinten, daC das Priestertum schon von der Welt weggeschafft 
sei; da bat er Johann Vardapet um AufschluB hieriiber; nnd dieser 
schrieb ihm folgendermaGen ; „Jene Sekte erscbien erst nach den 
Aposteln, und der Ikonoklasmus taucbte zum ersteninale in Rom auf, 
weswegen auch das groGe Konzil von Casarea einberufen wurde. 
Da faOte man den BeschluG, die GotteshUuser zu bemalen; die 
Maler aber iiberhoben sich selbst und diinkten sich ausgezeichneter 
zu sein, als die iibrigen kirchlichen Kiinstler und sagten: Unsere 
Kunst ist Licht, weil sie in gleicher Weise sowohl die Alten als die 
Jungen lesen konnen, die Heilige Schrift aber nnr wenige. Hierauf 
wurde das Konzil unterbrochen, alsbald aber wiederum zusammen- 
berufen; als man in diesem Konzil die Sacbe naber untersuclite, ent- 
schuldigte man die Abschreiber, die Leser und die Ausleger und 
gab ihnen den Vorzug. Und schon von jener Zeit an bis zur Zeit 
des MoseS; Bischofs von Armenien, ist dieses Scbisma nicht mehr 
aufgetreten. Als sich aber das armenische Patriarchat spakete, da 
entstand ein heftiger Streit zwischen Moses und Theodoras, Bischof 
von Karana, den man mit dem Namen ,Hauptphilosoplk bezeichnete; 
und die Othodoxen beschimpften das ganze Religionswesen der Grie- 
chen (Text: Romer). 

Dann aber fingen ein gewisser Priester mit Namen Jesu, ferner 
Thadaus und Gregor, welche zur Partei des Moses gehorten, . . . an zu 
lehren: DaG man die Bilder, mit denen die Kirchen bemalt sind, ab- 
wischen und mit den weltlichen Priestern kein Verhaltnis pflegen soil. 
Da geriet die ganze Provinz in Verwirrung und das Geriicht drang 
bis zu den Ohren des Bischofs Moses, u-elcher sofort ein Schreiben 
erlieG, daG sie wieder zuriickkehren sollten. Jene aber lehnten sich 
gegen ihn auf und zogen nach ihrer Provinz Arzacharan, um daselbst 
eine Unterkunft zu suchen. Und zu der Frage des Patriarchen an 
seine Gelehrten nach der Ursache dieses Benehmens ftihrten sie 
nur die griechische (T: romische) Sekte als Grund hie von an; dann 
schrieben sie einen Brief, daG niemand die Geiniilde, die in den 
Kirchen sind, geringschiitzig behandelu diirfe . . . 
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Dann aber lieC der Herr von Gardmana die drei gefangen 
nehmen und gefesselt nach Armenien fuliren; als jene vor uns er- 
schienen, da fragten wir sie, aus welehem Grunde sie das Bild des 
menschgewordenen Gottes nicht annebmen wollten. Darauf antworteten 
sie: Es ist auCerhalb der Gebote, und es ist Sache der Heiden, welche 
alien Gescbopfen gottlicbe Ehrerbietnng bezeugen ; wir huldigen des- 
balb niclit den Bildern, weil wir nirgends in der Heiligen Schrift eine 
solcbe Vorschrift vorfinden. Hierauf beriefen wir uns auf das Kolorit in 
dem Zelte, auf verschiedene Skulpturen des salomonischen Tempels, 
welche auch in unseren Kirchen bemalt sind. Indem wir dies und der- 
gleichen mehr sagten, haben wir sie auf den recliten Weg gewiesen.' 

Aus diesem Zitate ergibt sicb nun folgendes: Wenn auch der 
Ikonoklasmus in seiner ausgesprocbenen Form erst um die erste 
Halfte des 8. Jahrhunderts (ca. 726) auftrat, war er nichtsdesto- 
weniger schon friihzeitig (4. Jahrh.) auf dem Boden von Syrien 
und Armenien, gleichviel ob unter dem Namen Paulikianismus 
(eine Art Manichaismus) oder unter dem des Barbarisclien^ Nesto- 
rianismus, aufgetreten. Ch. Diehl auCert sicb in seinem neuesten 
Werke , Manuel d’art hyzantin‘ (Paris 1910, S. 335) dahin: ,Assure- 

‘ Dieses vim den armenischen Schriftstellern des 6. Jahrhunderts vielfach er- 
wahnte Epithet scheint ihren Ursprung von dem gleichlautenden Kon- 

tinent zu haben, ivelcher urspriinglich der W'ohnsitz dieser nomadisierenden Sekte 
gewesen ist. Was den Namen Nestorianismus anbelangt, so haben die armenischen 
Schriftsteller damit nichts anders als den ausgesprocbenen Manichaismus be- 
zeichnen wollen. J. Ozneci (718 — 31) liefert uns in dieser Hinsicht einen gut be- 
griindeten Beleg in seiner beriihmten ,Erorterung gegen die Pauli ki an er‘, wo 
diese zwei Namen kurzweg identifiziert sind. Es kiinnte ferner bier in Betracht 
kommen die Ahnlichkeit dieser Art Nestorianismus mit dem erwahnten Pauli- 
kianismus, welche, wie niir scheint, eine bedeutende ist. Nach meiner Meinung ist 
diese auffallende Ahnlichkeit dahin zu deuten, daC beide Sekten wahrscheinlich 
anfangs eines gemeinsamen Ursprungs sein diirfteii; zum Beweis dessen 
mag dienen die Zitation von Nerses Aitarakeci aus dem sogenannten Briefer 

ilj,u3pu!l,nijr kbiClM 

htii (Ubereinstimmung Armeniens durch den Katholikos der Armenier, Nerses etc.): 
,Und sie (d. h. Nestorianer) verfiihrten Manner und Frauen unter dem einfaltigen 
Volke, zu empfangen die Eucharistic von ihren Handen, wie wenn sie das Be- 
kenntnis der Paulikianer batten.* Vgl. Dos Buch der Briefe, S. 73. 
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ment, ce n’etaient la que des protestations isolees. Mais elles attestaient 
un etat d’anie obscur, nne sourde hostilite qni, snrtout en Orient, 
persistait centre les images. Tandis que la Grece, toujours eprise de 
beaute plastique, acceptait volontiers dans I’art cbretien la represen- 
tation de la figure hnmaine, I’Asie au contraire gardait franchement 
les vieilles repugnances semitiques centre I’idolatrie. C’est en Syrie, 
plus que partout ailleurs, que se manifesterent les passions icono- 
clastes. Au vi* siecle, Antiocbe etait le theitre d’une veritable emeute 
dirigee centre le culte des images . . .‘ Diese Meinung wird aucb 
von den gleichzeitigen Kirchenvatern^ und Konzilien vielfach ver- 
treten; das Konzil von Elvirah (306) befabl, daG man die Kirchen 
nicht bemalen diirfe, ,damit nicbt der Gegenstand unseres Glaubens 
an den Mauern ausgestellt sei'. Soviel fiir das hohe Alter einer 
wenigstens bilderstiirmerisch gesinnten Sekte in Asien; um aber dem 
bisher Gesagten noch nilher zu riicken, wollen -wir in der armenischen 
Nationalgeschichte nacbschlagen. 

Nacb dem Berichte der Zeitgescliichte wurden die Vorlaufer 
des Bilderstlirmertums, bzw. die sogenannten Barbarischen Nesto- 
rianer nach und nach anmaGender und schon um die erste Halfte 
des 6. Jahrhunderts batten sie in Dovin festen FuC gefaCt, zumal 
sie unter anderem auch der armenischen Spraclie kundig rvaren.® 

Die ernstenBemiihungen von N erses (II) Astarakeci (548—57) 
— und nicht bloG von ihm, sondern von alien Gelehrten^ jener Zeit — 

* C. Diehl, pp. 334, wo der Verfasser sich auf das strenge Benehmen des 
Kpiphanius von Cypern (-[- 403) gegen das Christusbild beruft, welches in einer 
Kirche von Palestina aufgehangt war. 

* Vgl. Pharbeci S. 94. Ubrigens sehr charakterisierend sind an dieser Stelle 

die Worte von Nerses Astarakeci (Das Buck der Briefe, S. 72): umnpp 

irL, l^nr^ftuU^ ^ ut um 

jMUypMMUp^ Mfhpj t^Mul^UMn^lulftMMbnt.p-li-MuJp ^U^^M f^Mp ^tupu tlLp L.^tp mHc mSJmMU- 
pu^MnM.p-h-MUlIp fuitUMSMUM^^ilrilMl^ t^M^U MM^U mI^MU'^IUM.MUIU f^MMp Jh MJ : DiCSC ZitatiOH 

orientiert uns nebenbei iiber den Zeitranm, in welchem diese Sekte in Armenien 
einbrach. 

’ ,Sie (die ^erzeitigen Gelehrten) schrieben hierauf Briefe, daB niemand die 
Bilder, die in den Kirchen sind, verachten diirfe.' Kalankatcaci, Die Oe- 
schichte der Arnienier, I. S. 404. 
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ffinsen dahin, diese Sekte auf armenischem Boden auszurotten, was 
jedoch dem Katholikos Nerses nur in gewissem, sparlichem MaCe ge- 
lang; sie gewann daher schon Ende des 6. Jahrhunderts gleichsam 
Oberhand in Armenien, in welcher Zeit auch, gemaC den anthentischen 
Angaben der Historiker Samuel und Kirakos, allerhand Schriften 
ihrer Religion ins Armenische iibersetzt wurden. Der letztere schreibt 
S. 29 wie folgt: ,Im 10 . Jabre des Herrn Abraham (= 580 ) drangen 
in Armenien einige Syrier, beredt und machtig im Worte, vor, um 
die Sekte des Nestorius unter uns zu propagieren, aber mit dem Bann 
belegt/ wurden sie ausgewiesen; einige nur stimmten ihnen bei, 
indem sie ihre Irrlehren iibersetzten.' 

Die Abfassungszeit dieser Scbrift fiillt nun ungefahr zwischen 
die Jahre 574 — 604 ; gerade um diese Zeit wiitete unter der An- 
fuhrung des ,lasterbaften Thaddaus und Jesai sowie deren Gefilhrten' 
das Bilderstiirmertum sclirecklich in Armenien. 

Der einzige Text, auf den wir vorliiufig angewiesen sind, ist 
die bekannte Ausgabe von Sahakian, welcher diese Abhandlung 
seinem Buche ,Uber die Fiirhitte der Heiligen vnd die Verehrung 
ihrer Reliquien und Bilder‘ beigefiigt hat;- sie ist niehrfach ent- 
stellt und manchmal so zweideutig, daC man wiederholt zu Vermu- 
tungen greifen muC. 

Was meine Ubersetzung anbeiangt, ist sie so ausgefiihrt, daC sie 
auch denjenigen verstandlich bleibt, welche des Klassisch-Armenischen 
iinkundig sind; muCte ich mich auch zu diesem Zwecke von einer wort- 
lichen Ubersetzung fernhalten, so soil damit doch keineswegs gesagt 
werdeii, daC ich dabei giinzlich von der Ausdrucksweise des Originals 
abgesehen babe; im Gegenteil, mehrere Stellen werden hinliinglich 
bezeugen, daG ich das Original bestandig vor Augen gehabt babe. 

' Das Fortnular Ton der E-akommunikation dieser Sekte findet man in dem 
Buche der Brie/e S 76 — 77. 

- Auch unsere Bibliothek besitzt davon eine Handsclirift (Sr. 44 aus dem 
1"). Jahrhundert); sie ist, Terglichen mit der obi^en Ausgabe, an aufif.dlligen Va- 
rianten zieralich reicli; diese Varianten werden in folgenden in'den Anmerkungen 
angegeben werden. Unsere Handschrift will ich einfach mit B und den Text des 
Sahakian mit .1 bezeichnen. 
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AuBerdem ist zu beachten: der Verfasser gab die Zitate, sei es 
aus der Bibel oder anderswoher, nie genau. an. Ich werde es mir 
daher angelegen sein lassen, alle diese Zitate ricbtig zu stellen, ob- 
ivolil sie sicb nicht immer ivortlich vergleieben lassen. 

Mit dieser unserer Ubersetzung hoffen wir denjenigen einen 
Dienst enviesen zu haben, denen der Text dieser interessanten Scbrift 
unzuganglich ist. Jene Fragmente, die ivegen ihrer besonderen Be- 
ziehung zur armenischen Miniaturmalerei in dem Werke ,Das Etsch- 
miadzin Evangeliar‘ iibersetzt worden sind, werden wir im wesent- 
lichen unverandert beibehalten. 

,Gegen die Bildersturiuer‘ Ton Vrthanes Kherthol. 

Mit dem belebenden Lichte prangen alle Gescbupfe, und Himmel 
und Erde frohlocken erglanzend in ibren Strablen ; denn das Licbt 
der Wahrbeit hat den Erdkreis erleucbtet. Es verscheucbte den 
finsteren Nebel von den verdunkelten, verbartoten Herzen und da 
fiillte sich die Erde mit der gottkundigen Lehre. Die Gedanken- 
fiibrer verworrener Ansichten aber, welche in stockfinsterer Nacbt 
blindlings umhertappen, sie verfubren die Herzen der Unschuldigen 
mit pbantastischen Worten und bringen so Spaltung in die Kircbe. 
Sie meinen, man solle nicbt die Kircben mit Gemiilden und Bildern 
bemalen; und fiibren von dem alten Testamente Zeugnisse berbei, 
die beziiglicb der Idolatrie der Heiden gesagt waren, und gerade 
in dieser Hinsicbt macbten die Propbeten ibnen Vonviirfe; unser 
Kultus aber, den wir Christus und seinen Auserwablten bezeugen, 
liiBt sich mit dem ihrigen keineswegs vergleieben ; und dies beweisen 
wir nicbt etwa mit Worten, die an sicb wahr und ricbtig sind, 
sondern vielmehr mit Zeugnissen der Heiligen Scbrift; und wir 
werden niebts anderes tun, als den Verkundern der Gebote nacb- 
sprechen. 

Denn* auf Gottes Befebl war es Moses, der zuerst in dem Zelte 
die Bildergestalten gemacht bat, nilralicb ein Paar goldene Cherubim 

* Teroyenz erwahnt, daC der Etschmiadzlner Text dieser Abhandlung (vgl. 
Georg. Katalog d. Handschr. zu Etsch, Nr. 102) erst hier beginnt. 
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in getriebener Arbeit in Menscbengestalt mit Fliigeln iiber der Suhn- 
statte, aus ■welcher der Herr der Herren spracb, von welcber selbst 
der Apostel bezeugt: ,Die Cherubim der Herrlichkeit, sagt er, iiber- 
schatteten die Suhnstatte, indem sie die Fliigel ausbreiteten';* und 
das ist ein Vorbild eines hoheren Mysteriums. Ebenso den Vorhang, 
den der Herr in hunter Farbe und Bildern auszumalen befahl, stattete 
er in mannigfaltig gestickter Arbeit ans, d. h. in Blau und Purpur, 
Scharlach und gezwirntem Byssus. War die bunte Stickerei des Vor- 
hansres nicht etwa malerisch und waren die Cherubim des Vorhangres 
nicht etwa Figuren? Ebenfalls macbte Salomon Cherubim im Tempel 
aus Zypressenholz und iiberzog sie mit Gold^ und nicht nur die Che- 
rubim, die in dem Spruchorte waren, sondern auch an den Wanden 
und Tiiren und Schwellen ringsum brachte er Cherubim und Palmen 
und allerlei Zieraten an. Und Gott verachtete es nicht, sondern viel- 
mehr nannte denselben , Tempel seines Namens'. Der gottbegeisterte 
Prophet spricht folgendermaCen von jenem Gesicht, das er sah, nicht 
etwa wie die iibrigen Propheten und Orakel, sondern mit gott- 
schauender Voraussehung sprach er: ,Und der Herr fiihrte mich auf 
einen hohen Berg hinauf; und er fiihrte mich hinein, ich sah dort einen 
Tempel und siehe, da war ein Mann, schrecklich und wunderbar, 
und Blitze zuckten von ihm wie von einem Erze und er beaufsichtiorte 
die Tiir und hatte eine leinene MaCschnnr und einen MaCstab in 
seiner Hand; und er sprach zu mir: Jlenschensohn, schaue und be- 
denke alles, was sich da findet, weil ich, um es dir zu zeigen, hieher 
gekommen bin;® und ich sah den Tempel ringsum bemalt, innen und 
auGen, mit Cherubim und Palmen vom Boden bis zu den oberen 
Raumen; und nicht bloG der Tempel war bemalt, sondern auch die 
Gemiicher, die Tiire und der Tisch; die Cherubim von menschlicher 
Gestalt waren alle zu zweien, und je eine Palme zwischen Cherub 
und Cherub;® was ein Zeichen groCen Wunders ist. 


1 Hebr. 7, 5. 

* Vgl. Ezech. 12, 3, 4. 
^ Vgl. Ibid. 41, 17, 18. 
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Nun, was hast du da zu sagen, o mit Geistesschwache behafteter 
Mensch, nachdem ich gesagt habe, daG die von Moses und Salomon 
gemachten Cherubim bloG Gebilde von Menschenhanden waren; und 
das nennst du etwa erfinden,^ was Gott selbst vorgezeigt hat? Jetzt 
ist es nun auGer Zweifel, daG die Alten auch Bilder zur Anbetung 
der Herrlichkeit der Gottheit batten; soviel aus dem alten Testa- 
mente. In dem neuen Testamente sagt Paulus zu den Athenern; ,Als 
ich an euren Gotterbildern voriiberging und sie betrachtete, fand ich 
einen Altar, auf dem geschrieben stand: Einem unbekannten Gott. 
Was ihr nun verehrt, obne es zu kennen, das verkiinde ich euch!" 
War der Altar etwa Gott selbst? DaG sie ihn aber unter dem Namen 
Gottes verehrten, davon hat selbst Paulus Zeugnis gegeben; und wir 
sind nicht jener Ansiclit, daG das Bild und die Gemiilde wabrbaftig 
Gott seien, sondern wir malen sie nur in seinem Namen, gemaG dem 
erschienenen Vorbild; Isaias verkiindete die Gebnrt und Jeremias 
seinen Umgang mit den Menschen und Daniel seine Leiden und sein 
Begrabnis und Ezechiel und Oseas die Auferstehung, und Daniel und 
Zacharias die zweite Ankunft, und Nahum und Malachias das letzte 
Gericht. Denn sie verktindeten uns mit Gleichnissen, und die einen 
sind bereits schon in Erfiillung gegangen und die anderen werden 
noch erfullt werden; und wir stellen im Bilde dar, was in der Schrift 
da ist, und die Schrift ist Tinte und zugleich Motiv fiir unsere Bilder. 

Auch bei den Kirchenvatern sind diesbezuglich mancbe Er- 
wahnungen zu finden; Johann, Bischof von Konstantinopel, in seiner 
Rede an die Getauften^ sagt: ,AVie z. B. die ehernen Standbilder 
der Kbnige leblos und unbeseelt sind, unbeseeit nicht etwa als Kupfer, 
sondern insofern es das Bild des Konigs isP, also sollst du verstehen, 
du Haretiker. Ferner in der Homilie, worin er die Achtung der 


* B liest richtiger was nennst du das? anstatt 

® Apost. Gesch. 17, 23. 

® Diese Zitation deutet auf den armenischen Text, des-sen Ubersehrift eigent- 
licb so lautet; ^uuiuunphiupjib uMUui^h (vgl. Job. 
Chrys. Komment. in Epist. Pauli, II 844 — 45. Ed. Venezia 1862). 



286 


PoLYKARP Samuel. 


gottlichen Gesetze behandelt, sagt er:^ ,Sehet ihr es nicht in den 
koniglichen Bildern; oben steht das Bild und tragt den Namen des 
Kdnigs, unten aber am Postamente sind seine Heldentaten geschrieben; 
dasselbe kann man auch an den Fellen bemerken: die koniffliche 

' o 

Figur ist darauf gepriigt und darimter seine Rubmestaten und Siege.^ 
Oder was wirst du sagen vom Christusbilde, welches der fromme 
und getreue Diener Abgar abgemalt hat von Angesicht zu Angesicht; 
von welchem die Uberlieferung sagt, daB es in der groBen Kirche 
von Urha aufbewahrt sei. 

Auch der Bischof Severianus sagt;^ ,Wie z. B. wenn der 
Kouig abwesend ist, Jann ersetzt ihn sein Bild und die Archonten 
beten es an und unterlassen es nicht, die Monatsfeste zu begehen, 
die Oberhilupter und die Plebejer gehen ihm huldigend entgegen, 
nicht etwa um des Holzes willen, sondern wegen des Konigsbild- 
nisses; sie sehen nicht auf die Natur der Dinge, sondern auf das, 
was schriftlich da ist; und wenn eines Kdnigs Bild so erhaben ist, 
um wieviel mehr das Bild des unsterblichen Kdnigs?' In diesem 
Sinne sollst du meine Worte hinnehmen, denn auch sie sind wie die 
der Kirchenlehrer;^ und willst du die Schriften dieser erlernen: sie 
lehren dich dasselbe. Das namliche gilt von dem hi. Gregor Illumi- 
nator der Armenier, welcher in seinem Gebete sagt: ,Anstatt der 
hdlzernen Gdtzen errichtete er sein Kreuz inmitten des Weltalls; und 
weil einmal die Menschen gewdhnt waren, die leblosen Bilder der 
Verstorbenen anzubeten, so wurde er selbst ein totes Bild: Er starb 
am Kreuze, damit man dasselbe und das daran geschlagene menschen- 
ahnliche Bild glaubig vcrehre, um damit die Kreuzmachenden und 
Kreuzliebenden sowie die Kreuzanbeter seinem gottlichen Bilde zu 
unterwerfen.* 

Nun aber, wenn ihr unseren Worten keinen Glauben schenkt, 
dann sollt ihr die Schrift untersiichen und sie richtig auffassen ; aber 

^ B. fehlt: ,wnrin er behandelt, sa^t‘. 

Es war mir unmogUch diese Zitation in der armenischen Ubersetzung zu 

findeii. 

^ Text: Denn auch sie sind Kirchenlehrer. ^ Agath. Ed, Venet. S. 71. 
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ihr steht ja himmelweit entfernt von der Schrift; es sind nocli manche 
Beweise aus der Heiligen Schrift; well denen, die verniinftig sind,^ 
alles leicht zu begreifen ist; denn die Ohren sind zum Horen und 
der Geisb um zu fassen, und die Augen des Korpers sind blind ohne 
die des Geistes. Aber das Merkwiirdige dabei ist, daB ihr, indem ihr 
die Orakel anerkennt, den Fursten vertreibt; ihr betet das Kreuz 
an und steinigt den Konig-, ihr verehrt das Kreuz und beleidigt 
den Gekreuzigten. Ebenso hielten die Manichiier und die Marzioner 
die wahre Menschwerdung Christi nur fur augenscheinlich; und wenn 
sie auch Bilder anschauen wiirden, nahmen sie AnstoB daran und 
wurden gleich Urgerlich und fingen an zu beleidigen. Hast du nie- 
mals die Propheten aufmerksam gelesen und ergriindet; sie heben 
besonders hervor, daG die Gotzen der Heiden Teufel sind; aber nir- 
gends werden die Bilder der Kirche oder der Christen Teufel genannt; 
die Propheten klagen nur wegen der Gotzen. Auch Eusebius, der 
Chronist, sagt im 7. Buche der siebzehnten Abhandlung seiner Kirclien- 
geschichte,^ indem er von den herrliehen Zeichen, die in der Stadt 
Paneas geschahen, den GroGtaten unseres Erlosers erzahlt, wie folgt:^ 
Aber da wir diese Stadt erwiihnt haben, sagt er, so ist es niclit recht, 
ihre Erzilhlung zu iibergeheu;* denn sie ist wert, im Gedachtnis 
derer zu bleiben, die nach uns kommen. Von der Haimorrho'issa, 
deren BlutfluG hervorsprudelte;* von der wir aus dem heiligen Evan- 
gelium wissen, daC sie von unserem Erliiser von ihren Schmerzen 

' B: Die im Sinne halten. 

■ Vgl. Eus. Hist. Eccl. vii, 18. Ed. Venet. 1877, S. 577—8. — Die Angabe des 
Verfassers ist nicht ricbtig. 

® Bei der Ubersetzung dieses Fragments haben wir wohl die deutsche Uber- 
setzung Tou Erwin Preuschek im wesentlicben unverandert beibebalten; ,im wesent- 
lichen‘ haben wir gesagt, nachdem es ihm nicht jedesmal gelungen ist, das Eicbtige 
zu treflfen; an solchen Stellen haben wir uns gestattet von der obigen Ubersetzung 
ahzuweichen. 

* E. Preuscben hat anders iibersetzt: so ist . . . recht, dies in dieser Er- 
zahlung zu iibergehen; derselbe Satz ist bei Vrthanes verstiindlicher ausgefallen als 
in dem Originate. 

^ Den Satz hat Peboschen so zu ubersetzen geglaubt: , Deren BlutfluC gestillt 
wurde‘, was offenbar falsch ist. 
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geheilt wurde;^ es besteht ein Wunderzeichen von ihr^ bis auf diese 
Zeit; denn vor der Tiire des (ihres) Hauses steht auf einem hohen 
Sockel das kupferne Bild einer Frau, die auf ihre Knie gesunken ist 
und die Hande vor sich bin entfaltet hat, und die nach der Art der 
Blutflussigen bittet.^ Und der Frau gegentiber steht das kupferne Bild 
eines Mannes, der aufrecht dasteht, einen Mantel um sich hat und 
seine Hiinde nach der Fran ausgestreckt halt. Und zur Seite seiner 
FiiBe iiber das Gewand hinaus wachst eine Wurzel, die fremdartig ist 
nach ihrem Aussehen unter alien Wurzeln, und die bis zum Saume 
seines Gewandes kommt, und es ist ein Heilmittel gegen alle Schmerzen. 
Diese Bildsaule ist ein Abbild unseres Erlosers, wie man auch sagt, 
und ist bis auf unsere Tage geblieben; und mit eigenen Augen sahen 
wir sie zu der Zeit als wir in jene Stadt kamen. Aber das ist nichts 
GroOes im Vergleiche zu dem, was die zum Glauben an Christus 
bekehrten Heiden taten/ welche selbst die Bilder der Apostel Paulas 
und Petrus, ja sogar Christi selbst mit Farben bemalten, und sie sind 
noch bis auf diesen Tag vorhanden.^ 

Nun, mein Freund, der du dich gegen die Gebote Gottes strilubst, 
hast du nie dieses Buch gesehen? Ich habe dich mit dem Worte 
Freund bezeichnet, nicht etwa wegen deiner Rechtglaubigkeit, sondern 
wie jenen, der von unserem Herrn horen muCte: Freund! warum 
bist du hereingekommen? Wenn ihr aber gelesen habt und doch 
nichts wiCt, dann bewahrt sich an euch das Wort des Apostels, 
,deren Herzen der Gott dieser Welt verblendet hat, daC ihnen die 
Erleuchtung des Evangeliums der Herrlichkeit Christi nicht strahle^® 
usw. Wenn ihr aber einmal gelesen habt,® dann sollt ihr es genauer 

* B: man sagt, dali sie aus dieser Stadt war und ihr Haus ist dort und in 
der Stadt ist noch bekannt die Gnade der Barraherzigkeit, die an der Frau von 
unserem Erloser geschah. 

“ A. liest statt nnpui^ uu^mu, 

’ Bei der etwas schwierigen Konstruktion hat der Ubersetzer nicht das 
Eichtige getrofifen. 

* Der Satz ist bei Precschen nicht ganz klar, ebenso wie auch in dem Texte. 

^ II. Korinth. 4, 4 

* B: am Eande: Wenn ihr aber nicht gelesen habt. 
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ansehen und untersuchen und erfahren das Gute und Bose und unter- 
scheiden die gottlichen Dinge von den teiiflischen. Wie kommt es, 
daG ihr niclits davon wisset, daB in den Gdtzentempeln eingeschnitzt 
sind nur Ormuzd, d. h. Jupiter und seine Bulilereien und Zaubereien. 
In den Kirchen Gottes aber sehen wir die heilige Gottesgebarerin 
mit Christus im SchoCe als ibrem Sobn und Schopfer von sicb und 
von allem. Wiihrend in den Tempeln der Gotzen uuseien Augen 
sich nicbts anderes bietet als Diana und ibre Greuol, ibre Scbmutz- 
und Schandflecken ; in den cbristlicben Ku’cben und den Martyrer- 
kapellen seben wir dargestellt den heil. Gregor, seine gottgefalligen 
Leiden und heiligen Tugenden, und den heil. Stephanus Protomartyr 
zwischen den Steinigern, die selige und herrliche Jungfrau Gajane 
und Ripbsime, samt alien ihren Gefahrtinnen und siegreichen Blut- 
zeuginnen, wie auch die iibrigen tugendhaften und bochgescliiltzten 
Personen und alle jene, die von engelahnlicber Sittenreinbeit ge- 
wesen sind, die herzuzableu uns unmoglich wilre. In den Gotzen- 
tempeln aber sieht man nur Venus, die alio Heiden als Mutter der 
Begierden bezeicbnen, und auGerdem nocb ihre vielen Berauschiingen 
und Ausschweifungen; in den Kirchen Gottes aber befinden sich das 
Kreuz des Herrn und die kreuztragenden Apostel- und Propheten- 
scharen,^ welche die Ungerechtigkeiten aller beseitigten und die ganze 
Welt zur Frommigkeit zuriickfuhrten und den Teufel und seine Sa- 
telliten zuschanden maehten. Die Kirchen, nach dem Vorhergesagten, 
sind mit den Wundertaten Christi bemalt, wie es schon in der Bibel 
steht und durch die Propheten vorhergesagt wurde, d. h.: Die Ge- 
burt, die Taufe, die Leiden und die Kreuzigung, das Begriibnis, die 
Auferstehung und die Himmelfahrt; was in der Schrift erzilhlt wird, 
das stellt man bildlich dar. 1st die Schrift nicht etwa mit Tiute ge- 
schrieben, und die namlichen Dinge (welche in der Bibel sind) werden 
mit Tinte bemalt. Nur die Ohren sind geeignet in den Kirchen die 
Heilige Schrift anzuhoren, die Gerniilde aber werden wahrgenommen 
sowohl mit den Augen als auch mit den Ohren und man versteht 


* B. Die kreuztragenden Fahnen der Apostel. 
Wiener Zeitschr. f d. Kunde des Morgenl. XXVI Bd. 
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dieselben mit dem Herzen und bekehrt sich. Es liegt nun ganz klar 
zutage, daO die Bilder zu verekren niclit in der Schrift verboten ist, 
und wenn jemand die Dinge einer unparteiiscben Priifung unterwerfen 
will, der wird es uns zugeben miissen; und die Haretiker, sie irren 
sich (gewaltig), indem sie gegen uns Einwendungen machen; deshalb 
halte icli sie fiir nichts, weil sie unsiimig und jeder Verniinftigkeit 
bar sind. Nun, hat die Lade Gottes gesprochen, als sie Dagon zum 
Schweigen brachte und zu Boden warf und die Stadt der Azotier, 
Gethaer und Akkaroniten mit groBen Strafen schlug/ so daB die 
Akkaroniten dagegen schrien und sagten: ,Warum kehrte zu uns 
die Lade des Gottes von Israel, daB er uns und unser Volk tote?’" 
Hat etwa das Kreuz Christi gesprochen, indem es in der Stadt den 
Toten erweckte und bis heutzutage viele Wunder wirkt; welches 
Kuhm der Engel ist und das Heil der Menschen und der Schrecken 
der Teufel. Und nun schlieBen sich die neuen Gebote und die alten 
eng aneinander und befestigen uns in der Gnade Christi. Denn die 
evangelischen Typen sehen wir nicht nur mit Gold und Silber be- 
malt, sondern auch in Elfenbein und rotes Leder gebunden. Und 
indem wir das heilige Evangelium verehren oder kiissen, verehren 
wir nicht etwa das Elfenbein oder den Lack, welche aus dem Lande 
der Barbaren in den Handel gebracht w’erden, sondern das Wort des 
Erlosers, welches auf dem Pergament geschrieben ist. Gleicherweise 
setzte sich der Herr der Herrlichkeit auf das Fiillen und als er der 
Stadt ntiher kam, ging ihm alt und jung mit 01- und Palmenzweigen 
entgegen, die ihn lobten, lobpriesen und anbeteten; sie beteten nicht 
etwa den Esel an, sondern Christum selbst, den Sohn Gottes, welcher 
darauf gesessen ist. 

Ebenso findet die vor den Bildern verrichtete Anbetung nicht 
wegen der Farben, sondern Christi halber, im Namen dessen sie 
gemalt worden sind, statt. Nun, was fiir eine Ahnlichkeit ist zwischen 
den gottlichen Bildern ^ und den Unreinheiten der Heiden, wofiir uns 

^ A. omittit. - I. Kiinig. 5, 10. 

“ Zu verbessern; statt (Gebote) ist zu leseu 

(Bilder), wie der Zusaramenhang lehrt. 
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die Heiden mit ersonnenen Flecken zu besudeln trachten tind Hiiresieii 
einfiihren zum Verderben ihrer selbst und zum Verderben aller Zuliorer, 
wofiir sie die ewige Raclie werden erdulden ruussen in der Hiille samt 
ihren Mitschuldigen; darum hat der selige Prophet Osea mit Recht 
und zuti'eSfend gesagt: ,deren Fallstricke auf ihren Wegen, denn den 
Irrtum haben sie in deni Hause Gottes gepflanzt';^ ferner: ,Wehe! 
der seinem Nachsten den Trunk triiber Lockungen bietet*^, " und in 
der Tat, diejenigen, welche von dem waliren Glauben abgefallen und 
dem richtigen entfremdet sind, verwickeln® andere auch in verschie- 
dene Lockungen und Schlingen der Siinde. Doch ich rede und will 
nicht schweigen. Wenn einer zum Beispiel aus dem Biicherschrank 
ein Buch haben wollte und sagen wiirde; Da gib mir die Apostel 
Oder Isaias oder Jeremias, ist etwa darait Isaias oder der Apostel 
selbst gemeint? nicht etwa die gottlichen Orakel samt deren (Apostel) 
Worten? Durch die Bilder erinnern wir uns an sie und an diejenigen, 
welche sie gesandt haben; wir sagen keineswegs. daO das Bild Gott 
personlich sei, sondern die Erinnerung an Gott und an dessen Diener. 

Es stand geschrieben, als ob die Bilder in den Kirchen erst 
vom Pap eingefuhrt waren. Nun, einem jeden ist es klar, daC ihr 
lUgt; well ja bis heutzutage niemand in Armenien ein Bild an- 
zufertigen wul3te, man vielmehr die Bilder von den Griechen brachte, 
welchen wir unsere Bildung verdanken; und diese Bilder sind jetzt 
verloren gegangen; es waren schon andere Konige vor Pap, w^elche 
in den Kirchen Bilder und Malereien im Namen Christi aufstellten 
und ebenso nach Pap andere Kiiuige und Patriarchen, so z. B. der 
selige Sahak und Mesrop, Eznik, Artzan, Koriun und deren Gefilhrten, 
durch die den Armeniern von Gott auch die Literatur gegeben wurde 
und keiner von diesen hat Einspruch gegen die Bilder und Gemiilde 
in den Kirchen erhoben, sondern allein der lasterhafte und fanatische 
Thaddaus und Jesai und deren Gefahrten, welche mit sich manche 


^ Osea 9, 8. 

■ Habak. 2, to. 

® B liest statt u^ut mL*b , 
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verfiihrten, sowie euch; denn die Partei der Schismatiker triumpliiert 
zwar auf einige Zeit, bald siecht sie aber dahin, weil sie ja lugt. 
Auch die erste Siinde ist von der Liige geboren, wie es zur Zeit 
Adams der Fall war. Diese Worte sind nicht etwa von mir gesagt, 
sondern von der Heiligen Schrift des Alten und Neuen Testamentes. 
Wenn ihr Gott Christo dienen und seine Gebote lieben wollt, sollt 
ihr diejenigen Scbriften erforschen, deren Namen hierin gescbrieben 
sind, und wenn ihr dieselben zur Hand baben werdet, werden sie 
euch den richtigen Weg Gottes zeigen. Soviel sei von den Bildern 
geniigend ftir diejenigen, welche verniinftig sind.^ 

Diejenigen aber, die sagen, daB die Tinte unrein sei, werden 
durch den eigenen Mund verdammt; denn die Tinte der Bucher be- 
stelit aus Vitriol, Gallapfeln und Gummi, welche man nicht einmal 
kosten kann, und der Stoff der Bilder besteht aus Milch, Eiern, 
Arsenik, Lasurstein, Oxyden, Zinnober und ahnlichem, von dem 
manches zur Speise und als Heilmittel verwendet wird. Aber unrein 
sagen wir nicht, was Gott zur Zierde der Erde gegeben hat, und 
das verachten wir nicht als ekelhaft. Ihr sagt, daB die Tinte stinke; 
insofern ihr aber rein seid und geistig, soli man wahrend des Ge- 
betes euern Unterleib zerteilen und mit siedendem Wasser euere Ein- 
geweide abwaschen und nachher in die Kirche gehen. 

0 ihr Bosen und geriebene Bosen, die ihr bald die Farben und 
bald die Bilder und Gemalde bekrittelt und sagt, daB sie Erzeugnisse 
der Hande seien und unser nicht wurdig; selbst die Kirchen sind 
Werke der Hande und sind dennoch Tempel Gottes genannt. Paulus 
spricht Timotheus folgendermaBen an: ,Dainit du wissest wie du im 
Hause Gottes wandeln sollst, das ja die Kirche des lebendigen Gottes, 
Saule und Grundfeste der Wahrheit ist.‘® Nun, was sagt ihr dazu, 
weil dies doch ein Gebilde von Menschenhanden ist. Denn was un- 
sichtbar ist, erkennen wir durch das Sichtbare; und die Farben und 
Gemalde erinnern uns an Gott und seine Diener. 


* B: welche im Sinne halten. 
- I Timoth, 3, 15. 
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Da ihr nun stolz auf Teufel seid und euch fiir gerecht aus- 
gebt und ubertunchten Grabern gleicht, so hat der Prediger ricbtig 
gesagt: Sei niclit zu gerecht und iiberweise, daC du nicht ver- 
wirrt stehest!^ und ferner sagt er: ,Ein hoses Geschlecht diinkt sich 
gerecht,^ wie auch ihr euch boffiirtig riihmt und mit zugellosem 
Munde redet, was ungeziemend ist. LaCt uns aber streben in die 
Kirche Christi zu gehen, Tag und Nacht im Gebete zu verharren, 
damit wir die Zeit der Pilgerschaft vollenden und wiirdig seien, 
Gott mit freudigem Antlitz am Jungsten Tage zu sehen^ damit wdr 
die ewige Gtite erlangen mogen, dem die Ehre gebtihrt von Ewigkeit 
zu Ewigkeit. 

1 Vgl. Eccl. 7, 17. 

® Vgl. Sprich. 30, 12. 



Aiimerkungeii zum ,Prahang i Palilavlk\ 

Vun 

Bernhard Geiger. 

I. 

Ich gebe im folgenden eine Auswahl aus einer Reilie von 
Notizen, die ich mir beim Studium der jungst erscbienenen Neuaus- 
gabe des Frahang von Heinrich F. J. Junker (Heidelberg 1912) ge- 
macht babe. Diese Edition ist sehr dankenswert, weil sie auf einer 
groGeren Zabl von Handscliriften beruht, und auch die groBe Sorg- 
falt, mit der der Heransgeber den iranischen Teil des Glossars be- 
arbcitet bat, verdient Anerkennung. Gleichwobl wird jeder, der auch 
mit den semitiscben Spr.icben einigermaBen vertraut ist, konstatieren 
miissen, daB diese Ausgabe die Erkliirung des Frahang nur wenig 
fiirdert. Ein groBer Tcil der semitiscben Elemente des Glossars, auf 
die Junker keine Kucksicbt genoiumen bat, barrt nocb der Ent- 
zifferiing und es ist dock selbstverstandlicb, daB alle Urteile iiber 
das Glossar nur geringen Wert besitzen miissen, solange ein betriicht- 
licber Teil seines Wortscbatzes terra incognita ist, MiBverstilndnisse 
nicbt aufgebellt, ortbograpbiscbe Eigentiimlichkeiten nicht naher unter- 
sucbt sind. Aber auch die Feststellung der Bedeutung iranischer 
Worter und die Abteilung der Wortgruppen werden naturgemiiB 
nicbt selten von der Lesung der zugeborigen semitiscben Worter 
abbangen. Wer da meint, scbon durcb Vergleicbung einiger Hand- 
scbriflen und durcb die Auswabl von Varianten aus den anscbeinend 
besten Handscliriften. wenn nicbt den urspriinglichen Frahang, so 
docb einen zuverliissigen Text berstellen zu konnen, tauscht sich 
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gar sehr. Denn gerade die Art, wie die semitischen Elemente in 
alien Handschriften behandelt erscheinen, inacht es ziveifellos, daC 
der Fraliang der Handschriften ein spates Produkt darstellt, das 
durch Zusatze, Doppelschreibnngen, Umstellungen und dergleicben 
mehr aus dem urspriinglichen Werke allniiililicb erwachsen ist. 
So kann man zwar bei iranischen Wortern von einer historischen 
Schreibweise sprechen, nie und nimmer aber bei semitischen Wiirtern, 
die mit t oder p anstatt mit d oder h geschrieben sind. Und wie 
diese scheinbar altertiimlichen Schreibungen, neben denen oft noch 
die alteren, richtigen Formen stehen, nur spiltere .gelehrte^ Riick- 
schreibungen sind und das Resultat einer (bisweilen auch an ira- 
nischen Wortformen geubten) miCbriiuchlichen Ubertragung der histo- 
rischen Schreibweise darstellen, so sind viele Buchstabenverbindnngen, 
die neben semitischen Wortformen stehen, spiltere Zutaten, nichts 
weiter als fehlerhafte und zwecklose Um schreibungen, die nur 
dank ihrer mehr oder weniger abweichenden Gestalt Aufnahine in 
das Glossar gefunden haben. Dazu kommen noch zahlreiche Schrei- 
bungen, die im groCen und ganzen alien Handschriften gemeinsam 
sind, die aber keine Anknupfung an eine der bier in Betracht 
kommenden Sprachen gestatten, also auf alten Fehlern beruhen 
miissen. Unter diesen Umstiinden ist es gar nicht mdglich, auf 
Grund unserer Handschriften ,den Text in seiner iiltesten erreich- 
baren und darum besten Gestalt wiederzugeben' iJunker p. 13 ), 
und so hat auch Junker tatsachlich mitunter aus den , besten' Hand- 
schriften die allerschlechtesten Lesarten in den Text gesetzt. Was 
also dringend nottut, ist eine griindliche, systematische Uutersuchung 
namentlich des semitischen Teiles des Frahang. Aber ich bin tiber- 
zeugt, daB hier nur die radikale ilethode zum Ziele flihren kann, 
die Friedrich Muller in seinen ,Bemerkungen zum Pahlavi-Pazand 
Glossary' (WZKM 6 , 76 — 86 ; 292—306 und 7 , 141 — 152 ), von einigen 
Fehlgriffen abgesehen, oft mit groBem Geschick angewendet hat und 
ich muB ganz entschieden den Worten Junkers (p. 36 ) widersprechen, 
mit denen er die iloglichkeit, daB oder mit hebr. -i<i 

identisch sein konnten, zuriickweist: ,But by this you lose the bottom 
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of i-eality and the whole is to no purpose. ‘ Vorsicht ist ja sehr loh- 
lieh und bei der Vieldeutigkeit der Pehlevischrift besonders notwendig, 
aber unser Frabang ist von der ,Wirklichkeid so weit entfernt, daC 
das Vertrauen zur Uberlieferiing, wie schon aus einigen unanfecbt- 
baren Lesungen Fr. Mullers ersicbtlich ist, nicht nur unberecbtigt 
ist, sondern dem Verzicbt auf weitere Forscbungen gleicbkorumt. 
Wuldn dieses Vertrauen fiihren kann, zeigt Junker unter anderem 
dadurcb, daG er (ri'l) , Olive' p. Ill (und las) in den iranisehen 
Wortschatz aufgenommen bat, nur weil dieses Wort nach der Ab- 
teilung des Glossars Kap. iv, 2 den ScbluG einer Wortpruppe bildet, 
also uzvariSn zu sein scbeint. (Und arab. Junker ver- 

gleicbt, ist bekanntlicb Lehnwort aus dem Aramaischen.) Andere 
Falle werdeu in den folgenden lintersucbungen erortert, die, wie 
ich hofl'e, die Berecbtigung meines Standpunktes erweisen und 
gleicbzeitig manches Brauchbare zur Erkliirung des Frabang bei- 
tragen werden. Icb nidcbte nur nocb bitten, nicbt jeden einzelnen 
Fall allein, sondern im Zusammenbang mit den anderen Beispielen 
zu betracbten: denn aucb in den unsinnigsten Verscbreibungen des 
Glossars ist ,Metbode'. 


Kap. I, 3; Vullers, Lexicon ii, 1545 hat dieses Wort 

gemilG der Scbreibung des Burban als iQ-l ,magnus splendor' 

erkliirt. Audi Haug, PPGl. 237 denkt an tt, ia-*! , splendor', nimmt 
aber Reduplikation einer Wurzel zah, zahah oder zava an. Muller 
verwirft WZKM G, 86 diese Deutungen und hiilt fur eine Ver- 
schreibung aus — aram. X 2 “C"i ,groG, groGmilchtig', also bier 
,groGes Gestirn' = , Sonne'. Aber es ist ausgescblossen, daG ein so 
allgemeiner Ausdruck zur Bezeichnung der Sonne verwendet worden 
wilre. Hier wie bei alien anderen Entzifferungsversucben muG der 
Grundsatz beobacbtet werden, daG man stets die gebriluchlichsten 
aramiiiscben Entsprediungen zu erwarten babe, nicbt aber Worter, 
deren Bedeutungen man erst auf Umwegen mit denen der zuge- 
boiigtu iramscben orter in Einklang zu bringen vermag. Und 
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auBer atav, an dessen Stelle das Glossar sclion vorlier die arab. 
Form bietet, konimt kein aiideres Wort in Betracbt; man 

kann es also als sielier betracbten, daB_^^-^ nicbt ^Sonne' bedeutet. 
Auffallig ist, daB das durch V (x‘'ar) erkliirt -wird, im Burhan 

(s. die Bedeutung ,Licht‘ (der Sonne, des Mondes, der 

Lampe, des Feuers etc.) bat, wie wenn das uzvdriSn niclit V sondern 
"V {x'^arrah = np. xurrali) gelautet biitte. So las aucb Asquetil 
n, 507 jKheroh o khorscJiid: lumiere et soleiP. Wie dem aueb sei, 
flir jeden Fall gebbrt die hiiiitigste iranische Bezeicbnung der Sonne, 
notwendig zu dem allein gebraucldiclien semitisclien Wort 
fur ,Sonne' Und wie so ist aucb irrtumlich in 

eine besondere Wortgruppe gestellt worden. Die vorangebende Gruppe 
deren Teile walirscheinlich nur verscbiedene Schreibungen 
eines und desselben Wortes sind, bedeutet gewiB (wie ,Glanz, 
HerrlicbkeiP (vgl. W. Geigeb, Sitzungsb. bayer. Ak., phil.-bist, Kl., 
1890, 2 , p. 48 f.) und gebbrt zweifellos an die Spitze dieser 

Gruppe. Denn cs lilBt sich mit aram. Khtt vereinigen. Ich halte es 
nilmlich fiir eine Versclireibnng aus^[)]->-5 = DaB •> und_j 
bfter verwechselt werden, da sie ilhnlich gesclirieben werden, ist 
bekannt. Ich erinnere nur an Fiille wie = aram. sirs (nicht 

arab. ^3): x, 8 ;^^^ und * 00 ^, die nicbt ,vielleicbP (Junkee p. 87). 
sondern gewiB identiscb sind: vi, 2 ; I 51 statt n:p; (PPGl. 224): xi, 2 ; 

und = ®b:pa: xxi, 9. Andere Beispiele folgen weiter 

unten. Die Ligatui^, die w'eiterbin in_j-5 verscbrieben worden ist, 
ist ofFenbar wie in dessen Lesung icb nachbcr gebe, nur fliicb- 

tige Scbreibung fiir wie ja abnlicb bfter fiir r gesclirieben wird. 
Zu der irrtiimlicben Reduplikation der ersten zwei Bucbstabenj-^ 
vergleicbe man 111 , 1 : -xjgf, statt (Pluralbildung wie t<;at?y); ix, 2 : 

das zuerst von Mullee {WZKM 6 , 305) gedeutet worden ist, 
das aber genauer aus statt (und dieses aus ^\f = xan) zu 
erkliiren ist; schlieBlicb das ganz analoge jyoyj. 

Kap. I, 3 : ojo'^ •■" 515 . Diese Stelle ist zweifellos ver- 

derbt und ein Beispiel der ZerreiBiing einer Gruppe in zwei Gruppen. 
Scbon IIcllek bat fVZKM 7, 148 ricbtig erkannt, daB - 5)5 nur eine 
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Variante von ist. Ob seine etwas umstandliche Erklarung zu- 

trifFt, ist fraglich, dal3 aber “ 5)3 nur Verscbreibung aus (KiHp) 

sein kann, ist zweifellos. Ebenso, daG beide Schreibungen in eine 
Gruppe gehoren. Hier ist also das PPGl., p. 1 , 5 im Kecht. Zu 
beiden Schreibungen gehort als uzvdriSn -ny-f ,Mond2 Bei Junker 
folgt aber auf als nzvdriSn ,Zeik und er iibersetzt p. 112 

■^^3 deragemiiG durch ,time‘. Aber arab. hat nie und nimmer 

diese Bedeutung! Also gehort | 0 ->" nicht in diese Gruppe, es sei 
denn, daC es aus w’”'n ,Neumond^ verschrieben ist. Doch die Lesart 
ist unsicher (vgl. die Varianten bei Junker und PPGl., p. 1, 6) 
und, da ,Zeit' hier zwischen ,Mond‘ und ,iIorgendiimmerung^ nicht 
recht paGt, halte ich Verschreibung ftir fo (= _£) mit •> als 

Nebenforra zu dem ^ der folgenden Gruppe (oder ftir ylwX-ob?) fiir 
sehr wohl moglich. 

Kap. I, 3: 0 ^ -Jia. Hierin ist das noch nicht erklilrte •’itj Ver- 
schreibung aus i-’ei = arab. Die Schreibung erklart sich 

vielleicht aus Verwechslung mit he) = ,Halfte' (xxxi, 7 ) und he) 
,Pflaume' (iv, G), wie (Junker schlecht ^f) ,Nase‘ (x, 4) mit 
= Nbyn , Fuchs' (ix, 1 ) oder -< 0 ^" (statt = xsbn) , Milch' (vii, 4) 
mit = N'hn ,Zuckei- 5 verk' (v. 2 ) zusammengefallen sind. 

Kap. ir, 5: o . <«^ • ex 3 **> -jjj. Der Text ist nicht in Ord- 
nung. Zu ^ gehort notwendig ^5, die in Pehlevltexten allgemein 
Ubliehe Entsprechung, wie auch das PPGl. hat, und ■*o>^ kann nicht 
uzvariin von sein, da X23 (und auch das arabische Lehnwort i—jb) 
niemals ,Weg‘ bedeuten. Uberdies erscheint ja schon vorher 

(ii, 3), wo es vielleicht mit ^"«yi zu gehort, da nicht nur 
,Markt‘, sondern auch ,StraGe‘ bedeutet. Ich halte deshalb mit MCluer 
{WZKM 6 , 80 ) das My^ unserer Stelle fiir Verschreibung aus = 
aram. x-rn ,Muhle‘ und ex 3 ^“, das niclit , Garten' bedeuten kann, fur 
uzvariSn dieses Dieser durchaus nicht gekiinstelten Annahme 

steht nur die Tradition im Wege, die den Sinn vieler semitischer 
Worter nicht mehr verstand, der zuliebe man also die Dinge nicht 
auf den Kopf stellen darf. Auch die Ansicht Mullers (WZKM&, 80 
und 7, 143 ff.), daG die Formen und auf die Grundform 
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zuriickgehen, ist zweifellos richtig. In ^ liegt Verweclislung von 
•“ mit " und Rlickschreibung von ^ in s* vor, wilhrend eineVer- 
einigung beider Schreibungen darstellt. 

Kap. Ill, 1 . Zu vgl. oben sub 3 ^-^. — Wer wird glauben, 
daG ursprtinglicb dem Glossai- angebort hat? Es ist nattirlich 
nur Variante von mit Umsteliung von -hj (s') in ■>" ('s). — In dei’ 
folgenden Gruppe paGt "-f (sa" ,Meer‘) nicht zu seinem uzvariSn 
,FluG‘. Es liegt also Verschreibung aus -^4 (s'a) ,Gewasser‘ vor, das 
vorher das Wasser (lO') im allgemeinen bezeichnete. Vgl. Bund., 
p. 53, 7 die Reibenfolge: [i] aim ) — Es folgt die 

Gruppe -Hj} •tJ'f}. MOller bat (WZKM 6 , 299) fiilscblicb als Ver- 
schreibung flir = aram. Kna, ji-c ,Nacbstromung, die der Uber- 
schwemmung folgende Wassermasse' erklart. Aber muG etwa 
,WasserkanaI‘ oder ahnliches bedeuten, •\vahrend das aramaische 
Wort vor allem ,Nachwuchs‘, das Getreide, welches aus den im vor- 
hergehenden Jahre ausgefallenen Kornern nachgewacbsen ist (Levy, 
Neubebr. und chald. Wdrterb. s. v.), bedeutet. ,Nachstroniung' ist in 
bildlicheni Sinne gemeint, paGt also ganz und gar nicbt. gehort 
gewiG zu np. , fossa, fovea' = ,canalis subterraneus aquae 

deducendae inserviens', wie schon Haug-West im Gloss, and Index 
zu AV. angenommen haben, und zu kad ,Graben, Kanal' (Geiger, 
Aogemad. p. 94). Dock halte ich die bisherige Lesung katas fiir 
falscli. Ein Suffix -as (Junker p. 113) ist nicht gut denkbar. -O'e^ 
und (= "•’ 3 ) sind zweifellos zwei verschiedene Schreibungen eines 
und desselben Wortes und entweder katah (o< 5>3 mit -o statt " und ■'03 
mit J statt S’) aus *katak zu lesen oder aber katik, das eine Ablei- 
tung ware wie DW {xanlk'), welches awest. X(fnya (aus xan , Quelle, 
Brunnen'; Y. 68 , 6 ) entspricht. 

Kap. IV, 1. Zu - oir •^■’0 o-^VV ■ wage ich eine Ver- 

mutung, die ich seit langerer Zeit bege und die ich flir berecbtigt 
halte, solange niemand fiir die seltsanien Formen j”, j'-’o und 
die ,Weizen', ,Gerste' und ,Hirse‘ bedeuten sollen, eine bessere Er- 
kliirung gefunden hat. Ist es glaublicb, daG das Glossar, das dock 
soviele aramaische Ausdriicke fiir FriVchte, IMebl, Brot, Stroh etc. 
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enthalt, ebenso wie die ubrige Pehleviliteratur die tiblicben und 
baufigen semitischen Bezeicbnungen der drei Getreidearten Weizen, 
Gerste und Hirse xnt:n, m';r» und (j-s) nicht aufgenommen 

hat? Und sind nicht j", j'-tj und schon auCerlich als kiinstliche 
Formen kenntlich, die kaum eine Ankntipfung an irgendeine unter 
den bekannteren Sprachen gestatten? Bund. p. 64, 15 f. stehen neben- 
einander: ^ i yo iy. Hier sind -o’ und yo nur Varianten von j" und 
, Weizen und Gerste' und ^ niuC ,Hirse‘ bedeuten (Josti p. 37 
West, SBE v, 101 , grain'). Justis Zusammenstellung (87 b) 
von ^ mit neup. ,satuiu, frumentum' ist unzuliissig. Es handelt 
sich doch zweifellos urn eine ganz bestimmte dritte Getreideart, 
Aviihrend nur ,agricultura‘ (vgl. Vullers s. v. = 

ist. Man darf also auch nicht unser Wort ,Saat‘ heran- 
zielien. ist daher entweder Kuckschreibung ans (jiss) oder — 
was weit wahrscheinlicher ist — Verschreibung aus , Hirse' 

mil^ statt “. Dieselbe Verschreibung hat MOller WZKM 7, 143 an 
(ii, 5) = und ibid. 6, 80 an (xxxi, 3) = -hj*" 

(dies aus -sj^-) = N-in (x, 7) unzweifelhaft rielitig konstatiert. Bund. 
58, 13 kommt noch allein vor als ,rat‘ des kleinkornigen Getreides, 
wie 58, II -O’ (vgl. auch Pehl. Men. I Xr. 16, 13 f.; 61, 11) als ,rat‘ 
des groBkornigen Getreides. Ich halte « ftir eine Abkiirzuno- von 
arab. ^k^), .>j(} (yo) ffn- eine Abkurzung von hebr. mij?!?, 
aiam. xriT”", Nr'l'c (i— fXr, arab. — zm- Schreibung vgl. im 

Frahangx, 3 = aram. Kipc, arab. ,Haar‘ — und 

fiir eine Abkurzung von :-,s (vgl. Low, Aram. Pflanzenn., 

p. 101 f.: worin Felder fiir = np. 

ist). Das schlieGcnde ^ oder 3 ist vielleicht das mittelpersische Suffix -Jc. 
das an die Anfangsbuchstaben der einzelnen Wcirter angehiingt wor- 
den ist. Sind dies vielleicht alte Abkurzungen, wie sie in Rechnungen^ 


' Mein verehrter Kolle.e, Privatdozent Dr. Fe. Heoeev, macl.t mich darauf 
aufmerksam, daO in den sriechisclien Papyri (vgl. Greek Papyri in the Brit. Mus. 
vol. IV, p. G05 und GOT) aiiov (,\Veizen‘) durch at nnd XQi»iuv (, Gerste*) durch xq 
(auch xo») abgekur/.t werden, wie in den aramaischen Papyrus und Ostraka aus 
Elephantine r und r Abkurzungen von (,Geld‘) und bpv (Sekel) sind. 
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tiblicli gewesen sein mogen? Hierher geliort nun wolil auch (v, l), 
welches durch ,Dattel‘ erklart Avird. Schon MCllek (WZKM 
6 , 85) hat darin eine Verstiimmelung aus (iv, 3) = s'rpT gesehen 
und ich halte es ehenfalls fiir eine Ahkilrzung mit Riickschi'eihung 
von I? aus ■>. Dieses if kommt auch Pehl. Men. i Xr. 16, 16 und 
18 vor. 

Kap. IV, 4. oyo) '-ViJ. Junker liiltle p. 110 bemerken inussen, 
daB yo) nur eine Umkehrung von -* 0)5 (= xpp) ist. Wie man 5^1 als 
nad [nay\ (so auch Salemann) lesen kann, verstehe ich nicht. Es 
fehlt also das uzvdrisn ^i, das im PPGl. steht. 

Kap. IV, 5. Die Schreibnng ( kS;-iSCk) ist eine 

MiBgeburt und aus der Vereinigung zweier Sehreibungen hervor- 
gegangen: 1 . (iiiit g^ aus und (mit ^ j\Ian 

vergleiche dazu die Schreibnng des Wortes Bund. p. 64, 12 (ed. 
Westergaard). — Eine unsinnige Schreibnng bietet auch Die 

Nebenformen und konnten zwar und wiederzu- 

geben bestimmt sein, aber es sind doch wohl nur Varianten mit 
Umstellung des 1 . Die Form aber ist offenbar aus einer Ver- 
einigung der Schreibnng mit einer Schreibnng (miBbriluchliche 
Umschreibung von t in ^ nach Analogic der berechtigten Sehreibungen 
"d? und VII, 2 u. dgl.) hervorgegangen. 

Kap. V, 1. -^<3“ und <3“ sind zweifellos Verstlimmelungen aus 
[■“Jo-’o" = aram. so'cy ,Most‘. Wie ich nachtraglich bemerke, haben 
schon Haug-West iiii Gloss, and Index 22 hebr. c'cj? herangezogen. 
• 0 " ist also ,Most‘, ebenso wohl auch Bund. p. 28, 10 , obwohl es Phi. 
Vend. 14, 17 zur Erklilrung von madu, Phi. Kir. 30 von mcida ver- 
wendet und Men. i Xr. 16, 20 ; 24 etc. im Pazend-Text durch ^ 
wiedergegeben wird. Ich glaube deshalb, daB 13 " ■■X 30 '‘ urspriing- 
iich mit welche ebeiifalls urspriinglich ,Most‘ bedeutet 

zu haben scheinen, eine Gruppe gebildet haben. Wie ■> 00 *’ und -e-" 
nur Varianten sind, so stellen auch und 13 ^ nur zwei ver- 
schiedene Sehreibungen eines und desselben Wortes vor. Und 
zwar entspricht (mit fehlerhaftem * fiir ") ganz genau neuper- 
sischem *^0, wahrend die mittelpersische Form mit (berechtig- 
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tem?) <? statt •> ist. Die Annahme einer Verschreibung von aus 
•*0^1 = arab. (Muller, WZKM 7, 143) ist also unnotig und auch 
sonst bedenklich, Justis (d. i. xB'a) aber (p. 88 b) kommt iiber- 
haupt nicht in Betracht. Auch bat bei Vullers, Lex. sub 3) die 
Bedeutung ,Most', und dies, nicht aber Wein, wird wold auch mit 
der Erklilrung des Bnrhan: cuilj (sic!) 

gemeint sein. 

Kap. V, 2. V -tj-HXJi -Stev Wie schon Olshausen, 

KZ 26, 536 vermutet hat, ist •*0^'* identisch mit Xjbn ,Sul3es, SiiBig- 
keit' (vgl. arab. ,Zuckerwerk‘). Das folgende Wort das 

mit arab. ,Parfuin‘ (Justi 54 b) gewiB nichts zu tun hat, las 
Sacuau, ZDMG 24, 726 ,atwar — und er meinte, es sei 

dasselbe Wort, das in arab. enthalten sei. Sachau ist dem 

I’ichtigen ganz nahe gewesen. ist namlich trotz Olshausen, 1. c., 
mit der arab. Form von np. >}^ (,harter, weiBer Zucker', 

vgl. Burhan s. v.) = (Lagarde, Ges. Abh. 49; Low, Aram. 

7 

Pflanzenn., p. 345), durchaus identisch. Es ist namlich durch Um- 
stellung des " aus "V entstanden, worin das " wie in “(rr 

aus (ii) verschrieben ist. In ij-hx)) hat schon Olshausen 
( ,Zuckerrohr‘) vermutet und so best denn auch Junker p. 75. Es 
ist genauer nay I Sakar zu lesen (talmud. nm X"3p). Wir haben hier 
demnach ausschlieBlich Bezeichnungen fiir Zucker, Junker gibt also 
p. 97 mit Unrecht auBer , sugar' auch noch die Bedeutung 

, beverage to get drunk'; sein Zitat aus Phi. Eir. 30 , sakar x'arit — 
mad (ilk, wo sakar ,Rauschtrank‘ bedeutet, ist an dieser Stelle 
nicht am Platze. Das Wort der folgenden Gruppe hat schon 

Olshausen, 1. c., p. 547 richtig mit aram. ,Rauschtrank' identi- 
fiziert. Dagegen irrte er, wenn er das erklarende V (var. 1. ^"r) als 
gleichbedeutend mit der Kapiteluberschrift (cr^j'^ == np. 
als ,das GenieBbare, Speise und Trank', speziell als ,ein bestimmtes, 
wohlschmeckendes und berauschendes Mischgetriink' auffaBte. Hier 
ist vielmehr V (nicht Wl) hur (awest. hurCt, ai. surd, vgl. Barthol., 
Air. Wtb. 1837 ) zu lesen, das ,Rauschtrank‘ bedeutet. Hierher 
gehort also das Zitat aus Phi. Nir. 30 , sakar x'arEt — mad an‘. 
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Darin ist salcar, statt == aram. sire. Junker irrt also wieder, 

wenn er p. 84 b zu ^yo sebreibt; x'ar ,delicacyb Die Schreibung 
(neben V) erkliirt sich bier daraus, daG ebenso wie iakar ,Zucker‘ 
mit ,Rauschtrank‘ auch V {hiir) niit verwechselt worden 

ist, das wohl nicht ,Speise, Trank', sondern ebenso wie die Kapitel- 
liberschrift ,Leckereien‘ bedeuten wird. Da also zn Sakar 

,Zucker' gebort, ist im Kap. xxxi, 2 nicht V (so Junker), sondern 
zu schreiben, zumal bei Junker wie iiu Petersb. Glossar 5*0(31 
(statt i3-*(3Ci, so bessert auch Junker p. 9 1 ; = nay 1 sakar) folgt. 
Junker irrt deinnach zum dritten Male, wenn er hiezu p. 91 sebreibt: 
V: sakar , sugar; beverage' und bier huv (= aw. hurii\ best, das 
docb nicht , sugar' bedeuten kann. 

Kap. VI, 1. und biilt schon Junker p. 104 flir identiscb, 
und sie sind es wohl auch. Also Verwechslung von * uncl__) und Um- 
stellung von Buchstaben. Es lilCt sich kaum entscheiden, ob bier 
(so schon Haug, PPGl. 132) , Kraut', eig. ,Grunzeug‘, wie up. 
etc., gemitG vorliegt, oder arab. (so schon Sachau, ZDMG 
24, 724) gemaG *^. Vielleicht docb beides? Die Glosse von bei 
Junker p. 104 hat natlirlich ebenso geringen Wert, wie die meisten 
anderen Glossen dieser Art. 

Kap. VII, 2. ist Verschreibung aus *’*i'?>i3 genauer 

*0013) mit Umstellung von *‘■’1 in "f und Riickschreibung vou •> in <? 
und repriisentiert so genau (nicht N:m 2 , so Jusn 209 

und Haug, PPGl. 143). 

Kap. VII, 2. obosr •■‘ 0 ^ 5 . Ilier sind ■• 0^3 und **r 3 zweifellos 
nur zwei verschiedene Schreibungen eines und desselbeii Wortes. 
JusTi 216 b und 206 a und Haug, PPGl. 138 vergleichen hebr. ~i5 
, Lamin'. In diesem Falle ware, wie schon Justi 216 b bemerkt hat, 
''i'3 Omschreibung aus ■•0^3 mit Umstellung von ^ und *. Ich halte 
die Zusammenstellung mit dem selteiien n:, das nur in einigen poe- 
tischen Stellen der Bibel vorkommt, fiir bedenklich und glaube, daG 
sich hinter den zwei Schreibungen das haufige syr. ,ovis' (Pavne- 
Smith, Thes. Syr. 2446) verbirgt. Dann ist '*i '3 die ,bessere‘ Schrei- 
bung (srp durch Umstellung aus S'ps), wahrend ■■0^3 durch unberech- 
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tigte, mecliaiiische Umschreibung von i in ^ (vgl. oben zu und 
imten zu aus N':p (statt x'p:) entstanden ist. 

Kap. VII, 4. In jy"? liegt trotz Oeshadsens Bedenken [KZ 26, 

532) selbstverstiindlicb Umstellung von ■> und ) vor, aus N‘2a, wie 

schon langst erkannt ist. — Ibid. ->c^" bekanntlich = aram. also 

wieder ein Beispiel fur ■» stat^. 

Kap. VII, 5 ist (xuba) mit doppeltem ^ eine unsinnige 

Scbreibung. 

Kap. IX, 2. Da Muller (WZKM 6, 305) ricbtig als xan 
gedeutet bat (vgl. oben zu dieses Wort also mit zu- 

sammeiigehdren muB, ist es zweifellos, daB die Reihenfolge gestort 
ist und nielit durch .jackak (Junker p. 120) iibersetzt werden 

dark Was nun und betrifft, so ware ja die Identitiit mit 
hebr. axi moglicb, aber es ist dock wabrscheinlicber, daB nur 
Verschreibung fur jyo (ix, l), und zwar wobl aus ist und 
eine Vereinigung der Schreibungen,^ ( jy") und_^-^j darstellt. 

Kap. X, 2. Hier setze icb das noch unerkliirte (Tradition: 
sabsaba) gleicb aram. xrrc (Jixalr, arab. ,graues Haar‘, womit 

es zweifellos identiscb ist. Es liegt Verschreibung von_j fiir j und 
fur_j oder Umkelirung von •> und_j in j) vor, sowie fliichtige 
Scbreibung von _y- fllr Alle von Haug, PPGl. 200 angefuhrten 
Erklarungsversuclie sind giinzlich unbraucbbar. Vgl. oben zu jy;^-^. 

Kap. X, 3. -rjr (statt xr'i'ix) mit Umkelirung von ■> und i. Das 
folgende stellt niclits weiter vor als den total verungliickten Ver- 
sucli eines iibereifrigen Kopisten, -tjir umzuscbreiben, well ja eine 
semitische Form im Glossar just eine Nebenforin liaben soli. Der 
besagte Kopist lieB vor allem das " als zur Umschreibung untaug- 
lich weg, fand in den folgenden n ein geeignetes Objekt, verwan- 
delte sie also flink in und, da er wuBte, daB zwei Nebenformen 
wie z. B. und -V (ii, 2j, sich durch die Ausgiinge x' und x zu 
unterscheiden pflegen, ersetzte er noch das von Joif" durch ". Es 
klingt unglaublich, ist aber wabr! Kein Wunder, daB Haug, PPGl. 194 
ein Wort rara ,weder in einer semitischen, noch auch in einer ari- 
schen Sprache' finden konnte. 
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Kap. X, 4. 2 jf) Hier ist die Lesart gewiO vorzuziehen. 
Als semitisches Aquivalent zu aici ,Nase' erwartet man aram. 

Ich zweifle nicht daran, daB aus der dem aramaischen Worte 
entspreclienden Form, also aus versclirieben ist. Umstelluiigen 
von Buchstaben und falsche Umsclireibung von i in ^ sind ja ini 
Glossar nicht ungewohnlich. Die Alinlichkeit der so verseliriebenen 
Form mit , Fuchs' (ix, l) mag dann noch die Weglassuug 

des ■( verursacht haben. Man konnte aiich noch an aram. 

(arab. denken, doch ist dies weniger wahrscheinlich. 

Unbrauchbar Justi 1 10 b (‘?n jHligeh) und Vullkrs, Lex. 1541 b (c—.'n:). 
Bei Haug keine Deutung. 

Kap. XI, 1. Diese Gruppe steht zwischen xntrax 

= ,Mensch' und (das doch wohl tr'X sein wird) = ■<53 

,jemand‘. bedeutet hier also wohl nicht bloC ,lebendig‘ im 

Gegeusatze zu ,tot', sondern ,Lebewesen‘ = ,Geschupf, Mensch'. Die 
zweifellos semitischen Formen lese ich = hebr. npa = arab. 

jGeschopf, Lebewesen, Mensch'. Es liegt also Riickschreibung 
von_j in ej und Verwechslung von_j mit ^ vor. Demnach istjp^o 
aus 13^ versclirieben, aus wobei das eine ^ an das 

Ende gestellt wurde, wie das ^ in (in, 1 neben 

doppelte Schreibung des ^ in *•> 0 ;^ will naturlich nicht die Ver- 

doppelung des ’ wiedergeben; sic koinmt auch sonst vor schlieBendem 
■“ ofter vor. Vgl. z. B. xi, 4 und (— X'aa) ,Kuabe‘; i, 2 : 

und (= xiar). — Mullers Deutung von [WZK3I 

6 , 301) als ,Verstummelung von "oV = up. ist zu sehr ge- 

kiinstelt, als daB sie richtig sein konnte. Unbrauchbar Haug, PPGl. 175. 

Kap. XI, 2. (= np. uzvdriSn von bedeutet nicht 

, mother' (Junker p. 77), sondern ,weiblich'. 

Kap. XIII, 4. • 13^013 ■Wf?'. Hievon ist schon vor 

langer Zeit richtig mit aram. xnax ,lMagd' ideiitifiziert worden (naheres 
bei Muller, WZKM 6 , 294 f.). Dagcgen haben alle Erklarer die 

Form ) 3 «); verkannt. Vgl. die Literatur bei Junker p. 110 . Justis 
,Kuschite‘ ('pia) paBt schlecht zur ,Magd‘ und Mcllers Verbindung 
des Wortes mit dem folgenden zu ,Palast-Diener', ,Palast- 

Wiener Zeitschr. f d Kunde d. Morgenl. X.\VI Bd. 20 
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Dienerin' ist sehr gezwungen. Ich halte es filr zweifelloSj daC 13^13 
Verschreibung aus 11)013 (kanlcak) ,Madchen, Sklavin‘ ist. (Es sclieinb 
daO hinter dem Zeichen fiir s ofter ein iiberfliissiges -> geschrieben 
wil’d, welches ebenfalls s entspricht, so in [iv, 6], das wohl 

nicht Ciliiclk, sondern Cilticak = np. zu sprecben sein wird, wie 

es scbeint auch in Durch 13013 [kanlcak) wird ja auch 

vorher xi, 4 (= aram. xri'ZT ,Madchen’) erkliirt. Jlan vergleiche 

noch und ,Madchen, Magd' u. a. m. Sobrabjl 86 ilber- 

setzt also das angebliche richtig durch guj. gulamdl. Auch 

im Burhan sub und fehlt cS" bezw. nicht. — 

Zu ^"iss^a vergleiche man syr. ,ancilla, ministra' (Payse 

Smith, Thes. Syr. 3281 a) und (ibid. 3283 a; Lagarde, Ges. 

Abb. 79); P. Smith 3283 a feruer: ■'i^\ worin 

unserem iyoi3 = 12J013 entspricht. 



Sprachprobe eines armeniseli-tatariselien Dialektes 

in Polen. 

Von 

Dr. Friedrieh v. Kraelitz-Greifenhorst. 


Von den aus ihrer Heiniat am FuCe des sehneebedeckten Ararat 
teils auf den Ruf russischer Fursten freiwillig ausgewanderten, teils 
durch die Eroberungszixge seldscbukischer Tiirken und Mongolen 
gewaltsam vertriebenen Armeniern hatte sich ein groCer Teil sclion 
friihzeitig in dem ausgedehnten Gebiete des ebemaligen Konigreiches 
Polen, wozu auch Galizien und die Bukowina gebcirten, nieder- 
gelassen.^ Sie batten aus ibrem Vaterlande Religion und Sprache 
mitgebracht und bewahrten die letztere, welches die scbone Spracbe 
der Bewohner von Ani war, rein bis ungefahr zum Beginne des 
16. Jahrhunderts.® Um diese Zeit scheint der EinfluC der vielen 
in RuBland lebenden Tataren wobl infolge der regen uiid intensiven 


^ So kamen z. B. im Jalire 1062 auf Bitten des Fiirsten Izaslaw von KuB- 
iand 20.000 Armenier aus der arnienischen Hauptstadt Ani zur Abwelir der Polowzer 
(Kuinanen) nach RuBland, kehrten aber darauf uicht mehr nach Arnienien zuriick, 
sondern lieBen sich in Kiew, spater iu Kamieniec Podolski iiieder und verbreiteten 
sich von hier aus fast iiber das gauze Land. Nach Lemberg brachte die Armenier 
im Jahre 1280 der Piirst Leo Danilowicz, welcher die von ihm im Jabre 1270 
erbaute Stadt bevulkern -wollte. Die Armenier standen hier uiiter eiiiem beson- 
deren Magistrate und erhielten im Jahre 1379 auch groBe Privllegien. D- 

Dan, Die Vblkerschaften der Bukowina, II. Heft: Die oriental. Armenier in der 
Bukowina, Czernowitz 1890, S, 6. 

t-p-& 

189o, S. 19(. 
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HandelsbeziehuEgen, welche die Armenier mit ihnen unterhielten, 
so groC geworden zu sein, daC die letzteren ihre Muttersprache ganz 
vergaBen und ein tatarisches Idiom an ihrer Stelle annahnien. Fiir 
diese iiuBerst interessante sprachgescliicbtliclie Tatsaclie, die wenig 
bekannt sein diirfte, existiert eine Fiille von kulturliistorischen Be- 
legen. So ivurde, um nnr einiges anzufiihren, das Lemberger De- 
kretalenbuck den Armeniern zuliebe in den Jabren 1630 — 1641 
in tatarischer Sprache gefiihrt/ was dafilr spriclit, daB die tatariscbe 
Sprache auch in die galizischen Gerichte Eingang gefunden hat. Das 
Gesetzbuch Sempads aus der Konigsdynastie der Eupeniden, welches 
auch die Eechtsnorm der Armenier Polens war, wnrde ins Tatarische 
iibersetzt. Desgleiclien sind die Eintragungen in die Matriken der 
armenischen Kirche in Lemberg fiir die Jahre 1636 — 1680 tatarisch.® 
Das im Kiewer Univevsitatsgebaude untergebrachte Archiv fiir die 
drei westrussischen Provinzen Kiew, Podolien und Wolhynien enthdlt 
die Jilagistratsakte der Armenier von Kamieniec Podolski; sie fullen 
32 Starke Bilnde und umfassen die Jahre 1560 — 1664. In dieser 
Sammlung sind die Akten der Jahre 1593 — 1625 nun ebenfalls in 
tatarischer Sprache, die stark mit polnischen und armenischen Wdrtern 
gemischt ist, abgefaGt.^ Ja, man scheute sich nicht einmal, in tata- 
rischer Sprache zu betcn, was die uns ilherlieferten, aus dem Arme- 
nischen ins Tatarische iibersetzten Breviere, Gebete, Heiligenlegenden 
etc. zur Geniige beweisen. Erst die mit den Armeniern geschlossene 
kirchliche Union (vollendet 1689) bahnte der Polonisierung eines 
groBen Teiles der tatarisch sprechenden Armenier den Weg, wiihrend 
andere siidwarts aus wander ten.'* 

Aus einer groBeren Arbeit nun, welche ich iiber diesen meines 
Wissens bisher noch nicht behandelten tatarischen Dialekt der 

* Vgl. D. Dan a a, O. S. 6. 

’ Vgl. Iland.sclirift Xr. 440 der Wiener Mecliitaristen-Kongregatioii 

i IdSC, Jlctryka Kosciola Or- 

mianskiegu Lwowskiego ab anno 1636). 

Vgl. ml# a. a. O. S, ^32. 

^ Vgl. A. Ficker, linndert Jaiire (1775— 1S75), in der statistischen Monats- 
schrift 1. Jahrg. Wieu 1S75, S. 408, Anna. 20. 
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Armenier in Polen vorbereite und die in Balde erscheinen soil, will 
ich tiier vorlaufig bloG einige charakteristische Bemerkungen ilbei- 
die Laut- und Formenlebre nebst einer Spracbprobe der uns be- 
scbilftigenden Mundart folgen lassen. 

Das Armeniseb-Tatariscbe — so nenne icb der Klirze balber 
fortan das tatariscbe Idiom der Armenier Poiens — bliibte, wie oben 
bereits angedeutet, bauptsiicblicb im 16. und der ersten Hiilfte des 
17. Jabrhunderts. Wir sind daber bei Erforscbung dieser inter- 
essanten Mundart lediglich auf handscbriftlicbes Material angewiesen. 
Da sich aber die Armenier bei der schriftlicben Fixierung des von 
ihnen adoptierten tatariscben Idioms der armeniscben Lautsclirift be- 
dienten, so konnen wir uns aus den armeniscben Lautzeichen die Laute 
des Armeniscb-Tatariscben mit ziemlicber Sieberbeit rekonstruieren. 

Das Sonantenmaterial des Armeniscb-Tatariscben bestebt aus 
vier gutturalen (harten) — a, o (o), u, y — und zwei palatalen (weicben) 
Vokalen — e, i. Erstere werden durcb arm. o (selten «•), 

/!, letztere durcb arm. 4/ / wiedergegeben. Dagegen kennt es die 
in den Morphemen der verschiedenen tiirkiscb- tatariscben Dialekte 
vorkommenden Vokale o und U nicbt. Sic sind nicbt wie etwa in 
einer anderen tatariscben Mundart Galiziens. namlicb der der Haliczer 
Karaiten, zu ,e‘ und ,i‘ dentalisiei't worden,- sondern an ibre Stelle 
sind ibre gutturalen Divergenten (o) und u getreten. Dieses Vor- 
herrschen der gutturalen Vokale kann seinen Grund nur darin 
baben, daB den Armeniern, die in ibrer armeniscben Muttersprache 
kein o und ii baben, diese beiden Vokale nicbt geUiutig waren. 

Eine andere interessante Erscbeinung, welcbe verdient, ver- 
zeicbnet zu werden, ist der biiufige Ausfall des Vokales y (/>) in der 
Scbrift. Wir stoCen namlicb auf Ausdriicke wie (/"/>"'/\ -""'/z, 

etc., welcbe y.yrsyz, sayys^ duSmnnly/, jarlyya 

^ Da (e) im Neuarmeiiischen ein kurzes oder niittlercs offeiies e (— it) 
ist, so diirfen wir annehmen , daG von den Armeiiiern ini Tatarischen melir 
offen gesprochen wurde. 

" Vgl. J. V. Orzegorzewski, Ein liirk.-tatar. Diulekt in Galizien, Wien 1903 
(Sitzungsberichte der kais. Akadeinie der Wissensirh., plnl.-hist, KUis^c. Bd. i4G, 
Abb. I), S. 



310 


Friedrich v. Kraelitz-Greifenhoest. 


etc. gesprochen werden miissen. Diese Konsonanzen , welche vom 
Standpunkte der tiirk.-tatarischen Lautlehre unmoglicli sind, lassen 
sich aus der sekundaren Stellung des Vokales p im Armenischen er- 
klilren. Das Armenisclie kennt namlich am Anfange oder am Ende 
eines Wortes Konsonantenhaufungen, wo dann, um iliie Aussprache 
zu erlciclitern, am Wortanfang nach dem ersten und am Wortende 
vor dem letzten Konsonanten in der Aussprache ein p eingeschoben 
wird, -welches aber in der Schrift nicht zum Ausdruck kommt. 
Beim Gehrauch des Tatarischen haben also die Armenier gleicbsam 
umgekebrt ein nach dem ersten oder vor dem letzten Konsonanten, 
zuweilen auch im Innern eines tatarischen Morphems vorkommendes 
p in der Schrift ausgelassen, da sie ohnehin aus ihrer armenischen 
Muttersprache gewijhnt waren, dadurch entstandene Konsonanzen 
durch Einschub eines schriftlich nicht ausgedriickten p aufzuliisen. 
Ein soldier Ausfall des p bleibt selbst dann bestehen, wenn Suffixe 
an das hetreffende Wort treten, z. B. iiu,^iiu,nppup^ gespr. sayyUadylar, 
g^s])v.jazyxly. 

Was die Vokalharmonie im Armenisch-Tatarischen anbelanfft, 
so kann von einer solchen in unserer Mundart eigentlich nicht ge- 
sprochen werden. Es kdnnen namlich in ein und demselben Stamm- 
morphem sowohl gutturale (harte) als auch palatale (weiche) Vokale 
auftreten, z. B. •“p/' ari heilig, rein, kju, eja Herr, •php-u’u teran tief, 
ceruv Heer, Miliz. Gleiclie Willkiir herrscht bei Anfugung 
von Suffixen, indem diese oft gutturale Vokale haben, wiihrend das 
Stammorphem palatal vokalisiert ist und umgekebrt. Doch lassen 
sich auch Spuren einer Vokalharmonie verfolgen und ich will dariiber 
nur folgendes bemerken. Der Sonant o (o) tritt in Stamniorphemen 
fast nur in der ersten Silbe auf und u folgt meistens nur dann, wenn 
ein n (o) oder n vorangeht. Eine Ausnahme macht das bereits oben 
erwilhnte Die arabischen und persischen Morpheme werden 

aber bezuglich der Vokalharmonie fast genau so behandelt wie in 
der tatarischen Mundart der Haliczer Karaiten.^ Es liiOt sich nam- 


’ Vgl. J. V. Guzkgoezewski a. a. O. S. 16. 
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lich auch im Armenisch-Tatarischen im allgeineinen ein Ubergang 
von den Palatalen zu den Giitturalen konstatieren. 

Beim konsonantischen Material handelt es sieh flir iins, da die 
Anneno-Tataren die armenische Schrift gebrauchten, vor allem darum^ 
den Lautwert der armenischen Explosivlaute p, i, !{, •y, «« fiir 

das Armenisch-Tatarische festzustellen.^ Dafiir stelien uns zwei vor- 
trefflicbe IMittel zu Gebote. Das erste ist der Lautvrert der er- 
wiihnten Explosiva in der armenischen Mutterspraclie der Armenier 
Polens. In dieser sind nach Adjarian^ die altarmenischen Tenues 
zu den entsprechenden Mediae, die altarmenischen Mediae zu den 
entsprechenden Tenues geworden, es lauten also dort p, -p, -p, ![, a' 
'Y? " = Pj d) )} d. Das zweite Hilfsmittel ist ein im Ar- 

menisch-Tatarisehen fast ausnahmslos geltendes Lautgesetz, welches 
auch im vulgaren Osmanisch-Turkischen beobachtet wird® und lautet: 
Eine stimmhaft anlautende Silbe folgt nur auf stiminhaften Stamin- 
auslaut, eine stimmlos anlautende nur auf stimmlosen. Dieses wichtige 
Lautgesetz erschlieCt sich uns z. B. aus der Vergleichung der beiden 
Ausdriicke haSta und iHfiiutm menda. Beide sind Lokative, 

gebildet durch Anhiingung des Suffixes 7-<" ta, resp. "»« da an die 
Stilmme Kopf und Ji'i> men ich. Da stimmlos 

auslautet, so konnte hier das an den Stamm tretende Suffix nur 

stimmlos gesprochen werden, d. h. >p = t. Dagegen ist bei mm, 

da n stimmhaft ist, das «« des Lokativsuffixes = d. Daraus ergibt 
sich aber, daC bezuglich der oben erwiihuten Explosiva im Armenisch- 
Tatarischen die neu-westarmenische Aussprache gilt, es lauten also 


* Bekanntlicli zaifalU das Neuarmenische in zwei Hauptgruppen , Ost- und 
Westarmeniscli, die sich lautlich durch die II. .armenische Lautverschiebung: unter- 
scheiden, wonach im Westarraenischen die alien Tenues; p, t, k, c, i zu den ent- 
spiechenden Mediae, die alien Mediae; h, d, p, j, j zu den enispreclienden Tenues 
geworden sind, wahrend das Ostarmenische den alien Lautstand beibelialt. Tg-l. 
J. K.vest, Historische Grammatik des Kilikisch-Armenischen, SiraGburg 1901. S. 1. 

■ Vgl. Aoj.vni.vs, Classification des dialectes armeniens, Paris 1909 (liiblio- 
theque de I'licole des hautes etudes, fase. 17,3). S. 79. 

’ Vgl. 6, J.tcoB, Zur Grammatik des Vulgar-Tiirki.schen, in Z. D. M. G. 
Bd. 52, S. 715. 
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ti tj ki * 7 ; “ = P) 9} J; Das konsonantisclie Ma- 

terial besteht somit im Armen.-Tatarischen aus: 

1 . a) Tonlosen (harten) Konsonanten: 

z (A), ^ {^), t W, « (“), * (z.), / in P (/■)• 

b) Tcinenden (weichen) Konsonanten: 

9 ('l), 9 (k), J (^), {“•)> ^ h), 2 (?), i ('^), dz (S-). 

2 . Zwei Vokal-Konsonanten v (s j [J)} 

3. Sonoren Konsonanten m (</*), r (/»), I ( 4 ), n iy), 

4. dem Hauchlaute h (^).- 

Die tonlose hinterlinguale Spirante yr (^) findet sich in unserer 
Mundart in den turk.-tatar. Wortern sowohl im Anlaute als auch 
im In- und Auslante iiberall dort, wo in den anderen tiirk.-tatar. 
Dialekten J (k) steht.^ Fiir die tonlosen h (^), t p (p) treten 
oft die entsprechenden armenischen aspirierten Tenues k (^), t (^), 
p (•p). Die Dental-Lingiialen ts (i), dz (*•) und (■ {g) kommen nur 
in den armenischen, die tbnende Spirante z [•*■) nie in den tiirk.- 
tatar. Wortern vor. Flir das r (/>) tritt, namentlich vor der tonenden 
Spirante g (y ), baiifig die armenische Liquida r ('•-). Interessant ist 
ferner, daB flir das tonlose tiirk.-tatar. c immer die aspirierte armen. 
Tenuis d (^) steht, es dtirfte also tiirk.-tatar. c gewohnlich etwas 
aspiriert gesproclien worden sein.'* Dagegen fehlt im Armenisch- 
Tatarischen das tiirk.-tatar. ,Saghyr-nun‘] es wird stets durch den 
Divergenten n (i) vertreten. 

Was die Formenlehre anbelangt, so finden wir im Armenisch- 
Tatarischen viele Kennzeichen der anderen tiirk.-tatar. Dialekte, vor 

' Im Anlaute vor Vokalen wird es durch armen. L- (r) wiedergeg-eben, 
welches manchmal sogar fiir ,_/e‘ steht, indem es seinen armen. Lautwert im 

Wortanfange beibehalt. 

* Hierlier gehort auch die armen. tonlose Spirante j, die aber nur im An- 
laute armenischer Worter den Lautivert h hat. 

^ Vgl. die ahnliche .Stellung dieses Konsonanten im Kumanischen , Kuln, 
Cod. Cum. Budapest 1.S80, .S. XCIV ff. 

■* Auch im Avmeni.sch - Tiirkischen wird t. c (^) immer durch arm. ^ (r) 
wiedergegeben, vgl. meine ,Studien zum Armenisch-Tiirkischen', in den Sitzungsber. 
der kais. Akademie der Wissensch., Phil.-hist. Klasse 1912, III. Abh , S. 5. 
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allem des Kumanisclien und Kasan-Tatarischen, und ich will liier in 
Kiirze folgendes beriihren: 

a) Von den Deklinationssuffixen der Einzahl sind jene filr den 

Dativ f*" ga, ka, (uu, Lokativ •»<" da, q-tu ta nnd Ablativ 
muA, dan, q-u/b tan stets guttural vokalisiert, mag das Stammwort 
gutturale oder palatale Vokale haben. Das Dativsuffix lautet inanch- 
mal wie im Osmanischen und anderen Dialekten bloB (a)‘, z. B. 
kju„nu ejama dem Herrn und dies fast stets nacli dem Possessiv- 
suffix der 3. Person, z. B. troinAu, johtna seinem Wege, kni.qnL%ai jti- 
zuna seinem Gesichte. Das Akkusativsuffix "np, “unL^ ‘uf, (^ny, nu, 
ni) verliert beim Possessivsuffix der 3. Person, was man auch in 
anderen Dialekten beobacbten kann, den auslautenden Vokal, z. B. 
UlUMzJtUftpli haslaryn ihre Kbpfe, hujmxun seinen Befehl. 

Das Pluralsuffix lautet stets p^p lar ohne Rucksicbt auf die Klang- 
farbe des Wortes, an welches es tritt, z. B. iSlar die Gescliiifte, 

lu,u%iu,p yanlar die Fiirsten. 

b) Von den FUrwbrtern sind die Formen angav, luinup 

anar ihm ikas.-tat. anar, kum. angar, aar, uigur. anggar), 
bungar diesem (kas.-tat. mlnar, mlnarga, mtna, kum. mungar), 
bular diese, b’‘"j‘'kpb %ajsiki derjenige, welcber, welcher (cag. 

welcher?, kum. cliaysi, kaysi), b’-qp"'" ~f_njda wo (kum. chayda, 
kayda), kensi er selbst (kum. kensi, osm. kendisi) am 

interessantesten. 

c) Die Zahlworter, und zwar die Kardinalia lauten: 1 -qPp bir, 

2 k^b slcij 3 uCy 4 uiopi^ dovty 5 ^ ‘"VtlL ^Ity^ 7 

l-Mnfi jedi, 8 i'k^bl sukiz, 9 p-obf^q ioyuz, 10 oo on, 20 bhbv‘^ igirmi, 
30 op„iq qtuz, 40 b’ppb' XI/^7.> altmiS, 70 hkq^Jbi^ 

jqtnini, 80 uk.piiu/ii stdcsan, 90 pob^uiMfir tqysan, 100 1000 

ming, 10.000 pm-SU/u tuman. Die Ordinalia wmrden mit dem Suffix 
-b'^ib (-unci, -inci), resp. nach Vokalen -^‘ib (-nt-i) gebildet, 
z. B. •qbpb'^tl' bivinci, t^b'^tb Kkinci etc. 

d) Recht charakteristisch gestalten sich die Formen des Verbums. 
Der Infinitiv lautet entweder auf Jut ma oder •/7"^ may aus, und zwar 
wieder ohne Rucksicht auf die Klangfarbe des Stammwortes, z. B. 
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etma'i tun, machen, ufo/j:.. (ufniJlu) holma (bolma) sein, ^Opiflu 
f t^opt/iuj horma (korma) sehen. Der Infinitiv auf -may dient 

gleichzeitig als Nomen verbale praes., z. B. -inijn, pJlufu bujurmay der 
Befehl, ncasmay der Zorn, jemay die Speise. Fine 

andere Form dieses Nomen verbale wird mittels des Suffixes ov^ 
gebildet, z. B. jazov das Schreiben (osm. jazy), 

e°'L jo-pov die Deeke (osm. Pferdedecke, Satteldecke, 

eag. japmak bedecken, zudecken). Der Imperativ der 2. Pers. 

sing, stellt entweder den reinen Verbalstamm dar, z. B. 

A"*/* von [unLi^lutupiTiu ytityarma retten, ‘“jq- ajt von lujipJ'ui ajt- 

ma sagen, oder er wird mittels der Siiffixe gin (bei stimmhaftem 
Auslaut), kin (bei stimmlosem Aiislaut'i gebildet, z. B. algin 

von alma nehmen, iqif/iiglA baykin von iqiafijJiu bayma schauen. 

Die Suffixe fiir die 2. Pers. plar. lauten ^ip'ltpq, -pppq (-un- 

guz, -yngyz, -ynyz). Fiir die Bezeiclinung des Futurums bat unsere 
Mundart zwei Formen, die cine wird, wie im Kumaniscben und 
Oagataischen, mittels des Suffixes ^»«/ gaj, kaj gebildet, z. B. 

‘qoJiiiijJk'ii bolgnjnifin ich werde sein, etkajmiin ich werde 

machen; die andere Form geschieht mit Hilfe eines Particip. praes. 
fut. auf sar, welches sich auGer in den Orchoninschriften nur 

noch im Altosmanischen vorfindet,- z. B. •qjquu.p/.up ajtsarlar sie 
werden sagen, kutsarlar sie werden weiden. Die Bildung 

der iibrigen Tempora geht so ziemlich in derselben Weise wie in 
den anderen tiirkisch-tatarischen Dialekten vor sich. 

Als Sprachprobe des Armen.-Tatarischen gebe ich im folgenden 
den .oO., resp. 51. Psalm (Miserere). Derselbe ist einem arm.-tatar. 
Psalter entnommen, welcher sich handschriftlich in der k. k. Hof- 
bibliothek zu Wien^ befindet und den ein gewisser Diakon Lussik 
im Jahre 1590, wahrscheinlich in der polnischen 
Stadt Zamoscie, aus dem Armenischen ins Tatarische iibersetzt hat. Die 

' V'gl. das Xomen verbale praes. auf o-h im Kasan-Tatarischen. 

- Siehe H. V.\meep.t, Altosmanische Sprachstudien, Leiden 1901, S. 16, Anm. i. 

’ Cod. Arm. 13, Fol. Gla — 65a; vgl. P. J.rcOELs D.iSHiAN, Katalog der armen. 
Handschriften in der k. k. Hofbibliotliek zu Wien, Wien 1891, deutsch. Teil, S. 3. 
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Handschrift enthalt in zwei Kolumnen den armen. Text und die 
tatarische Ubersetzung^ und zwar ist die Anordnung die, daC auf 
einen Psalmvers in armenisclier Sprache immer derselbe Vers in 
tatarischer Ubersetzung folgt. Was letztere anbelangt, so ist sie 
streng nach dem armenischen Original angefertigt worden, so daC 
Wortstellung, Satzgefuge und Kasusrektion der Verba fast ganz 
armenisch sind. Dagegen ist sie eine wertvolle Quelle fiir die Formen- 
lehre und den Spracliscliatz des Ariueniscli-Tatai’ischen. Da ich der 
Probe sowohl eine Transkription als aucli einen ausfiilirlichen Ivom- 
nientar beigefligt babe, glaube ich von einer deutschen Ubersetzung 
dieses bekannten Psalmes absehen zu konnen. 


T ext. 


1 . I 

3 . iHu’utf.L p^k'i’lipb t^.np$u h 

tpoptu ttpn- lull h- 

4 . '}^^^fpni-^utinL^ L~iili^I^Ii^ tpop*uii^qjp^jftfutiu% iH^i^iP , utiu h uit^p^iiitiPiniuli 

iH^jiiP UMpnt^t^ • 

5 . ^^^optuii^ri iH^t^iP ill^ lil^tnuifg uuu t lUt^pJiipuppiT ifl^i^iiP 

UM^tpJtu iH^ifiiP **^l*[' mu'^utp' I 

6. hiu^p^ t^w^rp^J' <yA/* L luJu/U^Up ut^f^tlpu iii^j^if^ l^tprp^iP * 

7 . tpor^pnt. iiotjiiL^^utui iil^i^ttp iniu l^tlpii^fi lriun.rpn.uiiu 

ittuUl^tu : 

8 . tniu hurqplu it^jipu ^ ntpii.ptnin. ill^jt urIiiutP 

•fl^rlnr: 

9 . nbj ip.i^nt.pti ^plrtu. uiiij^ni^tfp ^opnr*htIia^u^Mpu^tp uuu L lupiit ^upup^tp f 

tp.optpit-tpnirt%f^ JiM^st^iux 

10 . ni.utnnr.ifiu tptit^iu u^^tpu urtu tupULi^ L'liii^^i utut luprpp^i 

futupuiMia tu/u 
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11 . k'hpl’''’ ‘/'uAlfiu Ufjtj umlnCij^lni^nu utu, imimL 

unifniii^Mypiup uni^^^^upfij' MfufiiT •^uiupuiP' § 1 ^ 0 jlptMi'li i 

12. \ni^j>puip u,MU t^uip^U. ^opiu~ 

Jl^bjtiP tMMppip gIl^%tnuAi ! 

13. Y>-puip u,p„L.l^ P^ofu^ui-p Jk"Uu,u, Pk'l-lipl: zT^y' ^oiipn,. 

^tu ^/{ttfuiui J^ujttP X 

14. [\u.pru,lil,% Jk^f. uif.j ^L^nL^l/mA ^,u ^uA-p^l^bp uipf, ..k'l.f.’l.ll 

tf^itnuA i 

16. W-lpu.^f.jf.J' ipopu.,.f,q^i,upliu, topn.%^%,,,. ^.pi.^^up „u.%^,u 

l‘"VbP‘^JL‘"P'- 

17 . |„». y /"“'/’ P^y^kcb Fk^pp [un.^iu.upppj'.u^pm.^.ii 

Jh’l.I.J'. uiu. uailnAfiiij >pl>lbJ' Jk’bf.J' P^ntfput.it.Lluni.'uliu, uk'l>f,%li-. 

18 . *i\bj ktf^p hrb’^a-pptR.p Jk%/,j' .u^u.u'i.ii, uxifpr Jk’hf-J' hapi,uii,„j 

19. \^k‘"P ^L‘“»‘^‘i>kk‘«b b">‘^P‘H‘"^ ..nu'bu.pku.pfu’ uk'u ui„Lp-,„l lun.p- 

20 . \tini.pu^iuh p- t^ilppfil^iu zCtuit MU^ufu. ppiupif, lupniif^ m,u lSu/u%p ,u-,iup, 

F^^krb • 

21 . \f“‘b'cb •nbj ^p.eFh ‘ibv ‘'h‘>-F’k ••b'^-ip-' 

22. Ipippus „if,j,u'l,„iupul^‘l, p,nM pu^u/blfiu p,„ipnLi,,Lp,nAlp funLp~ 

•Hu/bf,J]„l‘Up ^^.upt^uij utrqpiip^lpj, a^%p,lf 

Transkription. 

1. Dun. it. Jengmay^ luhin sagmos tavitning : 

2 . Xarnn kddi angar natan markare. yacanki harypedi yersape 
yatyna: 

3. Jai-lga manga h ngri uluhiyunga kora jarlgamayyngnyng smiing. 
kopluyiinga kora kagavatyngnyng soiling, buzgin torasizlikimni 
menim: 

4. Ajruysu juvgin meni tnrasizlikimdan menim. da jazyyymdan 
monim aruv ittkin meni: 
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5. Torasizlikimni menim men mendan hilirmeiij da jazyylarym me- 
nim alnyma menim dir har sahat: 

6. Sanya jalgyz jazy^ ettim hij. jamanny alnynya sming ettim: 

7. Necik togru bolgajsen sozungda sening. da enguci jarguda sanga ■ 

8. Torasizlik hila haslady, da jazyx hila togurdu mmi anam menim-. 

9. Sen hij konuluknu sovdung korunmaganlarny da japu'/larny, 
afylyng hila sening korguzdung manga: 

10. Burk usduma zoha hila’ da aruv holijim, juvgin da artyy. 
yardan ay hnlijim: 

11. Jsitovlu etkin manga hij sovuncluknu da farahlikni , da so- 
vungajlar sovaklarym menim hasrat holgan: 

12. Xajtar iuzungnu sening jazyylarymdan menim^ da harea tora- 
sizlikimni menim aryt mendan: 

13. Jiirak aruK tnytat menda iengri. da j any togru jangirt yarnymda 
menim: 

14. Salmagin meni hij iuzungdan sening^ da janyngny ari sening 
cyyarmagin mendan: 

15. Bergin manga sovunclukun yutyarylmaynyng. da jan aijnlyyyng 
hila sening toytat meni: 

16. Ovratijim torasizlarga jolungnu sening. da yrszlar sanga ynjt- 
kajlar : 

17. Xutyar meni yanyndan tengri tengri yutynrylmayymnyng menim. 

c __ 

da sovungaj tilim menim togruluyunga sening: 

18. Bij egar erinlarymny menim acsang , agzyin menim jyrlagaj 
algSingni sening: 

19. Egar klasangedi yiirhan sunaredi-y evet sen hutov yurhanga ne, 
he^ hijanmadyng : 

20. Xurhan tengriga jan asay. iurakni aruv da janny asay tengri 
hec etmastyr: 

21- JaySi etkin hij erking hila sening sionga’ da jasalgaj diivarlary 
erusagemning : 

22. Avl vagta hijansarsen yurhanga togruhiynung. niat yurhany- 
myzny eynrgaj seganynga sening nguznu: 
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Bemerkungen und Erklarungen zum Text. 

V(ers) 1. dun arm. Vers — it als Zahlenwert 24 ; sollte 
eigentlich h ip = 22 heiBen, da auch die armenische Vorlage, iiach 
welcher die tatar. Ubersetzung gemacht wurde, nur 22 Verse ziihlt 
— Ll^llJ\ulu siegen, Sieg, var. engmax, jenmax, 

kiim. yengrnac Sieg, cag. jengmek, osm. jenmek — 

nL^,.% ucim fiir, wegen, um, osm. icUn-^ um zu 

siegen, fiir den Sieg; mit diesen Worten soli dieser Psalm als der 
siegreiche, vollkommene, hervorragendste, als triumphans inter hym- 
nos bezeichnet werden. In anderen arm. Psalterausgaben steht da- 
ftir ^ was aber nur eine wortliehe Ubersetzung des grieeh. 

i"; Ts Ts/.s; ist. Vgl. auch den Psalmenkommentar {Jtl{bnLp^l>Cu 

umiiXiniiuij'j von Voncdig 1823 , Tom. I, S. 80 tnut^piu SCiy~ 

mos arm. Psalm; sollte im Texte eigentlieh sagmosy heiBen, 

da es von tf-mi fifS-iifUtf/ tavitning abhiingig ist, auch ware die ricbtige 
Wortstellung doch geht bier wie auch in den 

folgenden Versen bei der Genetivkonstruktion das Beziehungsnomen 
stets dem Genetiv wie im Armenischen voran, statt umgekebrt, wie 
es fiir das Tatarische das Richtige wilre. Auf solche und andere 
gegen die logisclie Reihenfolge der Worter im Tatarischen ver- 
stoBende Umstellungen, die eine Folge des starren Festhaltens an 
dem armenischen Texte, bezw. der armen. Wortstellung sind, soil in 
den folgenden Versen, da sie leicht erkennbar sind, nicht weiter 
hingewiesen werden. 

V. 2. luiu^tuti xncan als, nachdem, cag. kamn — xku^b 

ki-ldi, Iiuperf. 3 . P. sing, von {■e^L'^"') kelma (kelma ) kommen, 

cag. kilmek — Jiup^iupk markare arm. Prophet 

barypt'dij Plusqpf. 3 . P. sing, von barma gehen, cag. 

barmak, osm. varmak, vdi = osm. idi er war — 

/uu,piA x^^y^ Frau, osm. kadyUj cag. 

V. 3 . lu„n,^u jaiiga statt jarlygu, Imperat. 2. P. sing, 

von hwnip.i^Ju, jaiiygama sich erbarmen, h u,n u,,^wJ’ui[u das Erbarmen 
— J'uAtfiu manga mir, osm. tilj baha, cag. \SJ^ manga — 
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ululuy^ GroCe; Dativ von All (deine GroCe) 

statt iiLinijiii^niliiu^ bezw. m inL^uifunAut^ da cs doch vom Genetiv 
L lun^l^Xiufui^liupyil abliangig ist — P^^'^hvl’ tengri Gott. kum. tengri, 
cag. tingrij tengri, osm. tahry — 'kora, var. ^opu, 

kora nach, mit Dat. konstruiert, osm. — nl;‘i,[,‘bli sening, Genet, 

von sen du — ipuppu/u koyluy Menge, Flille, cag. kugjluk: 

f'P t'^op, var. kop vielj >pnpp$t funAlpu statt iptippn [unJfiu, bezw. 

iliipintfunAiu, Tgl. oben ni pn pit-luiii^lpu — stigaixit, Tahrif des 

ar. CUS-Lio safakat ililde, Giite, Mitleid — yy-u hxizgin, mit dem 
Siiff. till"'' gill gebildeter Imperat. der 2. P. sing, von uimqJ'uj huzmu 
tilgen, osm. hosmak — q.opui tora Gesetz, Reclit; ‘t°i'“"'[''iLlip 

tnrasizlik aus i-opm + Sufif. ‘•/•i siz obne + Suff. /A/? zusammen- 
gesetzt == Unrecbt — Jlpyj' mimim, Genet, von -A'* men icb, osm. 
henim. 

V. 4. uijpni.(u,„i,. ajrnysu (arm. = ai-avel) eber, vielmehr, 

mehr, in derselben Bedeutung wie uipiplunp, mpipplunp fartysy, ariyysij)', 
vgl. (Jjji artyk in alien Dialekten = besser, mebr, n. ajryk 

getrennt, isoliert — L-tti Hiy. juvgin, Imperat. 2. P. sing, von !• nutjJtti 
juvma waschen, kum. juuarmen ich wascbe, cag. jimak — 
meni, Akk. von men ich, osm. heni — «««< da und, kum. da, 
osm. ^ ve — tuijp/u jazyy Stinde, kum. jasik, cag. jazuk — 

iupnL,p aruv, var. MU ct ari heilig, rein, uigur. aryk, kum. ary, osm. 

ary — t?./?/* etkin, mit dem Suff. pfli’ kin gebildeter Imperat. 
2. P. sing, von hi-Juifu etmay machen. 

V. 5. Jkhunu/b mendan, Ablat. von Jit’ men ich — bilir- 

mim, Aor. der 1. P. sing, von •^f’pfiu bilma wissen — uMpipJiu alnyma, 
Dativ von uipipJ' (statt alnym meine Stirne; vgl. kum. alia. 

osm. Ausdruck t^ypJlu dient zur Wiedergabe der Prii- 

position ,vor‘, wesbalb richtig auch der Lokativ ut^pt/ut uu statt des 
Dativs stehen sollte (arm. = utn.iu^ft fuT) — ’^“‘p bar sahat 

immer, wortl. jede Stunde, aus v"r = pers. her jeder und muyup- 
= ar. c^asUo saat Stunde zusammengesetzt. 

V. 6. aurulpui sanga, Dativ von sen du — ^•"LWi jalyyz 
allein, kum. jalgiz, jalguz, yalguz, cag. julguz, osm. 
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jalynyz — ettim, Imperf. 1. P. sing, von machen — 

bij Herr, kum. beg, bey, cag. big, beg, osm. bej — 
truiJluh, jaman sclilecht, bose, Siinde, Ubel; kum. iaman, iamanlich, 
cag. D. statt vor dir^ 

Dativ statt Lok. ui^tpyiimiu^ vgl. V. 5. 


V. 7. 'i’kfkg necik wie; kum. necic, kas.-tat. nicek — ipni^piiL togru 
recht, wahr, gerecht — ufn^i^ufpit'iM bolgajsen, Fut. 2. Pers. sing, von 
i^np/iu bolma sein — "o^ soz Wort; kum. sbs, osm. soz — 
enguci, var. jenuci Sieger, von engmay, vgl. V. 1 — 

L-u,n.qnu jargu Urteil; kum. jar^w, cag. jarguc 'ProzeB, Tribunal; 

die Stelle ,«««" tflilpu.^fi h iun.,p,iutiu MuA,lpu‘^ was ,und du wirst siegreich 
sein, wenn du richtest (urteilst)' heiGen soil, ist eine wortliche Uber- 
setzung des arm. jui>iRlr„gLu / und wird nur durcli 

Vergleich mit diesem verstandlich. Im Armenischen lieiGt es wiirt- 
lich; und du wirst siegreich sein, in deinem Urteilen (Urteile), und 
es stebt ^ ^Lq fur /• q.,uu,L^, jm Tatar, sollte es daher 

,uli‘i,p%l/ Ltun-qnMfutiu'- (^in deiucm Urteile) heiGen. 


V. 8. bila mit; kum. bile, cag. <*T-o, U^tU^llUtfui 

bailama soli bier = arm. empfangen, scliwanger werden, 

sein; ist iqai^uJiu niit dem bekannten mit t. Kopf zusammen- 

liangenden Verbum identisch oder steckt darin ein anderer 

Stamm? — p^mp.LpJ'u, togurma gebiiren. 

V. 9. qn’iini.qni^ koiiuluk Walirhcit; kum. gonu wabr, recht, ge- 
setzlich — untlJlu sovma lieben; kum. sbvmak, cag. siijemek, 

siijmek, osm. sevmek — qnpndi/hi^iuit kovunviugan das Unsicht- 

bare, Particip. praes. pass, von qnpj'„. korma sehen, osm. gjbrmek, 

cag. uJ'Lo^jS kijrmek — LuMpi„[u japuy gebeim, verborgen, 6ag. 

(jabuk) — •"^OL Verstand == ar. J.** 'aH, osm. 
^akyl — qoplp„.q.„„Ali, Imperf. 2. Pers. sing, von qapIqnLqJlu korguzma 
zeigen, cag. korkilzmek sich zeigen, sichtbar werden. 


V. 10. ‘Y"'/r^ burk, Imperat. 2. Pers. sing, von •qn.p^Jl, burkma 


spritzen, besprengen, krm.-tat. huriikmek, 

biirkmek — yfu. tisduma auf mich. 


kas.-tat. und kirg. 
von »<-»«»» usd auf. 


nty^utn 
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ober, liber; cag. iist, osm. iju.40j\ Ust, kum. tistun — 

zoba (arm. Ysop (Art Pflanze), aus deni griech. 'iz^r.z'), osm. tsAj 

zofa, arm.-tiirk. zufa — ufo^Pj/^MP holijim ich mbcbte, will sein, 

Optat. 1. Pers. sing, von bolma sein, osm. olajym — 

“'Vtpt' o.'^'iyy, mehr; cag. ijyj' artuJ:, osm. — fuuiputui"!, yardan, 
Ablat. von A«"/» yar Sebnee; in den iibrigeu Dialekten jts kar — 
ay weiB; cag. und osm. ij'j kum. ak, ac. 

V. 11. isitovlu borend, mittels des Adjektiv'siiffixes 

i'"- lu vom Nom. verb, praes. ikitov das Horen, gebildetes 

Adjektiv, arm. = luLif, Iseli — sominHuk Freiide, von 

unifiiAJlu sovunma sich freuen; osm. sevinniek, sevin'j 

Freude — farahlik Freude, Wonne, aus ar. farah 

Freude, Lust, Heiterkeit, und tiirk. Suff. lik zusammengesetzt — 
untl^^ sovak Knochen; cag. sbngek, kas.-tat. sbjiik, cbin.-tat. 

sondak — kasrat ist ar. hasdret Scbaden, 

Verlust; ‘^lunfiiup- moJ^uAt hasrat bnlgaii = arm. ^tupombiuj^ gavodeal 
arm, elend, wdrtl. bescliadigt, vernichtet. 

V. 12. Imperat. 2. Pers. sing, von %aj- 

tarma umkehren machen, umdreben, abwenden; cag. kaj- 

tarrnak — iuz Gesicht, osm. jilz — muip^ barm alle; cag. 

barca, bary alle, die iibrigen — •"putr aryt, Imperat. 
2. Pers. sing, von uippipJU, arytma reinigen, silubern, cag. 
arytmak. 

V. 13. fii-puig iurak Herz; osm. jUrek — po[u^,uif. toytat, 
Imperat. 2. Pers. sing, von toytatma bier = arm. •^utumutuiby^ 

hasdadel machen, erschaft'en; vgl. Radlopfs Worterbuch: tohtatmak 
anhalten, aufhalten, und tohtamak anhalten, steben bleiben, sich be- 
festigen — Jfiiiutu, menda, Lokat. von •Jl'i' men ich — jan = 
pers. qU. jdn Seele, Geist — lruA.^bp^, Imperat. 2. Pers. sing, von 
buAii^f.p^j'^ jangirtma erneiiern, restaurieren, tuAil/b jangi neu; osm. 

jehilemek, cag. jingirtmek — [uuip% yarn Bauch, 

bier = das Innere; osm. karn, karyn, cag. karyn, kum. karin. 

V. 14. uuii^u,lifA‘ salmagin, neg. Imperat. 2. Pers. sing, von uiu/Xtu 
salma schleudern, werfen, verstoCen; osm. salmak — lupb 

Wiener Zeitschr f. d. Kunde d Morgenl XXVl Bd. 21 
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ari — iupi,Lil_ aruv heilig, rein — ^JuuMpJ'uilpft'b cyy^armagin, neg. Im- 
perat. 2. Pers. sing, von cyyarma wegnehmen, forttragen, 

arm. kanel. 

V. 15. bergin, Imperat. 2. P. sing, von herma 

geben; osm. vermek, cag. hirmek, kuni. herma — 

(uuMppi^Mufu yutyaryhnay dieRettung; cag. kutkarmak. 

k'Utgarmak befreien, retten, osm. kurtarmak ■ — aga- 

lyy Herrscliaft, Autoritat, Maclit, aus aga ('i\) Herr -p SufF. 

/cA ^yy. zusammengesetzt. 

V. 16. ovratijinij Optat. 1. P. sing, von itifpunpXui 

ovrntma lebren , unterricbten; kiim. ovretmis (Perf. 3. P. sing.) u. 
Quraturmen ( Aor. 1. P. sing.), osm. ojretmek, cag. 

ogretmek — torasiz gottlos, aus yoptu tnra Gesetz, Recbt, 

Walirbeit und Suft’. "A? siz (j^) ohne zusammengesetzt — l-oi_ jol 
Weg — liipn>iiiup yrszlar statt yyrsyzlar die Ubeltater, 

Fhrlosen, blinder; cag. yajikajlar^ 

Fut. 3. P. plur. vou /uiuj^Jhs yajtnia zuriickkehren, umkebren; cag. 
jUAjIS lyajtmak. 

V. 17. fu,tLq.[uu,p yjityar, Imperat. 2. P. sing, von A""-'!tA""/'*^" 
yutyarma retten, vgl. V. 14 — A""^ yan Blut; cag. u. osm. kan, 
kum. kan (can) — f-A/^ til Zunge; kura. til, cag. J.pi’ til, osm. Jji 
dil — p^n.ipiiLpiLfu togruluy Gerechtigkeit. 

V. 18. iff'^p egar wenn = pers. ^ eger — tpfih erin Lippe; 

O/^.' ircn Unterlippe — arsang, Kondit. 2. P. sing, von 

acma offnen, cag. u. osm. acmak — agzym mein 

Mund von agyz- kmn. agis, cag. osm. — Lpp^uif^,„j 

jyrlagaj, Fut. 3. P. sing, von tppiiuj'u, jyrlama siugen, l-pp jyr das 
Lied; kum. ir, yr, irlama (singeu), cag. jirlamak — 

algS statt (dgys Heil, Segen, Lob; uigur. alkiS, cag. alkiS 

(algajif), olcas (Huldigung, Segen). 


* Zur Etvmologie dieses Wortes siehe meine ,Corollarien‘ zu F. Miklosioh 
,Die turk. Elemente in den sUdost- und osteuropaischen Sprachen‘, Sitzungsberichte 
der kais. Akademie der Wissensch., Phil.-hist. Klasse, Bd. 166, 4. Abb., S. 24. 
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V. 19. klasang, Kondit. 2. P. sing, von klama 

(wohl kontrahiert aus kilama, kidama) wiinschen, be- 

gehren, bitten; kas.-tatar. kelci (= tela), cag. tilemek, osm. 

dilemek — kuifi edi er war, osm. idij 

Imperf. des Kondit. — ^ut-puiuA, yurhan Opfer = ar. o'-bP kuridn 
— unAaipk’^f,^ sunarediy^, Plusqpf. 1. P. plur. von umUiJlu sunma zu- 
reichen, bin-, herumreichen; kas.-tatar. sunmak, cag. somnak, 

knm. sunarmen (extendo); 4:*"^^ = osm. es'ooi idik — k'lk'p end aber, 
osm. Od evet ja — hutov alles, ganz; cag. hoteo, osm. 

hiitUn, kum. hutun — 'i-t ne nicbt; osm. ne und nicbt, weder, 
nocb — heC = pers. Me keiner, nie, niemals, niebts — 
Mjanmadyng, neg. Imperf. 2. P. sing, von lyfiju/biTui 
billigen, annebmen, osm. bejenmek. 

V. 20. aiay demtitig, ergeben, niedrig = arm. funtnup^ 

yonarh- uigur. aSak berab, binunter, azerb. aSaka unteu, berab, 
osm. asagy (asfaga) — ^4^ hec etmay = arm. 

J'uip^L[^ arhamarhel veraebteu, geringsebatzen, miBacbten, von ->4^ hec 
(siebe Vers 19) und etmay macben, tun; 4-7-<4i<*<7-/>/» etmastyr 

ist neg. Aor. 3. P. sing. 

V. 21. huifu^f, jaySi gut; kum. yacsi, iacsi, cag. jahti, 

azerb. jahei — 4/>^ erk Wille, Absiebt, kum. evk — 

jasalgaj, Fut. 3. P. sing, von tiuuuFp/Ta jasalma zugeriebtet werden 
oder sein, gemaebt werden, sicb gestalten, cag. jasalrnak — 

mtit duvar Mauer = p. dtvdr Mauer. 

V. 22. i^uyiptu avl vagta statt ol vayta daiin, da- 

mals, aus t. op ol jener und Lokat. von ‘kyyir {vayt, vagi) Zeit 

== ar. vakt zusammengesetzt — upftjiuUuujpnk'i’ bijansavsen, Fut. 

2. P. sing, von upftjiu'uj'u, ('siebe Vers 19) — , dafiir sollte 

eigentlicb [unLp,y,u%i^„u yurhanyna steben, da es vom Gen. p^n.jpnL^ 
toyruluynung abbiingig ist; pinLp,yiui,p Opfer 

der Gerecbtigkeit — niat ~ ar. vjxA nijjet Absiebt, Wunseb; 

mit diesem Worte bat der Ubersetzer das arm. uyd wieder- 

geben wollen, was zwar aucb ,Wunscb‘ bedeutet, bier aber wobl in 

seiner eigentlicben Bedeutung als ,Gelubde‘ zu nebmen ist; arm. 

21 ^ 
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u^dic badaraks Opfer der Gellibde, gelobte, ver- 
sprocbene Opfer — cyargaj statt cyiargaj, Fut. 

3. P. sing, von yi^iupJlu cyyarma herausnehmen, hinaufstellen, -geben, 
-ziehen , arm. = ^•u'ulri^ hanel. Im Texte sollte statt 
Plural stehen, da er das deutscbe ,man‘ wiedergeben 

soil, arm. = hancen-, auch ist bier ib^ajpJli wie arm. 

mit zvvei Akkusativen konstruiert — uhtiiu‘i, segan arm. der Tisch, 
Altar — oguz Stier, Ochs, cag. kum. ogus, osm. dkilz. 



Ziir Plionetik der austi-aliscdien Spraehen. 

Von 

P. W. Schmidt S. V. D. 

Wenn im folgenden von ,(ien australisehen Spraclien' die Rede 
ist, so ist das niclit iin Sinne der alien Auflassung von der Einheit- 
lichkeit aller australisehen Spraehen gemeint. Diese Auflassung glaubc 
ich in meiner Abhandlung ,Die Gliederung der australisehen Spra- 
ehen' ^ als irrig dargetan zu haben. 

Wir haben zunilchst zwei groGere Gruppen zu unterseheiden, 
eine Gruppe der nordaustralischen und eine der siidaustralisehen 
Spraehen. 

Die erstere zerfiillt wiederum in drei Untergruppen, eine illtere 
mit vokalischem und konsonantisehem Auslaut, eine mittlere mit voka- 
lischem und Nasal- und L-, S-Auslaut, und eine jungere mit bloBem 
vokalisehen Auslaut; jede dieser drei Untergruppen umfaBt wieder 
eine ganze Reihe von groCtenteils radikal voneinander verschiedenen 
Spraehen. Die Mannigfaltigkeit selbstilndiger Spraehen ist also in 
der nordaustralisehen Gruppe ein auCerordentliehe groCe. 

Dem gegeniiber werden samtliche sUdaustralische Spraehen 
durch eine Reihe von Gemeinsamkeiten miteinander in Verbindung 
gesetzt, die den nordaustralisehen Spraehen abgehen. Diese Gemein- 

' P. W. SniMiDT ,Die Gliederung der australisehen Spraehen^, Anthropns vii 
(1912), SS. 230 — 251, 463 — 497. Diese Abhandlung wird in den folgenden Hefteu 
des Anthropos vii (1912) und viii (1913) noch fortgesetzt. Soweit sie erschienen, 
zitiere ich sie im folgenden unter der Sigle A; die ubrigen Belege entnehme ich 
dem mir vorliegenden Material, das in der Fortsetzung der Abhandlung noch zur 
Veroffentlichung gelangen wird. 
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samkeiten liegen zum Teil in der Grammatik, nock melir aber im 
Wortscliatz, und zwar, neben den Pronomina personalia, vorziiglicb 
in gewissen Worten flir Korperteile. Es ware aber falscb, darans 
auf einen genetischen Zusammenhang aller dieser Spracben scblieCen 
zu wollen. Sondern diese Einbeitlicbkeit ist nur eine nacbtraglicbe, 
entstanden durcb eine umfassende Beeinflussung, die durcb eine 
jiingere Spracbfamilie auf alle illteren Spracbgruppen dieses Teiles von 
Australien ausgelibt worden ist. Diese alteren Spracbgruppen fiir sicb 
genommen waren zweifellos voneinander radikal verscbieden. Wie 
weit bier die Sonderstellung der einzelnen Gruppen und Spracben 
anziisetzen ist, lilBt sicb bei dem jetzigen Stande unserer Kenntnis 
noch nicbt uberall niit Sicberbeit sagen. Folgende Gruppen aber 
lassen sicb scbon jetzt mit aller Sicberbeit erkennen; icb ordne sie 
nach dem Grade ihrer Festsetzung in Australien, also ihres austra- 
liscben Alters G 

1. Die Victoria-Gruppe mit dem Kurnai als niicbstverwandter 
Spraclie. 

2. Die Yuin-Kuri-Gruppe, vielleiclit verwandt mit Gruppe 1. 

3. Die Narrinyeri Gruppe. 

4. Die ^Yiradyuri-Kamilaroi-Gruppe, zeigt starke Beziebungen 
zu den Gruppen 1 und 2. 

5. Die Gruppe der Ostsprachen Thangatti-Yukumbul, Kum- 
baiiiggeri, Minyung,Turubul Wakka-Kabi, Bieli-Kuinmurburra, Halifax- 
Bay-Spraclien, wozu auch die Bundyil-Spracben an der Siidecke des 
Gulfs von Carpentaria gehoren. Unter diesen Spracben nehmen be- 
sonders Kumbainggeri und Minyung eine sebr selbstandige Stellung 
ein, und aucb die iibrigen Spracben zeigen weitgehende Selbstiindig- 
keit, so daC nocb zu untersueben ist, ob nicbt ihre jetzige Einheit- 
licbkeit eine erst sekundiir gewordene ist. 

G. Die Sudwestgruppe. Hier finden sicb zahlreicbe Spracben 
sebr versebiedener Art zusammen, von denen das den iiuBersten 

1 Die Lokalisieiung der einzelnen Gruppen wnlle m.m der Karte entnehmen, 
welche der oben (S. 325) genannten Abhandlung beigegeben ist. 
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Siidwesten einnehmende Yungar Beziehungen zu Gruppe 1, das deii 
Osten einnehmende Luridya Beziehungen zu Gruppe 5 zeigt. 

7. Die Slid- und Nord-Zentralgruppe. Die Nord-Zentralgruppe 
hat Beziehungen zu Gruppe 5; in der Slid-Zentralgruppe lassen be- 
sonders Parnkalla und Meyu starke Beziehungen zu Gruppe 3 er- 
kennen. 

Die so neu zutage gefcirderten Gruppierungen der australischen 
Sprachen moehte ich heranziehen zur Erorterung einer Frage der 
allgemeinen Kionetik. Schon seit langem hat man hierfiir mit Vor- 
liebe auf die australischen Sprachen Bezug genommen. Da man die 
Australier als eine der primitivsten Menschenrassen, wenn nicht als 
die primitivste tlberhaupt, betrachtete, so glaubte man bei ihnen 
besonders wertvolle Dokumente fur die Erkenntnis der primitivsten 
Stufen der Sprachentwicklung im allgemeinen und der Lautentwick- 
lung im besonderen finden zu konnen. Man ging dabei aber immer 
von der Ansehauung aus, daC die silmtlichen australischen Sprachen 
eine im 'wesentlichen homogene und genetisch einheitliche Gruj^jie 
bildeten und verwertete demgemaC die ihnen entnommenen Tat- 
sachen. Die jetzt nachgewiesene Unrichtigkeit dieser Auffassung 
muC auch weitgehende Modifikationen in der Beurteilung der Phonetik 
der australischen Sprachen herbeifUhren, und zwar sind es deren 
besonders zwei. 

Die eine ergibt sich aus der Tatsache, daB die australischen 
Sprachen keine homogene Masse bilden, sondern in eine ganze Reihe 
von Gruppen zerfallen, von denen wir auch noch in groBen Ziigen 
ihre Aufeinanderfolge feststellen kiinnen. Diese Tatsache fiir sich 
allein genommen scheint dem Entwicklungsgedanken gunstig zu sein; 
denn sie bringt auch in die australischen Tatsachen selbst jene 
Mannigfaltigkeit und jenes Nacheinander hinein, wie sie zur Ent- 
wicklung gehoren. 

Die andere Tatsache aber spricht gegen den Entwicklungs- 
gedanken; denn sie macht jenes kontinuierliche Aus- und Ineinander 
unmuglich, in dem das Wesen einer wdrklichen Entwicklung gelegen ist. 
Und diese Tatsache besteht darin, daB die groBen, in Australien auf- 



328 


W. Schmidt. 


einanderfolgenden Sprachgruppen nicht Phasen einer und derselben 
Entwicklimgsreihe sind, sondern Ausliiufer der Wanderungen von 
ganz selbstandigen Sprachfamilien, deren weitere Verzweigungen wir 
biichstens in allgemeinen Ziigen abnen konnen^^ von deren Entsteben 
nnd eventuellem endgiltigen Zusammenfallen wir aber gar nicbts 
wissen. 

Wenn wir somit den Entwicklungsgedanken aus diesen austra- 
liscben Tatsaeben ausscblieCen mtissen, so gewiiliren uns die neuen 
Feststellungen iiber Gruppierung und Alter der australiscben Spracben 
den groCen Vorteil, daG wir belebrt sind iiber die groGe Verscbieden- 
beit des Alters der australiscben Tatsaeben, so daG wir jetzt niebt 
mebr in den Febler verfallen, sie indiskriminatim als Belege fur ein 
bohes Alter anzufiibren. Das Interesse, das den Untersuebungen iiber 
die australiscben Spracben aber docb immer nocb anbaftet, wird sich 
von jetzt an dabin zu konzentrieren baben, welcbe Tatsaeben denn 
zu den iilteren, welcbe zu den jiingeren gehoren. 

Diese Untersuebung soli bier in Kurze iiber einige der her- 
vorsteebendsten Eigentiimlicbkeiten der Pbonetik der australiscben 
Spracben gefubrt werden. Sie kann nur die groGen Linien zeichnen, 
da der sebr ungleicbe Stand unserer jetzigen Kenntnis der austra- 
lischen Spracben flir eine mbglicbst viele Spracben umfassende Ver- 
gleicbung ein Eingehen ins Detail nocb nicht gestattet 

1. Die Laute im allgemeinen. 

Gerade dieses letztere miissen wir hervorbeben beziiglich einer 
Eigentumlicbkeit, die n. a. Fr. Muller seinerzeit als Cbarakteristikum 
stimtlicher australischer Spracben bezeiebnete: ,Was die tonende 
Reihe (j, d, b anbelangt, so scheint dieselbe urspriinglich nicht vor- 
banden gewesen zu sein . . .‘- Die Menge neuer Spracben, die seit- 
dem bekannt geworden sind, und die mangelbafte Darstellung der 
Laute in den meisten Quellen erlaubt uns bier kein so umfassendes 

* S. daniber d, S. 2.50 ff. 

- Fii. Jli'LLEK, GrundrijS der Sprachteitseiischaft, Wien 1882, Bd. ii. 1, S. 1. 
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Urteil mehr. Es muG freilich zugegeben werden, daB noch kein 
positiver Beleg fiir das gleichzeitige Vorhandensein einer tonlosen 
und einer tiinenden Keihe von Explosiven bei irgendeiner austra- 
lischen Sprache erbracht worden ist. Fiir die weitans meisten der 
siidaustralischen Sprachen, besonders auch die samtlicben illteren 
Gruppen derselben, wie auch fiir das Tasmanische ist das Gegenteil 
schon jetzt positiv dargetan. 

Was aber die physiologische Deutung dieser Tatsacbe angebt, 
so werden wir nicht mit Fr. Muller eine tonlose Reihe als primtir 
annehmen, die dann eventuell spater in eine tonende iibergegangen 
sei, sondern wir haben es zu tun mit Lauten, die zwischen beiden 
in der Mitte liegen, die von den tonenden den weicheren Ansatz, 
von den tonlosen die Nicbtbeteiligung der Stimmbander an sich 
habend 

Eine gewisse Einschrankung erfiihrt auch die Bebauptung MCl- 
LEES und anderer, daB die australischen Sprachen keinen dentalen 
Reibelaut s oder z, noch auch Hauchlaute und Aspiratcn kennen. 
Ein s findet sich in der ndrdlichsten Gruppe, der Cape York-Gruppe, 
allerdings nur auf den Inseln der Torres Strait (Mabuiag, Tutu und 
Saibai), ein z in der Sprache vom Daly R., beide in der Gruppe der 
nordaustralischen Sprachen. In der letzteren wie auch in der be- 
nachbarten Sprache der Larrakia treten auch wirkliche Aspiraten 
auf, im Larrakia auch h. Von den iibrigen Frikativen, deren Exi- 
stenz man ebenfalls in Zweifel gezogen hatte, ist sicher bezeugt f 
im Nggerrikudi, Cape York-Gruppe, f (bilabialer Reibelaut) im Lar- 
rakia. In viel aussedehnterem MaBe ist die Existenz eines Lautcs be- 
zeugt, den man entweder als interdentale Frikative = s oder inter- 
dentale Affrikate = ts bezeichnen muB, die Beschreibuiig der Autoren 
schwankt bier. Er findet sich im Siiden beim Narrinyeri, in mehreren 
Sprachen von Victoria und bei einer ganzen Reihe von Sprachen 
der Ostkiiste. Man konnte versucht sein zu glaubcn, daB man es 
mit einem palatalisierten Dental (= f) zu tun babe. Das ist fiir eine 

^ S. daruber mein Die SpracJdaute und ihre Darstellung i^i einem allgemeinen 
linguislischen Alphabet, Salzburg 1907, §§ 3:)6, 357. 
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Keihe von Spraclien positiv dadurch ausgeschlossen, daG das Vor- 
handensein dieses palatalisierten Dentals neben dem Intend entalen 
bezeugt wird. 

Bei all dem muG noch immer, besonders hinsichtlich der nord- 
australischen Spracben, unsere sehr weitgehende Unkenntnis dieser 
Spraclien, und ganz besonders ihrer Pbonetik, betont werden, die 
es uns nicht erlaubt, so umfassende negative Urteile zu fallen, wie 
man es bisher vielfacb getan hat. 

Immerhin kann aber dock fiir die siidaustralischen Spraclien 
die Fcststellung Fr. MClleks nicht nur aufrecht erhalteu, sondern 
auch erweitert werden dahingehend, daG sie nicht nur keine Hauch- 
lante, Aspiraten und Sibilanten (==; dentale Frikative), sondern 
iiberhaupt keine Frikativen besitzen, mit Ausnahme des erwdhnten 
interdentalen Lautes, von dem es aber auch noch zweifelhaft ist, 
ob es eine reine Frikative oder nicht vielmehr eine Affrikate (= Ok- 
klusive + Frikative) ist. 

Physiologisch ausgedeutet besagt diese Abwesenheit von Frika- 
tiven, Aspiraten (und Hauchlauten), daG die siidaustralischen Spra- 
chen nur die Laute mit vblligem VerschluG (Okklusivlaute = Explosiv- 
laute) oder mit vdlliger Offnung des Mundes (Vokale und iibrige 
Sonanten) kennen, dagegen nicht die dazwischen liegenden Laute 
mit geringer Mundoffnung (Konstriktive = Frikative). 

2. Der Anlaut. 

Unter den australischen Sprachen gibt es eine, die nur oder 
weit iiberwiegend vokalischen Anlaut zuliiCt, das ist das Aranda mit 
seinen Dialekten; stark von ihm beeinfluGt in dieser Hinsicht scheint 
auch das Amandyo aus der Sudwestgruppe zu sein. Das Aranda 
gehbrt zur jungsten Schicht der nordaustralischen Sprachen und der 
australischen Sprachen iiberhaupt. 

Bei der groGen Uberzahl der siidaustralischen Sprachen dagegen 
fehlt der vokalische Anlaut entweder ganz oder ist sehr selten. 
Das ist der Fall bei der Sudwestgruppe, dem Xarrinyeri, den Darling- 
sprachen, der \ ictoria-Gruppe, dem Kurnai, den samtlichen Sprachen 
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der Ostkiiste bis zum Kuinmurburra und der Wiradyuri-Kamilaroi- 
Gruppe. Bei der Nordzentralgruppe schwankt die Sacblage in den 
einzelnen Sprachen, bei der Sndzentralgruppe mit Ausnahme der 
Darlingsprachen ist vokalischer Anlaut nicht selten; diese Gruppe 
ist dem Aranda benachbart. Es liiBt sich somit die Tatsaclie fest- 
stellen, daC in den sudaustralischen Sprachen gerade bei den alteren 
Sprachgruppen vokalischer Anlaut fehlt oder sehr selten ist. Bei 
den nordaustralischen Sprachen liegen die Verhaltnisse nicht so tiber- 
sichtlich; doch laGt sich bis jetzt keine Tatsache erkennen, die 
der Ubertragung dieses Ergebnisses auch auf die nordaustralischen 
Sprachen widerspriiche. 

Physiologisch gespi'ochen besagt das, daB bei den alteren austra- 
lischen Sprachen jedes Wort den Mundraum geschlossen lindet und 
ihn erst durch einen Explosivlaut oder Nasal (oder r, 1) offnen muB. 

In bezug auf die Energie dieser Mundoffnung beim Anlaut des 
Wortes laBt sich gleichfalls die Tatsache feststellen, daB es die aller- 
iiltesten Sprachen sind, die den hiichsten Grad derselben, nilinlich 
Doppelkonsonanten, aufweisen, allerdings nicht weiter gehend, als 
bis ,Muta + Liquida‘: es sind das Narrinyeri, mehrere Sprachen der 
Victoria - Gruppe, vereinzelte Dialekte der Yuin-Sprache und am 
starksten das Kurnai, bei dem auch die Verbindungen mr, ml, icr 
im Anlaut voi’kommen. Allerdings ist es dann auch eine zu der 
jlingsten Schicht gehdrige Sprache, das Aranda, die umgekehrte 
Formen, wie It, nt u. it. im Anlaut aufweist; andere Dialekte stiitzen 
diesen Anlaut freilich durch einen prosthetischen Vokal. 

Drittens sind es abermals die altesten Sprachen, welche nicht 
die Beschrankung des Anlauts aufweiseu, daB r oder I oder beide So- 
nanten dort nicht zugelassen seien. Von den silmtlichen siidaustralischen 
Sprachen sind es nur die Victoria-Gruppe, die Z-Anlaut, Narrinyeri 
und Kurnai, die r- und Z-Anlaut kennen. Bei den nordaustralischen 
Sprachen sind die Verhaltnisse sehr viel mannigfaltiger; auch hier 
fehlt jedenfalls den alteren Sprachen diese Beschrilnkung, sie ist 
vielfach aher auch bei den jlingsten nicht vorhanden. 
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3. Der Auslaut. 

In bezug auf den Auslaut lassen sicli die australischen Sprachen 
in die folgenden Gruppen einteilen, deren Keihenfolge ich nach der 
physiologischen Scliwierigkeit desselben ansetze, dabei von dem aus- 
schlieClich vokalischen als dem leichtesten ausgehend: 

I. Gruppe mit ausschlieBIich vokalischem Auslaut. 

II. Gruppe mit ausschlieBIich sonantischem (Vokale, Nasale, 
I, r) Auslaut. 

III. Gruppe mit vokalischem und einfachkonsonantischem Auslaut. 

IV. Gruppe mit vokalischem, einfach- und doppelkonsonantischem 
Auslaut. 

Wir konnen die interessante Tatsache feststellen, daB die oben 
angegebene Reihenfolge der Sprachgruppen zugleich auch die ihres 
Alters ist, daB also die Gruppen mit dem leichtesten Auslaut die 
jungsten, die mit dem schwierigsten Auslaut die altesten sind. 

Zur I., jUngsten Gruppe gehoren aus den siidaustralischen 
Sprachen die gesamte Sudzentralgruppe, mit Ausnahme des Baddyeri, 
das mit seineni Auslaut auf n, n (») einen Ubergang zur II. Gruppe 
bildet; aus der Nordzentralgruppe gehdrt hierher das unmittelbar 
nordlich anstoBende Goa (und Puruga). Unter den nordaustralischen 
Sprachen sind es — von Westen nach Osten aufgezilhlt — das zur 
Coburg-H.-I.-Gruppe gehbrige lyi, dann das Leeanuwa, das Chingalee, 
das Walookera, das Yelina, das Mingin, das Aranda mit seinen 
Dialekten Wychinga, Underekebina und Yaroinga, das Wollongurmee, 
die westlicheii Dialekte der Cap York-Gruppe. Unter diesen bilden 
das Mingin, das Aranda und das Karrandee noch eine besondere 
Gruppe, da sie nur a im Auslaut dulden. 

Man sieht, wie die ganze erste Gruppe in einem kontinuier- 
lichen raumlichen Zusammenhange steht und von der ndrdlichsten 
Spitze Australiens, der Cap Y'ork-Halbinsel, beginnend, sich in einer 
breiten Balm durch die ganze Mitte Australiens bis an das Sud- 
ufer hinzieht. Das ist die Bahn der Jungsten Vdlkerbewegungen 
Australiens. 
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Man geht vielleicht nicht fehl, wenn man die Tatsache, daB 
auch bei einzelnen Sprachen einer alteren Gruppe, des Narrinyeri 
und des nach Osten anstoBenden Piangil, einer Miscbsprache, sicli 
ausschlieBlich vokalisclier Anslaut geltend zu machen beginnt, auf 
den EinfluB dieser jiingsten Bewegung zurtickfiibrt ; denn das Narrin- 
yeri grenzt nach Nordwesten bin unmittelbar an die letzten Auslaufer 
der I. Gruppe an. In einigen Sprachen des Narrinyeri zeigt sich 
die Neigung, alle Worte ausschlieBlich mit nur einem bestimmten 
Vokal auszulauten, beim Sild-Narrinyeri und dem Piangil mit e, i, 
bei dem an Stid- Narrinyeri anstoBenden Teile des Nord- Narrinyeri 
mit 0, U] das Sekundare dieses Bestrebens offenbart sich darin, 
daB diese Auslaute bloBe Suffixe sind, die den Stamm des Wortes 
nicht tangieren. 

In der II. Gruppe kbunte man zwei Unterabteilungen errichten. 
Zur ei'steren geboren diejenigen Sprachen, welche neben vokaliscbem 
auch r, I, n, n, 0 im Auslaut aufweisen, aber kein m; die zweite 
laBt neben all diesen auch m zu. 

Zur ersten Unterabteilung gehoren unter den sudaustra- 
lischen Sprachen die gesamte Sildwestgruppe, die Wiradyuri-Kamilaroi- 
Gruppe, das Thangatti-Yukumbul, das Pikumbul, das Murrawari,^ 
die Nordzentralgruppe,' die Halifax Bay-Gruppe und die Bundyil- 
Sprachen. Wie man sieht, legt sich das Gebiet dieser Gruppe rechts 
und links zu beiden Seiten des Gebietes der ersten Gruppe, wie 
wenn es durch diese letztere auseinander gespalten worden ware. 
Ganz die gleiche Sachlage ergibt sich auch bei den nordaustraliscben 
Sprachen: westlich von dem Gebiet der I. Gruppe sind bierher zu 
zahlen das Wolna, dann die beiden Sprachen der Caledon Bay und 
des Roper River; bstlich gelegen sind der bstliche Teil der Cape 
York-Gruppe, Charlotte Bay, das Koko-Yimidir und das Bulponarra. 

Die zweite Unterabteilung, die auch m im Auslaut zuliiBt, ist 
in den nordaustralischen Sprachen bis jetzt nur durch das Yaraikana, 
die Sprache der Charlotte Bay, das Koogoominny und das Akoonkoon, 

1 Bezuglich des Baddyeri s. oben S. 332. 

Mit Ausnalime der ostlicheu Sprachen Goa und Piiruga, s. oben S. 332. 
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sjimtlich ostlich von dem Gebiet der I. Griippe gelegen. Das gleiche 
gilt auch von den sUdaustraliscben Sprachen, die zur zweiten Unter- 
abteilung gehoren, sie bilden eine konipakte Gruppe in der Mitte 
der Ostkixste ; es sind: das Kumbainggeri, das Minyung, die Turubul- 
Wakka-Kabi'Gruppe, das Bieli und das Kuinmurburra; sie kenn- 
zeichnen sich durch mancherlei andere Merkmale gegenilber den 
Sprachen der ersten Unterabteilung als die alteren. 

Auch innerhalb der ersten Unterabteilung lieGe sich noch eine 
weitere Teilung vornehmen, da luanche Sprachen keinen n- oder w- 
Anlaut kennen. Dock gestattet das vorliegende Material vorderhand 
nicht eine durchgreifende Durchfubrung dieser Teilung. 

Die III. Gruppe ist sowohl in den nord-, als in den sudaustra- 
lischen Sprachen nur sparlich vertreten; unter den ersteren gehdren 
hierhin die Ord River-Gruppe und die Inselsprachen der Cape York- 
Gruppe, unter den letzteren das Yungar in der auBersten Siidwest- 
spitze der Stidwestgruppe, das Bangerang und das Kuri; auch das 
Yuin hat nur einen doppelkonsonantischen Auslaut und leitet somit 
jedenfalls von der IV. zur III. Gruppe iiber. Eben die geringe 
Zahl dieser Sprachen und der Umstand, daC sie zumeist an Grenz- 
gebieten gelegen sind, legt die Frage nahe, ob sie nicht aus Spra- 
chen der IV. Gruppe durch Beeinflussung von Sprachen der II. 
(oder I.) Gruppe hervorgegangen sind. Bei dem jetzigen Stande 
unserer Kenntnisse miissen wir diese Frage noch unentschieden lassen. 

Zur IV. Gruppe gehoren diejenigen Sprachen, die in die auBer- 
sten Randgebiete abgedrangt worden sind oder ganz isolierte Enklaven 
bilden. Unter den nordaustralischen Sprachen gehoren hierhin die 
King-Sound-Gruppe, die beiden Sprachen vom Daly und vom Catha- 
rine River, das Woohvonga, das Larrakia, die Coburg-H. -I. -Gruppe,^ 
das Karrandee und die Walsh-River-Gruppe. Unter den siidaustra- 
lischen Sprachen ziihlen hierhin die Nordivestdialekte des Luridya, 
das Narrinyeri,' die Victoria-Sprachen und das Kurnai. Beachtet 
man, daB das Nordwest-Luiddya sich an die King-Sound-Gruppe 

^ Mit Ansnahme des lyi, s. oben S. 332. 

* Vgl. indes die Bemerkuiig oben S. 333. 
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anschlieBt und laBt man die Enklaven Karrandee und Walsh-River- 
Gruppe beiseite, so ergibt sich fiir diese ganze Gruppe die Konfi- 
guration, daB sie in den auGersten Xordivesten und den auBersten 
Sudosten abgedrangt ist durch die Bewegungen der vorhergehenden 
drei jungeren Gruppen. 

Die doppelkonsonantischen Auslaute, die in dieser Gruppe zur 
Verwendung gelangen, sind vorzuglicli Ik, It, rk, rt, rp (iik, nt), 
die aber nicht alle in jeder Sprache vorhanden sind. Das Narrinyeri 
kennt auch Ip und mp, wahrend sonst gerade bei einzelnen Sprachen 
dieser Gruppe selbst einfacher p- (und to-) Auslaut fehlt. 

4. Zusammenfassung und evolutionstheoretische Erorterung. 

Die beiden Tatsachen, daB eine scbr groBe Anzahl australiscber 
Sprachen und besonders die siidaustraliscben keine Frikativen (auBer 
s Oder ts), also nicht die Laute zwischcn volliger Offnung und vtilligem 
VerschluB, kennen, sowie auch nicht den Unterschied zwischen 
tSnenden und tonlosen Lauten, legt allerdings den SchluB auf eine 
geringe Entwicklung des australischen Lautsystems nahe. Indes bevor 
wir dazu iibergehen diirften, diesen SchluB auch in ein Urteil liber 
den zeitlich primitiven Charakter dieser geringen Entwicklung uinzu- 
wandeln, miiBten wir feststellen, ob und mit welchen andern Sprachen 
diese australischen Sprachen verwandt sindD denn erst dann klinnten 
wir vielleicht die Sicherbeit gewinnen, ob der jetzige Zustand ein 
wirklich primitive!’ oder ein sekundiir gewordener ist. DaB das letztere 
moglich ist hinsichtlich des Fehlens des Unterschieds zwischen tonen- 
den und tonlosen Explosiven, lehrt z. B. in der Slidsee die Ent- 
wicklung der austronesischen Sprachen, in denen gerade die jilngsten, 
die polynesischen (und einzelne melanesischen), diesen Unterschied 
ebenfalls nicht kennen. Bezliglicb des Fehlens der Frikativen in 
den siidaustraliscben Sprachen mahnt auch der Umstand zur Vor- 
sicht, daB in den nordaustralisehen Sprachen gerade bei einigen 
alteren dock Frikative auftreten. 


' S. daruber oben S. 328. 
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Ein offener Gegensatz zu den bisher herrschenden entwicklungs- 
theoretischen Anschaunngen tritt dagegen bei samtlicben Einzelheiten 
der An- und Auslautverhiiltnisse zutage. Es sind^ wie wir geseben, 
ilberall die iiltesten Sprachen, welche die schwierigsten, und die 
jiingsten, welche die leichtesten Phoneme aufweisen. 

Ebenso versagt der Parallelismus mit der Lautentwicklung der 
Kindersprache, den man mancherseits aufstellen wollte. Eine gute 
Zusammenstellung des jetzigen Standes der Forschung in der Kinder- 
sprache gibt bier C. Francke in seiner Abhandlung ,tJber die erste 
Lautstufe der Kinder'.^ Er stellt die Regel auf: ,Von den verschie- 
denen Konsonanten in einem Wort liiilt sich am festesten der in- 
lautende, an zweiter Stelle der anlautende, an dritter Stelle der 
auslautende.'" Demgegeniiber treften wir Konsonanten und garDoppel- 
konsonanten im Auslaut gerade der Iiltesten australischen Sprachen 
an, wahrend Francke Doppelkonsonanten uberhaupt nur als ver- 
einzelte Ersclieinungen auf der ersten Lautstufe der Kinder ansieht, 
die im Auslaut immer wegfallen.^ 


* Anthropos vii (1912), S. 663 — 676. 
2 A. a. O., S. 668, vgl. auch S. 671. 
“ A. a. O , S. 674. 



Koptiselie Manuskripte aus tier 
kgl. bayr. Hof- und Staatsbibliothek in Mtinehen. 

Von 

Dr. N. Reich. 

Durch giitige Vermittlung meines hochverehrten teuren Lehrers 
und Freundes Friedrich W. Freihbrrn von Bissing mit der Abfassung 
des Kataloges der koptischen Manuskripte der kgl. bayr. Hof- und 
Staatsbibliothek durch Herrn Direktor Dr. Hans Sciinorr von Carols- 
FELD betraut, beschaftige ich mich gegenwilrtig mit diesen kostbaren 
Handschriften, und weim ich in den folgenden Zeilen einige derselben 
den Fachgenossen hier tViiher vorlegen darf, so mbchte ich auch an 
dieser Stelle Herrn Direktor Dr. Schnokr von Carolsfeld, welchem 
die Agyptologie und Orientalistik uberhaupt ja auch sonst so groCe 
Forderung verdankt, dafiir ganz besonders danken. Es dr^ngt mich 
auch Herrn Oberbibliothekar Dr. Max Leidinger hier zu danken, daC 
er wie Herr Dr. Schnorr von Carolsfeld mir init tiefein wissenschaft- 
lichen Verstilndnis das liberalste Entgegenkommen in der freien Be- 
niitzung der Handschriften wie auch der Bibliothek uberhaupt er- 
wiesen hat, wodurch auch diese Arbeit ganz besonders gefordert 
Worden ist. 

Ein Herzensbediirfnis ist es mir auch, meinem hochverehrten 
teuren Freunde Sir Herbert Thompson innigsten Dank zu sagen. der mir 
in uneigenniitzigster Weise bei der Lekture der in sehr schwieriger 
kursiver Schrift geschriebenen Handschrift seinen bewundernswerten 
Scharfsinn, den er jtingst in seiner Herausgabe der koptischen Texte 

Wiener Zeitschr. f d Knnde des Morgenl. XXTl. Bd. 2'2 
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des alten Testaments aufs Neue so gliinzend erprobt hat, zur Verfiigung 
stellte und mit mir auch die Korrekturen gelesen hat. 

Im folgenden publiziere ich die Stiicke Nr. 20, 21 und 22. 
Fiir die nahere Beschreibung der Stiicke verweise ich auf den oben 
erwahnten Band des Kataloges, der hoffentlich bald fertiggestellt 
sein wird. 


Nr. -20. 

E i n Brief. 

Nr. 20 ist ein sehr kursiv geschriebener Brief des Bauern 
Moses an seine Schwester Stauro, der auf dem Verso die Adresse 
an Stauro triigt. Wenn wir auch wegen der mangelhaften Erhaltung 
der Handschrift nicht alles verstehen konnen, was der Schreiber 
des Briefes mitteilt, so konnen wir doch aus ihm entnehmen, daB er 
krank ist, um die Gesundheit seiner Schwestern Sorge tragt. Also 
ein Schreiben, das uns in die intimsten Verhaltnisse der Geschwister 
einfiihrt.i 

Der Brief ist auf Papyrus geschrieben. 

Hohe 11cm, Breite 52 cm. Schrift = Faserung. 

Recto. 

1. npOTON Men ANOK MOyCHC GTCgiNe 6TAC(DN6 CTAypo) 
MNxepe[.] NToc Ti pq^HHpe mmcd/Z^tn xin MtiegooY 

MTAl 61 6BOA 2ITOOT[6] 

2. eNKOiCT eNcgcDwe THptl Aixeoy oAcgme mhtn sitootm 

N2HAl[AC?] [M]NAnA KypOC ZAMNTCDTM 2CDTT[H]yTN 

MnexM xooy nan xe 

‘ Die Schwierigkeit der Schrift und des Textes laCt noch geniig dunkle Stellen 
iibrig. Unsicheres ist klein gedruckt. Eckige Klammern [ ] zeigen Ergiinzungen 
an, die im Original gestanden haben Oder gestanden haben konnen, aber bedauer- 
licberweise nicht mebr erbalten sind. Runde Klammern ( ) schlieCen Erklarungen 
Oder Ergiinzungen ein, die im Original nicht gestanden haben, aber sinngemiiC 
gemeint sind. 

- Hier ist ein Tintenklex, entstanden durch Ausstreichen eines nicht mebr 
erkennbaren Buchstaben. 
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3. eNOM2 H xe 6MMOOYT ATClOyClOY TAMOl XG AlA- 
RANTA epCDNT[0] MNCTAYPtD A[n]A2[H]T MTON AAAA 

M[n]eTN xe oY(9[A]xe tTajpx nai 

4. [M]ni ewe eicgcDwe an TeTNA2e epoc Mhiei xAcgme 
NCCDTN Anp^ OyfU [ ] 620YN 6IC 'f'lC N200Y 6YNTOY 
N06^ NAHNN CQOON NMMAI NGBpeye 

5. [N]TA1 NTOY 6BO\ Al NOTOY 6IC C[N]T6 NKypiAKH 
MniMoya nccdoy[ 2 o]\oc 6tb 6 npe xe eq-f'esH an nto 
A e xepex TAa)p2AMNTAlKA 

6. [. .]2iTBece Aixooc Ne xe AipneccnBci) ntaac nctaypo) 
Noe NTAi x[o]oY Ne c[.]oYN e2iTo[o]Tq nna^HpecgHM 

^c) 

NncA 2 KApiNiKoc eo^cDHe Mnec 

7. [ T N . xe I ] xiTc NTexepeT 

NTC Ncei epc9A[N]nNOYTe kgagy^ ntg npe -feen ojai 

61 620YN [N]TA e-RneTN CgiN6 

8. [ AjACDC TeTN COOyN AN X6 

AIBCDK NAI 2N OyNOe- N2IC6 N2HT GTBG CTAYPO X6 
AIKAAC eCCgCDNe AIBCDK 

9. [ ]C NTA MAY piMG 2N[PY 

t] 

10. GMATe 2ApOC n620YO NNAI 1 |p20YO ClJlNe NCA 116X14 

11. OyXAl H APIA XpiAC j 

Verso. 

t TAAC N[T]A MepiT NCCDN6 CTAYPCD2ITN MOYCHC n6l6\AX j 
TTbersetzun g (Recto). 

1. Vor allem; ich, Moses, griiOe meinc Scliwester Stauro und Dje- 
ret (?). Ich wundere mich uber Euch, seit ich fortging von Dir, 

2. wir alle liegen (?) krank, ich sandte Euch nieine GriiCe durch 
Heli[as] (Elias) und Apa Kyros Euch selbst betreffend. Ihr habt 
uns nicht (Mitteilung) gesandt: 

3. ,Wir leben (sind wohl) oder sind tot.‘ Tsiusiu erziihlte mir: ,Ich 

traf Dich selbst (Djeret) und Stauro.' klein Herz war ruhig 

22 * 
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(beruliigt), aber Ihr habt mir nicht ein Wort der Bestatigung 
(wortl. ,der Feststellung'^, sc. ,daG Ihr lebt') gesagt. 

4 . [ ] Wenn ich nicht krank ware, so wiirdet Ihr sie finden 

(die Tsiusiu?); ich bin nicht gekoramen und habe nach Each 

gefragt. Die Krankheit (?) ist hinein. Siehe, sie batten neun 

Tage fur inich groCe Angst. Das Korn, 

5. welches ich herausgebracht habe, ich habe es gemahlen. Siehe, 
zwei Wochen naehher hatte ich gar kein Fieber. W as die Krankheit (?) be- 
trifft, sie dauert nicht an. Aber was Dich betriffl, Djeret, das 
Dirhem, ich iiahe es [liegen lassen] 

6. auf dem Korbe; ich habe es Dir (sehon) gesagt; ich habe vergessen, 
es (der) Stauro in der Weise zu geben, wie ich Dir sagte, 
durch den Jungen des Lehi-ers Karinikos. Wenn sie nicht hat 

7 . [ ] es nehmen und Djeret moge es 

bringen und sie moge kommen, wenn Gott will (worth befiehlt), 
daC die Krankheit (?) fortdauert (?). Ich werde (worth pflege zu) 
kommen und Euch besuchen. 

8. [ ] schSn (oder uberhaupt) Ihr wisset nicht, 

daC ich gegangen bin in groCem Herzeleid wegen Stauro, weil 
ich sie krank yerlieC. Ich bin gegangen 

9. [ ] meiner Mutter, sie weinte in [Angst (?) 

t] 

10. Viel fur sie, mehr als dies. Ich frage reichlich (wbrtlich: 
gebe UberfluG) nach Eurem Belinden. Die heilige Dreifaltig- 
keit f. 

Verso. 

f Es ist zu geben meiner geliebten Schwester Stauro von seiten des 
Moses, des Ergebensten f. 

Bemerkungen (Recto). 

1. MTOC; wir wiirden NTCDTM erwarten in Bezugnahme auf das 
Objekt MMOCDTN oder NTO (2. pers. sing, fern.) in Bezug- 
nahme auf Stauro allein, an welche der Brief adressiert ist. 
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XIN MnGSOOy MTAI wortl. ,seit dem Tage, daB ieh . . 

61 6BO\2lTOOT ,exire ab aliquo, discedere^ Peyron, p. 30. Der 
Schreiber spricht zuerst zwei Personen an, dann nur eine 
im Singular, wie oft im Koptischen. Eine ganze Anzabl 
von Beispielen findet man in Crum, Ostraka^ passim: ,Der 
Tag, an dem icb Dich (fern.) verlie6‘ in der Bedeutung 
von ,Eueh‘. 

2. tJKOKT fur NKOTK (?) ,ruhen‘ oder ,sterben': vgl. Goodwin, 

Gleanings in Coptic Lexicographic in AZ vii, p. 141 ff., 
s. V.; in der letzteren Bedeutung nur auf Grabsteinen als 
Euphemismus gebraucht. 

NHTN ,euch‘ Dativ, 

2XMNTG)TN durfte die von Crum, Ostraca, Nr. 48 Note (p. 23) 
entdeckten PrSposition 2AMX N wortlich ,unter dem Orte‘, 
sodann ,betreffs‘ sein, welche manchmal bloB zu 2XMX wird, 
vgl. Hall, Texts, Taf. 60, Nr. 1, Taf. 61, Nr. 5 (p. 84), 
Taf. 66, Nr. 1 (p. 93, 1. 7 — 8); Turajepf, Ostraca, Nr. 4. 

xeoy — xeoy, xey und xooy (Sab.), xxy (Faij.) 

,mittere', Peyron, p. 378. 

3. AHANTX = griech. Lehnwort dTTCcvrdo), d-rravrar ,begegnen‘. 

6p(jDNTO wahrscheinlich fiir GfO NTO ,Du selbstf Die Phrase 

ist unlogisch gebraucht. Der Schreiber bat vergessen, daB 
er Tsiusiu sprechen liiBt. Man wixrde erwarten AIXflANTA 
6pOC NTOC ,ich babe sie getroffen' oder ACAFIANTA 
6po NTO ,sie hat Dich getroflenf Aber fiir einen 
koptischen Brief ist eine solche Konfusion ganz charak- 
teristisch. 

X6 = status constructus von XCD ,sagen‘. Die Phrase XGOy- 
t^AX6 ist nieht ungevfohnlich. Wir haben in der folgenden 
Nummer 21, Acta Apost. xxiii, 18: oyojAXe 6XOOH 
[NAK]. Vgl. auch Budge, Coptic Biblical Texts, dieselbe 
Stelle p. 252, ferner Crum, Rylands, Nr. 42; Sir. BijSb, wo 
= X6, cf. Lemm, Kleine kopt. Stud., Nr. xxm. 
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4. T6TNX Fut. i. 

TXa)lNe — TX fiir NTX, Konjunktiv, vgl. Stern, Kopt. Gramm. 

§ 441, Steindorff, Kopt. Gramm. § 280, Anm. 
npe — Man wiiide eine Abktirzung fiir np6( CBYT6pOC), griech. 
TTQsa^vTEQog ,Priestei-' zunachst denken, dock miiCte man 
da eigentlich n6npe erwarten oder an eine Abklirzung fiir 
n6Tp6, nicht ungewohnlich fiir Ilhgog. Aber am wahr- 
scheinlichsten haben wir es mit einem Worte zu tun, das 
die Bedeutung von ,Krankheit' oder ,Fieber‘ o. a. hat. 
Aber sicker bin ich dessen keineswegs. 
oytOL- ■ •] — Hier ist vielleicht OY(4)2 zu erganzen. 
eiC "^IC etc. ,Siehe, fur neun Tage; sie (i. e. diese iiber ihn) 
batten groCen Kummer (i. e. Angst) fiir mich (in meiner 
Krankkeit).' Die Ubersetzung ist nicht sicker, dock ist sie 
nicht unmdglick. 

eBpeye — Vom eBpX Sak. alter Plural eBpHYG (hier 6BpeY6), 

6HpHY€, BMHY6, NX<j>pi Boh. (pleonast. plur. N und 

X<l>pr), Hp6 fBok. ni ,semen, granum alimento serviens*) und 

, a. o cm <=> cmv 

q>lH; tig. , , <=> demot. [mD | , 

' . .* III. ^ o III ^ Q 01 I i’ 

vokalisiert *epySif, *ebrdt, plur. *epriwet, ehrBwet] '"iB , granum, 

Korn, Frucht‘. 

5. MniMOY2 ,war ich erfullt‘ ('?), MDl ist aber Negativ. Es ist 

nicht ganz verstiindlich ; in Hinsicht auf seine Krankheit 
dlirfte damit vielleicht gemeint sein : ,Siehe, fiir zwei Sonntage 
(i. e. Wochen) hatte ich kein Fieber (MOY2 ardere) nach- 
her fi. e. seit zwei Wochen).' 

[. .] \OC vielleicht 20X(I)C ,Uberhaupt‘. 

60H — 6T2H kann entweder lieiBen ,perpetuo, continuus', 'j'GGH 
,perpetuare; bewirken, daC etwas ununterbrochen fortdauert; 
etwas fortsetzen ; fortwahrend geben' oder auch 6T2H, GGH 
,ante' 'j’eGH ,vorausgeben‘. 

TA(Dp2XMMTXIKX konnte das arabische dirham 

{Sgay^pr^ ,Dirhem, Silberdrachme' sein; T6p2XM im Kop- 
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tischen; es ist Femininiim. Die Form A.CDp2AM fiir T€p2XM 
ist sicherlich nicht gewohnlich. neCCJJCDBty zeigt in dem 
C von F16C, daG es sich auf ein Femininum bezielit. 

5 — 6. KA[. . .] — Zweifelnd mtichte ich die Liicke ausfiillend KAXC 
losen, was einen ganz guten Sinn geben wlirde: AIKA[XC] 
,ich babe es liegen lassen'; vgl. Zeile 8 AIKAAC 6CCD(DM6. 

21TB6C6 — Es existiert ein Substantivum B6C6, dessen Be- 
deutung allerdings unsicher ist. Wahrscheiiilich bedeutet 
es jKorb, Kiste‘. Vergleiche Crum, Ostraca, Index. Dar- 
nach ist auch die nnr vermutete Identifikation des obigen 
Substantivs zu beiirteilen. 

7. 61 620YM heiCt sowobl wortlicb ,hineingehen‘, als auch im iiber- 

tragenen Sinn ,zustimmen zn etwas, ubereinstimmen mit 
etwas*. Vergleiche zu letzterer Bedeutung Goodwin, Glean- 
ings, AZ VII, p. 141, s. V. 61. Man konnte versucht sein, 
bier die iibertragene Bedeutung anzuwenden, was manches 
fur sich hat, dennoch scheint mir aus dem Nachsatze ,und 
Euch besuchen^ hervorzugehen, daG einfach das ,Hin(ein)- 
gehen' zum Zwecke des Besuches gemeint ist. 

8. [. . . AjXCDC — So ist vielleicht zu lesen und ergiinzend KX\(DG, 

griechisch -/czZwg, zu denken oder sollte [20] XUIG, griecbisch 
8Xws ,Uberhaupt' gemeint sein? Die Stelle ist leider nicht 
erhalten. 

Verso. 

nei6XX'X (eXdxiOTog) ,dieser Niedrige, Ergebenste*. 


Nr. 31. 

Pergament. Fragment. Auf beiden Seiten in Unzialschrift be- 
schrieben, je zwei Kolumnen; ca. 11. Jahrhundert n. Chr.; Breite 
21‘5cm, Kobe 14 cm. 

Zur Kontrolle babe ich den griechischen Text ebenfalls hieher- 
gesetzt, um so mehr, als der koptische Text nicht gen an mit ihm 
uhereinstimmt. Dies gilt auch von Nr. 22. 
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Der Text ist auch deswegen von Wichtigkeit, weil er einige 
Stellen mehr enthalt, als wir bisher im Sahidischen erhalten 
liaben. Vergleiche Ciasca-Balestri, Sacrorum Bibliorum Fragmenta 
Copto-Sahidica Musei Borgiani, Vol. iii, ]. c. Wir diirfen hoffen, daC 
Mr. Horner uns in der Fortsetzung seiner ausgezeichneten und 
fleiCigen Ausgabe der Coptic Version of the New Testament in the 
Southern Dialect einen ebenso vollstandigen und gut bearbeiteten 
Text des ganzen Buches geben wird wie bisher, weshalb ich von 
weiteren Bemerkungen und Lesevarianten hier abgesehen habe, um 
ihm nicht vorzugreifen. 

Wahrend der Durchsicht der Korrekturen konnte ich in File 
noch auf die mit emsigem FleiCe gearbeitete schone Publikation von 
Dr. Bodge ( Coptic Biblical Text in the Dialect of Upper Egypt), 
die soeben erschienen ist, Rucksicht nehmen, deren hohe Wichtig- 
keit ich gleich hier feststellen will. 


Act. Apost., Kap. XXHI. 


Recto, K 

(sic) 

17. [x6 x]i neojHpecjgHM 

[OJA n]7<iMxpxoc- oy 

[NT] AS OyOJAXe TAP 

18. [6X]OOS epos. ASA 
[M]A2T6 xe MHC^Hpe 
a)HM. ASXITS (QA n 
XIAIAPXOC esxoj M 
MO[c. xe riAYAOc nr 
[MHpjneNTASMoyTe 

_{sic) 

ep[oi] AscnconT eie* 

(sic) 

Me MAK e 2 oyN Mne 
2 pa)i[pe .] eoyFiTAS 
[oyojAXje exoos [nak] 


1 u m n e 1. 

17. Tov vsaviav tovtov Unaye 
TTQog TOV yiUaQXOv, 

eysi yag &nayyukai 

18. Ti aixib. 6 pev ovv 
TtaqaXa^iov airdv 
ijyayev Ttqdg tov 
yiXiaqyov v.ai (pr^aiv' 

6 dsapiog Tlavhog 
Ttqoa/.aXsaduevog 

us fjOUTT/OEV TOVTOV TOV VEavloxOV 
dyaysTv fcqdg as, 
s'xovrd Ti 
’kakfjaai aoi. 


' So steht; vergleiche im folgenden, Verso, Kolumne 1/27 eij«.e. 
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19 . [xnjxixixpxoc AS 

[XMX2]Te NT6MGlX[.]xq 
[C62TM 6YCX] XM 
[XNoyq ] 


19. STnXa^ofisvog ds rfjg x^iQog 
airov 6 

dvaxcoQi^aag xar’ idiav 
STtvv&avsro 


Recto, Kolumne 2. 


21. e2MeNpCDM6 GBOX N 

2HTOY NXT NTXYU> 
pR NMeyepHY 6 t 

I sin) _ 

MOY05M OyA 6TM 
CCD CgXNTOySCDTB 

(sic) 

MMOq[.] XyCD T6 

(sic) 

NOY C6CBTCDT CCe-CD 
OJT CBOX N2HTK CQXN 
TCRXinoYCW NXY[.] 


isic) 


22. rixiXIXpXHC AG XMKX 

[n]2p(9ip6 6BOX- 6XH 

nxpxr[ri]xe nxh xe 
Mne[p]xooc nxxx[y] 
xe [XKJTXMOI 6[NXl.] 

23. ^MMoyre ec[NXY nn] 

2YrXT[ONTXpXHC oexxH] 


21. [evsdgevovaiv ydg avrov ig avKov) 

dvSgsg nXeiovg TsacreQdy.ovTa, 
dixiveg dvedxjf.idTiaav 
savTovg fxrjrs 
(paysTv ^Tjre 
jiisZv ewg ob dvslcoaiv 
avTov, %al 
vvv staiv exoiiiOL 
n:Qoadey6/^evoi rrjv dno 
aov ETtTTccyysXiav. 

22. 6 (isv oi 5 p yiklagxog dTTskvffs 
t 6 v vEavlayov, 
jraQccyyeiXag 

^ir^devi sxkal^cyat 

on ravxa ivEcpriviaag ngog ifA.e. 

23. Kal ngoa-AokEadt.iBvog nvag dvo t&v 
tYMTOVTagxwv eittev' 


Verso, 

26. : KpXTICT[OC] N2YriMCDN 

27. : XXipAG^ nGipCDMG 

: xye-conq n<sim6oy 

: AXl 6YOYf4)(9 620T 
: BM Xie* e2pxi MM RGC 


Kolumne 1 . 

26. fw y.ganOTfa •fjyEi.iovi 0rjXiy.i 

27. yalgEiv. Tov dvdga xovrov 
OvXXr^(i(p-d-ivxa vno twp 
'lovdaiwv yai ^ieXXovxu dratgEiad-ai 
vjt avxibv ETttaxdg aiv x& 


* Fur 3 (;i,ipeTe oder X^'P— Bl'dge {Coptic Biblical Texts in the Dialect 
of Upper Egypt, 1912 , p. 253 ) hat 
^ Lies Aiei (?). 
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: TPXTGYMA. MTepeiG^ 

: Me X6 OY2PCDMXIOC 

28 . : ne aItoyxcdh [.]ei 

: oY(t >(9 ecoYe ntxoi 
: <ye GTOYeMKAxei nxh 

: 6TBHHTC [.]XIXI[T]H 
[rjezpxi eneYCYN 2 eA[pi] 

29 . [: OM]- Xie-NTC 6 Y[eNK]XX[ei] 
[: MXM e]TB 62 NZHTH 

[: MX NT 6 neYjNOMOC e[MN] 
[: xxxY N 2 xn epoM eq] Mnojx 
[: MHMOY H Mpp6 .]M 

Verso, K 

31 . Mmxtoi (je KXT[x newT] 

TXYOYe2CX2Ne[MMoq] 
NXY XYTXxe nxY[xoc] 
NTeYCQH- xYxiT[q e] 

32 . xNTenxTpic- M[neq] 
pxcre Ae XYTpeN 2 Yn 

_ (sic) 

neYC B(DK NeMMXM 
XYKCDTOY ernxpM 

33 . BOXH- NTOOY <56 N 
TepOYBCDK 6[20]YM 

eTKxi[cxpix]- xY'h 
Teni[CTO]xH Mn2Y 
reMCDN XYnxp2iCTX 

34 . NXq MnXYXOC- NT6 
pqoc^c Ae N<si n 2 Y 
riMCON XHCQINe 

xe oybbox 2 m xq)[Ne] 


arQaTsif.iati iieiXdixrjv, 
fiad’oyv bn '^Pwjxaloq 

28. ianv 

^ovXofisvog Ts imyv&vai Ttjv ahiav 
di rjv EfexdXovv avr^, 
jiar^yayor 

sig TO avviSoLOv avtiov ' 

29. or etQOv £y%aXovfievov 
jisot CrjTrjfidrav 

Tov vofiov ai'T&Vj 
utjdsv de d^iov 

d’avuTov dsaiMv e^ovra Eyy.Xrji.ia. 
1 u m n e 2. 

31. Ot jj,sv odv aTQariwrai yard rd 
diarsTayixEvov 

aitoXg dvaXajSovreg tov IlavXov 
fjyayov did vw-xog sig tXjv 

32. ^.AvTinaTqida' rfj dk 
irravQiov idoavreg rovg 
IrtrcEig drrsQxea-S'ai avv 
vniareipav sig tijv 

33. TtaQEii^oXrjV o'ixiveg 
elveX^ovreg 

sig TTjv Kaiaaqiav v.al dvadovrsg 
TTjv STriaroXrjv 
‘fj’/sf.idvi, TtaqiaTT^aav 

34. yai TOV ITavXov aino. 

l 

dvayvovg ds yai 
snsqoiTfjaag 
sy no lag 


' Vgl. Bemerkung 1 oben zu Recto, Kolumne 1/18 zu cienc. 
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nAp[XIA n6.]N[T6p] sjtaQx^icts eaviv, mi 

H[6I6M6^ A.6 jivd-6).isvog (otl &Ttd Kiliy.iag) 

Nr. 32. 

Fragment eines Pergamentes, auf beiden Seiten mit Unzial- 
schrift beschrieben, je zwei Kolumnen; ca. 10. oder 11. Jahrhundert; 
Lange 18 cm, Breite 8 cm. 

Auch bier babe ich zur Kontrolle den griecbiscben Text bin- 
zugefiigt. Ftir Lesevarianten weise ich bin auf Mr. Horner, The 
Coptic Version of the New Testament in the Southern Dialect, Vol. i, 
a. a. O. 

Marcus. V. 

Recto, Kolumne 1. 

15. [N6M20eiTe 21CDCDM. A]Y(f> 15. 'i(iatiansvov mi 

[epe neM2HT CMONT .]n6 awcpQOvovwa, TOV 

[NTA N\6r6CDN CQ]€Dn6 la'/rfMTa rdv Isyicbva, 

[NMMAq. AYfH AYP]20Te /at icpo^ri^aav. 

(sic) _ 

16. [AN6NTAYNNYA6]TXY0Y0^ 16. '/at dirjy^aavto airolg oi idovreg 

[606 6NTAC]C9CDn6 nibg iyhsro 

[MFITO NAAIMO]NlON. daifiovilloiisva) 

17. [AY^ 6TB6 N6(HA]Y- AYAP 17. mi neqi %(j)v yoiQur. mi 

[X6l A6 NCnCCDjnH. 6Tp6H ijQ^avro rtaQamXsIv avzov drceld-stv 

Recto, Kolumne 2. 

22. A6 6[pOH AMnA2TM 2ApATM.] 22. avzdv ninrsi ■rrqbgzohgnddagairov, 

23. AYCD[A]MCn[CCDnM MMAT6] 23. y.ai naqay.alel avzov ztollct 

6HXU> MMO[C . X6 A TA- Xiywv otl to d^vy&cqiov jrav 

Cl)66p6 AC (?)] 

Mok 2N3 (ipCDN[6 6MOYC?) eK6] iaxartog exsi, i'va 
6l NKA TOOT eX(DC iX^iav iTti&fjg rag ccvrfj, 

* eiCMt; so ergiinze ich auf Grand des obigen eieMC, Verso, Kolumne 1 '27 
und eiene Recto, Kolumne 1/18. 

* Wohl verschrieben fur TAMOorp. 

“ Beachte die Variante. 
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24. AY^CMACDN2-[XHBa3K ACM] 24. ha aw&fj xai ^al d7tfjX»€v 

MM AH AY[C1> AMOYA2M] fiET^’ aitod. y.al rf/.okov-9-si 

NC(DH- N6‘I[0YN06‘ MMHH] airQ ox^og noUg 

0)6 • eN6Y©[AlB6 MMOH 06.] ml avved-li^ov avrov. 

25. ^Yf4>6IOOYC[2lM6 6p6n60MOH]25. Kal yvyrj oiaa iv Qvasi a^iarog 

m 0)000 2[Ap06 6NAMMNT6N] iv Qvast di(mT;og 

26. OOYC M[pOMOe. AY(1> A.0] 26. d(bdem err;, mi 

0)60 2[A2 02166 NTOOTOY] mcoUa naS-ovda 

02A2 [N0A6IN.AY(O AOXO] vrcd jtoVk&v larqwv mi 

6BO[\ M060MTOO XAAY] danavrjaaaa la naq air fig ndvT a. 


M[ ] 

Verso, Kolumne 1. 

32. [ AHKTe 6]l 32. mi nEQiE^UnETO 


[ATH A6 60 AY eT6]0TAC Idslv TijV 

33. [pOAI.T6C2IM6 A]6 Aep[20]T6. 33. rovro noiiyaaoav. fj di yvvij cpo^rj^siaa 

[A Yd) AeCTO)T. 6]06OOYN M ml rgsfiovaa, sidvla 8 

[060TAH(j^O)06] MMOC. A06r ysyovsv airfj, fjl&sv 

[AeOOXO 2ApA]TH. AOTAY ngoainsaEV aitfo mi 

34. [ ]THp6.MTOH 34. EiTtEv aitio nao avxfiv dXfi&Eiav. 

[A6 06XAH OAC X[6 TA a)66p6 6 di eitcev aiiTij ' ^vydnig, 

[TOYnie7l6 T60JTA00A2M6- ^ rtiaxig gov GEGtav-iv ge' 

[ ] OT6PAO 6BOA UmayE sig rrjv Eig-^iGjv 

35. [20 TOYMAOTirZ.] 6T6T O 36. milGd-ivyifjgdftdTfjgijdaiiyogGOv.^'ETi 
[TOH 6HO)AX6 AY61 0]<yiM- airov i.ai.ovvTog Egxovxai dnd tov 

P0)M6 

[MO ApXlCYOAr] 0)606 OY dgxiGvvaydiyov 

[XO) MMOC OAH . X[6 A T6K UyovxEg Sri fj 

[0)66p6 MOY'6KOACKY]AAIG6 Svydry^g gov dnid'avEV ri eti GvvXXEig 

36. [MOCA2 6TB6 OY- l]C A6 tov diddG'/.alov; 6 ds ^Ir^Govg (naga- 

mvGag tov Xoyov XaXovfiEvov XiyEi) 


^ Der Schreiber hat das o> von wohl nur vergessen. 
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Verso, 

^Y[CD NTOM A.MXMA2Te N] 
T<y[ix NTojeepe cijhm] 
nex[xq Nxc.xe Txxeiex] 
KOYLM.exe nxi ne ecyxYl 
OYA2M [69 . X6 Tcgeepe cy] 
HM eTX[6pO TCDOYWe.] 

XYCD FiT[eYNOY xctcdoyn] 
N(yiC9[eep6 ojhm acmoo] 
cge . Nec[ 2 N xmmtcmooycc 


Kolumne 2. 

41. ycal y.Qccrijffag 
Ttjg xetgog Tov jtaid'iov 
Mysi avTij. ralid-a 

'/.OVfl, O EGTIV fXEd'eQ^tjVEVOl.UVOt' 

TO yoQaaiov, 
aot Xeyw, ¥ysiQe. 

42. -/.at evd^g aviatr^ 

TO TLoquaiov y.al nEQEirareL ' 

■^v (yccQ iraiv dmdE-m). 



Der Anlautweehsel in der Sererspraehe in Senegambien, 

Westafrika. 

VoD 

Ferdinand Hestermanu, St. Gabriel-Modling. 

Die auGerste Westspitze Westafrikas umfaGt eine Sprachen- 
gruppe, in welcher das Anlautgesetz eine sehr groGe Kompliziertheit 
aufweist, und besonders die Wortbildung stark beeinfluGt. Es ist 
bisher wobl oft vermutet worden, daG bier Erscheinungen zutage 
treten, die man fur die Anfange der Bantusprachen postulieren zu 
railssen glaubt, aber man hat erst kaum begonnen, eine Erklilrung 
dafilr aufzustellen, wie diese ganz eigenartige Anlautentwicklung 
vor sich ging. Man hat sich wohl zuviel auf das am meisten be- 
kannte Ful gestutzt, und nicbt erst abgewartet, bis auch die andern 
zugehorigen Sprachen geniigend erforscht sind. Denn jede Einzel- 
sprache dieser offensichtlich zusammengehorigen Gruppe weist einen 
ganz besonderen Tjp auf, in welchem das urspriinglich wohl gemein- 
same Gesetz des Anlautwechseis ganz eigene Wege gewandelt ist. 
Darum eben erscheint es verfriiht, scbon Gedanken vorzulegen tiber 
die Art und Weise, wie sich diese Verschiedenheit des Anlautgesetzes 
erklart. Denn von manchen dieser Sprachen wissen wir nicht mehr, 
als daG sie eben auch in diese Gruppe gehoren, aber iiber ihre wei- 
tere Beschaffenheit steht das Material noch aus. 

Es ist nun aus der Grammatik leicht ersichtlich, wie scbon an- 
gedeutet, daG hier der Anlautweehsel eine grammatische oder auch 
allgemein linguistische Funktion ist, aber es liegt uns fur heute fern, 
diese Funktion im Zusammenhang mit dem Anlautweehsel zu unter- 
suchen. Meinhof hat daruber scbon eine Theorie aufgestellt, freilich 
eine solche, die nur aus dem Ful deduziert ist, die aber gar nicht 
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damit rechnet^ ob sie die Tatsachen auch erklart, die andere Spra- 
chen, die offenbar eines Stammes sind, auch uoch aufweisen, oder 
ob die anders erklart werden mtissen. Es soil fur heute nur einmal 
die groI5e Ausdehnung dieses Aulautgesetzes aufgezeigt werdeu, ohne 
Rucksicht auf die Funktion des angewendeten Gesetzes zu nehmen. 

Am deutlichsten zeigt sich die gauze Variationsbreite dieses An- 
lautes bei der Reduplikation, die hier aus der Serersprache am Sene- 
gal vorgelegt werden soil. Es wurden alle Beispiele aufgenommen, 
die aus der Spraehe belegt sind, um so die Moglichkeit der Anlaut- 
entwicklung hesser iiberschauen zu konnen. 


Die Formen der Reduplikation treten sowohl bei einfachen 
Wurzeln oder Stammen als auch bei deren Derivaten auf, auch 
kiinnen ein und dieselben Stamme solche Reduplikationen von der 
Wurzel und von den Derivaten haben. 

Es zeigt sich nun das Gesetz des Anlautwechsels in den redu- 
plizierten Silben gegeniiber dem Stamm, aus denen sie redupliziert 
sind. Dabei kann es sein, daC fiir ein und denselben Anlaut manch- 
mal der Wechsel eintritt, und zwar in den verschiedensten Formen, 
die sich besonders in der Gutturalreihe belegen lassen, oder aber es 
bleibt der Anlaut vollstilndig in unveranderter Form erhalten. 

Die Formen der Reduplikation sind also: 

a) Bei Wurzeln oder Stammen: 
num contredir o fm-num o-ha contradicteur 

lay parler o la-lay o-ha orateur 

mar tresser les cheveux o ma-mar o-ha coiffeur. 


b) Bei Derivaten: 

lam-it questionner o la-lam -°t o-ha questionneur 

luh-us jongler o lu-luh-us o-ha jongleur 

hav-oh prendre le deuil ha-fiav-ah fana veuve. 

c) Mehrere Reduplikationen von einem Stamm: 

lam heritor o la-lam o-ha heritier 

lam-and leguer o la-lam-and o-ha celui qui fait un legs 

lam-it questionner o la-lam-°t o-ha questionneur. 
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Im folgenden kommt also nichts anderes mehr in Betracht als 
die Reduplikationssilbe im Verhaltnis zur Wurzel oder zum Stamm, 
aus dem sie redupliziert ist. 

Fiir den vokalischen Reduplikationsanlaut lindet sich in der Serer- 
sprache nur ein einziges Beispiel, namlich: 

id' avoir la gale o i-id’ o-ha galeux. 

Bei alien andern vokalisch anlautenden Stammen ist die Redu- 
plikation unterblieben, findet sich kein Beispiel von Reduplikation. 
Um so groCer ist die Mannigfaltigkeit bei den konsonantisch anlau 
tenden Stammen. 

Man konnte hier die Einteilung erwarten, daC sich Konsonanten 
fanden, die nicht wechseln bei der Reduplikation und solche, die den 
Anlaut wechseln. Die Sache liegt aber anders. 

Es gibt namlich wohl Konsonanten, die nie den Anlaut wech- 
seln, aber andererseits gibt es unter alien Konsonanten, die bei der 
Reduplikation den Anlaut wechseln, immer auch Falle, wo der An- 
laut ganz unverandert bleibt. Demnach batten wir zu unterscheiden: 

Reduplikation ; 1. ohne Anlautwechsel, 2. mit Anlautwechsel, 
genauer, mit Konsonanten, die Wechsel im Anlaut haben konnen: 
a) ohne Anlautwechsel, b) mit Anlautwechsel: a) erste Reihe, zweite 
Reihe, y) usw. 

Die letztere Unterabteilung ist namlich deswegen notwendig, 
weil, wie die Beispiele zeigen werden, von jedem wechselbaren An- 
lautkonsonanten auch verschiedene Entsprechungen vorkommen, also 
nicht bloC je eine feste Entsprechung oder Moglichkeit vorliegt. Der 
beibehaltene Anlaut ist mancbmal schwer zu erkennen, wenn nam- 
lich An- und Auslaut einer Wurzel oder eines Stammes den gleichen 
Konsonanten aufweisen, oder wenn Stammvokal und konsonantischer 
Auslaut einem Suffix der Sprache gleichlauten. In letzterem Falle 
ist es ftir alle Formen der Sprache nur schwer ersichtlich, ob hier 
Reduplikation plus Stamm, oder Stamm plus Suffix aufzufassen sind. 

In vorliegender Liste ist intendiert worden, alle belegten Re- 
duplikationsformen der Serersprache aufzufiihren. 
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Die Belege sind nach dem Anlaut des Stammes, nicht nach 
dem wechselnden der Eeduplikationssilbe geordnet, wenn freilicli 
aucli dadurch zusammengehtirige Stamme gaiiz auseinandergerissen 
werden, da eben der Stammanlaut aiicli zwisclien Singular und Plu- 
ral, Verbum und Substantivum wechselt. 

Die Stamme, in denen nie ein Aniautwecbsel vorkommt, um- 
fassen die Anlaute y, I, m, n, n und s. 


a 


1 . y. 

yuh a-la huitre 

yer o gut fumer du tabac 


a yu-yuh a-ka coquilles d’liuitre 
o ye-yer o gut o-ha fumeur. 


2 . 1 . 

lay center 
lei balayer 
lim compter 
lim bredouiller 
lam heriter 
lam-and leguer 

lam-it questionner 
lad' boiter 
lih mesurer 
lid’ chauffer 
lol pleurer 

laf-ik chercher poisson a harpon 

lah-as entortiller 
lub emprunter 
luh-us jongler 
las distribuer 

3. m. 


o la-lay o-ha bavard, orateur 
0 le-lel o-ha balayeur 
0 li-lim o-ha celui qui compte 
0 ll-lim o-ha bredouilleur 
0 la-lam o-ha heritier 
0 la-lam-and o-ha celui qui fait 
un legs 

0 la-lam-°t o-ha questionneur 
0 la-lad' o-ha boitenx 
0 li-lib o-ha mesureur 
0 li-lid'-il o-ha taquin 
0 lo-ldl o-ha pleureur 
o la-laf ve aller cbercher poisson 
a harpon 

o la-lah-as o-ha fourbe, intriguant 
o lu-lub o-ha emprunteur 
o lu-luh-us o-ha jongleur 
0 la-las o-ha distributeur 
lu-lun (?) guere (zweifelhaft). 


mah batir o ma-viah o-ha architecte 

mar tresser les cheveux o ma-mar o-ha coiffeur 

o kol via-mak champ commun a toute 
la maison (?) 

o ma-mah a kud-oh potier. 

U'leuer Zeitschr. f d Kunde d. Morgenl. XXVI Bd. 23 
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4 . n. 

5 . n. 

a nef a la clignotement 
nav porter le deiiil 
nu diffamer 
nav-l-e fana moquerie 
nav-l-e moqiier 
tied disputer 
num contredire 
iioh-or combattre 
noh-or guerroyer 
dah a uin grincer des dents 
iiw graver 
Ilia buriner 
0 nis nez 

riis-ub renifler 
nov coudre 
nov-d-and nourrir 
nam manger 
nam gaii se parjurer 
nad' alter a pied 
I'led quereller 

6 . s. 

sak clore 
son assaillir 
sell cbarpenter 
saf carder 


ne-nef nu acacia. 

o ne-jief o-ha grimacier 
na-nav-ah fana veuve 
0 uu-nu o-ha diffamateur 
o lia-hav-l-e o-ha moqueur 
0 ha-hav-l-e o-ha moqueur^ 

0 he-ned o-ha disputeur® 
o hu-Huin o-ha contradicteur 
0 iio-noh-or tew o-ha amazone 
0 ho-hoh-or o-ha guerrier 
o sapal hi-hih [o-ha'] barbue 
0 ni-hia o-ha graveur 
iii-iim na limande 
0 ni-iiis o-la moustache 
0 fii-nis-uh o-ha renifleur 
o ho-hov o-ha couturiere 
ho-noi'-d-and nourricier 
0 ua-ham-and or o-ha commensal 
o ha-ham gah o-ha homme parjure 
o ha-had' o-ha marcheur 
o he-hed o-ha querelleur^ 

o sa-sak o-ha auteur 
o so-son o-ha agresseur 
0 se-seh o-ha charpentier 
sa-saf o-ha cardeur 
o so-sos o-ha auteur 


sa-say fana bandit (?), epaisse 
se-ser-ey ka bouillie (?), trbs. 

* Beide Formen, mit langem und kurzem Vokal, stehen angegeben. 

■ So jedenfalls stall des verdrucklen o ne-ned o-ha. 

^ Druckfehler: o ~e-hed o-ha, zweifelsohne wie oben zu erganzen. 
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Das sind alle Falle eines unveranderten Stammanlautes, bei 
denen der Anlautwechsel nie noch auCerdem sich findet. 

Die Falle mit Anlautwechsel umfassen die Dentalen, La- 
bialen nnd Gutturalen. 

Den vorkommenden Lauten nach miiBte die Dentalreilie die 
am meisten belegte sein, aber es fehlen in ihr eine ganze Reihe 
Typen, die man der moglichen Lautentsprecbung nach erwarten 
sollte. Dagegen sind unter den 16 Miiglichkeiten der Gutturalen 
13 verscbiedene Falle vorhanden, so daC in dieser Reihe in der Tat 
die allerverschiedensten Falle vorliegen. Man kann aber erwarten, 
daB die Beispiele ohne Wechsel, die in der Gutturalreihe vollstandig 
in alien vier Moglichkeiten vertreten sind, daB diese Reihen auch in 
der Labial- nnd Dentalreilie in der Sprache nicht unmoglicb sind, 
vielleicht sogar wirklich vorliegen, wenn man bedenkt, daB wir erst 
ein kleineres Lexikon der Sprache besitzen. 

Danach verteilen sich die Mdglichkeitsfalle auf die drei verschie- 
denen Lautreihen wie folgt : 

Die Dentalreihe: 



t 



d 



nd 



r 

1. 

t- 

-t 

8. 

t- 

-d 

15. 

t— 

■nd 

22. 

t — r 

2. 

T- 

-t 

9. 

F 

-d 

16. 

d~ 

-nd 

23. 

d — r 

3. 

nd- 

-t 

10. 

nd— 

-d 

17. 

nd — 

-nd 

24. 

nd — 

4. 

r- 


11. 

r — 

-d 

18. 

r — 

-nd 

25. 

r — r 

5. 

f- 

-t 

12. 

f'— 

-d 

19. 

t’~ 

-nd 

26. 

t' — r 

6. 

d'- 

-t 

13. 

d'- 

-d 

20. 

d'- 

-nd 

27. 

d' — r 

7. 

nd'- 

-t 

14. J 

'id ' — 


21. 

nd — 

-nd 

28. nd' — r 


t' 



d’ 



nd 




29. 

t~ 

-t' 

36. 

t— 

-d' 

43. 

i— 

-nd' 

Die 

Pala- 

30. 

d- 

-t' 

37. 

d- 

■d' 

44. 

F 

-nd’ 

talisierung 

31. 

nd~ 

-t' 

38. 

nd — 

-d' 

45. 

nd — 

-nd' 

von r 

32. 

r— 

-t’ 

39. 

r — 

-d' 

46. 

?• — 

-nd' 

fehlt iiber- 

33. 

t’- 

-t' 

40. 


d' 

47. 

t'— 

-nd' 

haupt in 

34. 

F'- 


41. 

d'- 

d' 

48. 

F 

-nd' 

der 

Serer- 

35. 

nd’- 

-t' 

42. nd' — 

-d' 

49. 

nd'~ 

-nd' 

spi 

■ache. 


23 * 
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Die Labialreihe: 


p 

b 

mb 

/ 

1. p—p 

5. p — b 

9. p — mb 

13. p — f 

2. b — p 

6. b—b 

10. b — mb 

14. b-f 

3. mb — p 

7. mb — b 

1 1 . mb — m b 

15. wib — f 

4. f—p 

8. f-b 

12. f — mb 

16. /-/ 

Die Gutturalreihe: 



k 

9 

13 

h 

1. k~k 

5. k — g 

9. k — 13 

13. k—h 

2 g — k 

6- 9— 9 

10. g — 13 

14. g—h 

3. n — k 

7. 19— g 

11. 13 13 

1 5. 13 — h 

4. h — k 

8. h—g 

12. h — 0 

16. h — h 


In dem vorstehenden Schema sind die wirklich in der Sprache 
belegten Falle unterstrichen, so daC von den 49 Mbglichkeiten der 
dentalen Reibe 13 Fillle wirklich sind, genau soviel wie in der 
gutturalen von den 16 Mbglichkeiten, wilhrend bei der labialen 
Reihe von ebensovielen Mbglichkeiten nur 4 Falle verwirklicht sind. 
DaC die palatalisierte Reihe sich von der dentalen nicht abtrennen 
lieC, ersieht man leicht an der wechselweisen Entsprechung von 
reinen Dentalen und palatalisiei-ten in der Reduplikation. 

Es sollen nun fiir die einzelnen die Belegheispiele, und zwar 
vollzahlig, aus der Sprache vorgebracht werden, soweit dieselben 
lexikalisch aufgezeichnet sind. 

I. Der gutturale Anlaut. 

1 . k—k. 

ten kuk u-ah c’est ma nourrice o ku-kuk-u-ah o-ha bonne, nourrice 

a ki-kil-ad' a-fa chatouillement 
0 ko-kon-Jise o-ha confesseur 

gand-oh coucher par terre ka-kand-ah na coussinet, oreille, 

ki-kin ka lente [traversin 

a ku-kud-ad-am a-la lezard 
a ka-kar-aic a-la outarde 
ke-ken (pecher). 
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2. g—k. 

0 gand' o-la ^ buche 

3. 0 — k. 

4. k—g. 

0 gay o-la espece de biche 

gef briser, detruire 

bak a kal o-la cible 
gim chanter 
g'ek mettre en depot 

get-end ennuyer 

tsas-i fosse (entourer) 
gut fumer 

gh'i grimacer 

get-end importuner, inartyriser 
gan jurer 

gut-and (remplacer) 

a kim musique 
gay paitre 

gad-oh porter sur I’epaule 
gut-oh succeder 


o ge-kand o-lah na ^ bucher. 

¥)o-koh tortueux, pencbe, n’etre pas 
droite 

obe' ae-khi (moyen) ? ? 

o kd-gay o-ha berger 
ka-gan ka brasier (? ) 
o ke-gef o-ha briseur, destructeur 
0 ko-god o-ha bucberoii 
0 kd-gdl o-la cable 
o ki-gim o-ha cbanteur 
0 ke-gek o-ha depositaire 
0 ki-gis-an-e o-ha devin 
0 ke-getl-end o-ha ennuyeux 
[o] ki-gind [o-Aa] envahisseur 
0 ka-gas o-ha fossoyeur 
0 ku-gut o-ha fumeur 
o ka-gad-oh o-ha garant 
0 ke-geh o-ha griinacier 
0 ke-get-end o-ha importon, oppresseur 
0 ka-gan o-ha jnreur 
0 ku-gut-ah o-ha lieutenant, rem- 
placant 

o ki-gim o-ha musicien 
o ka-gay o-ha pasteur, patre 
ku-gud no nicig pirate 
0 ka-gad-oh o-ha portefaix, porteur 
0 ke-gek o-ha rdceleur 
o ku-gut-ah o-ha successeur 
o ku-gud o-ha usurpateur 


' Die Formen stehen so im Worterbuch. 



358 


Ferdinand Hesteemann. 


5- g—g- 

ga-gar na gesier pour les oiseaux 
ga-gan le braise 

o gu-gul-ok o-la corolle de la fleur baobab 
go-gol na buisson 
gi-gin fouler, masser, presser 
0 go-god-an o-la fourmi qui rouge le bois 
gas-n-ir parier o ga-gas-n-ir o-ha parieur 

gu-gud-an-oh se rincer la bouche. 

6 . 79— g. 

0 790-gol o-79a buisson 

79a-ga7't fidele, charbon allume 
790-gor no d'af orteil. 

7. k — 79. 

ka-79ar ka * habillement neuf 
a ko-790s a la inanche de hache 
a ka-79as a-la un ancien puits effondre 
a ka-79af a-la^ tige de mil 

8 . g—)9. 

gi-79il mettre un obstacle (opposer) 

0 gi-Bh' o-la (?) ® soutien (cale) 

gi-Bil na cale pour equilibrer un objet. 

9. 19— B. 

Bay pis aller a cheval o Ba-Bay o-ha cavalier 

■Ba-Bar*^ pagne neuf 
Be-Bhi na rongeur 
Bo-Bol (?) ® cloche-pied. 

10 . h — 19. 

o ho-Boh o-la noyau du ronier, germe. 


‘ ka-Bar ka und Ba-19ar na habillement neuf sind ratselhafte Formen. 

- das a ka-Baf arracher les tiges de mil. 

^ .So wohl zu lesen statt ffignir. 

* Die liier wie ofters angewendete Schreibweise nBa- usw. kann man yor- 
liiufig wolil ebenso unberiicksichtigt lassen, wie die nh fiir t,), oder dafiir nk. Siehe 
auch Anm. 1. 

* Bon)9ol geschrieben, iiberdies zweifelhaft, denn vielleicht ist Bob-oI auf- 
zufassen. 
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11 . k—h. 


hoh cultiver 


hed demander 

hir-s assassiner 

hir-e combattre 

hemh-and arranger, construire 

har boiter 

has-an censurer, gronder 
hum fasciner (charmer) 
had'd-oh aller a la chasse 
hut' circoncire 
hut empoisonner 

hav fouetter 


has inspire!’ 
hah-an jalouser 
hor jeuner 
m'el na jugement 
hat-e juger 


0 ko-hoh o-ha cultivateur 
o ko-hoh o-ha agriculteur, colon, jardi- 
nier, labonreur 
o ke-hel o-ha arbitre 
a ka-had' a kas archer 
o ke-hed o-ha intercesseur, demandeur 
0 ki-hir-s o-ha assassin 
0 ki-hir-e o-ha belliqueux, combattant 
o ke-hemb-and o-ha arrangeur, construc- 
teur 

o ka-har o-ha boiteux 
0 ka-has-an o-ha censeur, grondeur 
0 ku-hum o-ha * charmeur 
0 ka-had'-l-oh o-ha chasseur 
0 ku-hut' o-ha circonciseur 
0 ku-htd o-ha empoisonneur 
0 ke-hemb-and o-ha entremetteur 
0 ka-hav o-ha fouetteur 
0 ke-hel-ar o-la hirondelle 
o ko-hod o-ha infidele, perfide 
o ka-has o-ha instigateur 
0 ka-hah-an o-ha jaloux 
o kO-hor o-ha jeuneur 
0 ke-hel o-ha juge 
0 ka-hat-e o-ha juge 
o ke-hel-ar o-la manche de I’ilere 


hemb-and menager une recon- 
ciliation 

kit'-ir faire concurrence 
keb-il commandement 
hal-am penser 


0 ke-hemb-and o-ha mediateur 
0 ki-hit'-ir o-ha concurrent 
o ke-heb-il o-ha commandant 
o ka-hal-am o-ha penseur 


^ Verdnickt steht kxi-hu'ni’-oh. 
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mas-ir quereller 
has peter 
heel prier 

hal-at-oh (rancune) 
hil ronfler 
hoh sarcler 


hed solliciter 

had' tirer une arme a feu 

htis tondre 

hod trahir 

hir veiller 

has-ir contester 

heb-il commander 

hem-and concilier 

ger-n oh vivre en concubinage 

hod conspirer 
hef mepriser 
hoh dorer 


o ka-has-ir o-ha perturbateur, querelleur 
o ha-has o-ha peteur 
o ke-hed o-ha pretendant 
o ke-hed o-ha quemandeur 
o ka-hal-at-oh o-ha rancunier 
o ki-hil o-ha ronfleur 
o ko-hoh o-ha sarcleur 

ka-had' a dat schismatique 
o ko-hod o-ha sdditieux 
0 ke-hed o-ha solliciteur 
a ka-haa a-la terrier (pore sauvage) 

0 ka-had’ o-ha tireur 
0 ku-hus o-ha tondeur 
o ko-hod o-ha traitre 
o ki-hir o-ha veilleur 
0 ka-has-ir o-ha contradicteur 
0 ke heb-il o-ha commandant 
0 ke-hem-and o-ha conciliatear 
0 ke-her-n-oh o-ha concubinaire 
0 ki-hit it o-ha concurrent 
0 ko-hod o-ha conspirateur 
o ke-hef o-ha contempteur 
o ko-hob o-ha doreur. 


12 . 0 — h. 

13 . h—h. 

hay-n-or propager a 


v>a-hah-ot na fourmi grosse noire. 

ha-hay a-la propagation 
ho-hoh va laboureurs (pi. ) 
he-hemb-and oh fabricant. 


II. Die Dental-Palatalreihe. 

1 . t — t. 

tu-tuh peu 

a tu-tua toas a-la margelle. 
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2. t'—t. 

3. nd’ — t. 

4. t—d. 
raf-id venger 


t'o-tot ka^ levre. 


nd'o-tot na levre. 

0 ta daf-°d-in-oh o-ha vengeur. 


5. d' — d. 

( d'i-dit rejeter 

Fragliche Formen : d'i-dit-g-on culbuter 

1 d'i-dit-g on fana culbute. 

6. t—r. 


riv tisser 

0 rak o-la hancbe 


7. nd — r. 

8. r — r. 


o ti riv o ha tisserand, tresseur 
0 td-rak a-la hancbe 
to-roh-and hoh of s’avilir. 

0 te-ref o ha successeur. 

ndo-rog na croquet. 


riv tisser 


ri-riv va tisserand. 


9. 

10. t'—d’. 


t'o-t'om al couleuvre. 


dep hair 
d'ik acheter 

dud (!) griller, cuire sur la 
cendre 

dor lancer le harpon 
11. d' — d'. 


0 t'e-d'ep o-ha dedaigneux 
o t'i-d'ik-ah o-ha cominer 9 ant 

o t'u-d'ud gnf o-la boulanger 

t'o-d'or 0 gam celui qui lance (le harp. ) 
t'o-d'os-oh claquer les doigts par depit. 


d'al elaborer 


d'a-d'al o-ha artisan. 


12. t — nd'. 

13. t'—nd’. 


a ta-nd'ar (le premier quartier). 
t'o-nd'or (pi.) vestibule. 


* Druckfehler ira Lexikon; t’o-tvk ka. 
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m. Die Labialreihe. 

o pi-bi-°nd o-ha auteur 
pu-bug-in rev amoureux 
pu-bug-in kor amoureuse. 

o pe-fer o-ha auteur 
o pu-fud-and [o-Aa] glouton 
pa-fad' o-la ficelle, fil (?). 

mbe-fet crepuscule du matin. 
o fu-fud o-ha glouton. 

Die Reduplikationsfoi’men lassen freilich nur unklar erkennen, 
wie der Wechsel der Anlautkonsonnanten immer in dreifacher Form 
auftritt, was aber teilweise ersichtlich wird, wenn man die in obigen 
Beispielen nach Moglichkeit herangezogenen Grundformen in Be- 
tracht zieht. 

Aus der Ubersichtstabelle der EntsprechungsmSglichkeiten er- 
gibt sich, daC vorlaufig in der Dental-Palatalreihe die Stammanlaut- 
formen mit nd rein dental nicht belegt sind, das gleiche weist die 
Labialreihe auf, wo mb im Stammanlaut vollstandig fehlt, umgekehrt 
in der Gutturalreihe, wo die nasalierte Form » sogar in alien Mdg- 
lichkeiten der Entsprechung vorhanden ist. 

Die Bedeutung und Herkunft dieses eigenartigen Anlautpro- 
zesses wird sich erst klar ergeben aus dem Vergleich der reinen 
Formalerscheinungen mit den grammatischen Funktionen, denen sie 
zum Ausdruck dienen. 


1. p — b. 
(fi [faire]) 
bug aimer 

2- p—f- 

3 . mb — f. 

4 . /-/. 



Eine athiopisehe Handsehrift der k. k. Hofbibliothek 
in Wien zu den pseudo-epiphanischen Werken. 

VOQ 

Prof. Dr. August Haffner. 

Aus dem Cod. aeth. 19 der k. k. Hofbibliothek in Wien hatte 
ich mir die 4. Abhandlung, von Fr. MCller in seinem Kataloge^ 
mit einer nicht ganz durchsichtigen Inbaltsangabe versehen, soweit 
kopiert, als der Text mit den pseudo-epiphanischen Schriften Be- 
riihrungen aufwies, mit welchen ich damals mich zu beschilftigen 
begonnen hatte. Als dann der neue Katalog von Rhodokanakis ^ er- 
schien, konnte ich dem Verfasser zu diesem Teile des von ihm unter 
XXIV. angefiihrten Kodex meine, in die Berichtigungen auf S. 92 (zu 
pag. 79) aufgenominene Vermutung mitteilen, daC einige der von 
ihm angegebenen auswartigen Handschriften einen inneren Zusammen- 
hang aufweisen. Meine Vermutung hat sich mir in der Folgezeit 
bestatigt, denn es handelt sich bei dem zur Vergleichung heran- 
gezogenen handschriftlichen Material um ein gleichfalls dem hi. Epi- 
phanius zugeschriebenes Werk, welches den Titel 'P’J'f* * * 

,Der Anfang des Glaubens' triigt. Von diesem Werke sind mir funf 
Handschriften bekannt, die ich auch in Kopien besitze, und zwar 
zwei im British Museum, Wright 753 und 818, und drei in Paris, 

^ ZDMG XVI (1862) ,Die atliiopischen Handschriften der k. k. Hofbibliothek 
in Wien.‘ 

* Sitzungsberichte der kais. Akademie der Wissenschaften in Wien, phil.-hist. 
Klasse CLI rv (1906) ,Die athiopischen Handschriften der k. k. Hofbibliothek 
zu Wien.‘ 
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ZoTBNBEBG 146, sowie d’Abbadie 67 und 125. Sie scheiden sich in 
bezug auf Textiiberlieferung insoferne in zwei Gruppen, als die 
Codices Br. Mus. 818, Zotenberg 146 und d’Abbadie 67 einerseits, 
die Codices Br. Mus. 753 und d’Abbadie 125 andererseits grolSere 
Ubereinstimmung untereinander aufweisen. 

Die Wiener Handschrift enthalt bei weitem nicht das ganze 
oben genannte Werk des Pseudo-Epiphanius, wohl aber ist ihr Inhalt 
ein derartiger, daG von einer Abhangigkeit von diesem Wei’ke ge- 
sprochen werden muG. Der erste Teil, und das ist jener, welcher 
mit dem ,Hexaemeron des Pseudo-Epiphanius‘^ in Parallele gesetzt 
werden kann, gibt allerdings eine vollkommen selbstandige Be- 
arbeitung jenes, bei weitera das groGte Stiick des ganzen Werkes 
einnehmenden Abschnittes des dagegen ist der zweite 

Teil, jener, welcher dem Anfange des ,Kampf Adams‘S entspiicht, 
so sehr an den entspreclienden Text des 'P'}'!* ' * angelehnt, 

daG eine Beniitzung dieses Werkes seitens des Verfassers nicht ver- 
neint werden kann. Meine friihere Absicbt, mit dem vorliegenden 
Texte auch den des betreffenden Stuckes des •’ * hier 
zu bieten, habe ich freilich aufgegeben, um die geplante vollstandige 
Herausgabe jenes Werkes nicht zu zerreiGen; ich mOchte aber heute 
doch soviel sagen, daG der Wiener Kodex sich mehr an die Gruppe: 
Br. Mus. 753 und d’Abbadie 125, allerdings auch nicht in wortwortlicher 
Weise, anlehnt und daneben doch auch z. B. Zeile 246 mit der 
anderen Gruppe * Hest, wo die eine : 'l^A • hat. 

Der ganze Inhalt zeigt, namentlich im ersten Teile, das Bild 
einer, nicht immer gelungenen, abgekiirzten Zusammenfassung der 
behandelten Materie, jedenfalls nach vorhandenen Vorlagen, so daG 
Umstellungen im Texte und sonstige Anderungen zu rechtfertigen 
waren, indem beispielsweise Z. 34 — 40 sich besser an Z. 22 an- 
schlieGen wiirde u. ii. Ich habe jedoch nur dort im zweiten Teile 
dieser Versuchung nachgegeben, wo ich mich fUr einen Eingriff mit 

' Trumpp, Abh. d. i. Kl. d. k. bayer. Ak. d. Wiisensch. xvi (1882). 

- Tbcmpp, 1. c. XT. (1881), Dillmanh, Das christliche Adambuch des Morgen- 
landes, Gottingen 1853, Malan, The book of Adam and Eve, London 1882. 
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der Berufung auf den Text des T'J'I' = * decken konnte; 

jedoch bin ich auch hierin nicht soweit gegangen, daB ich z. B. die 
inhaltlich ziemlicb gleichlautenden Siltze Z. 187/188 nach dem Texte 
des geilndert hatte, wo der zweite Satz ganz und 

vom ersten das letzte Wort fehlt; ich babe sie vielmehr beide als 
eine Art Parallelismus zn Z. 162/163 in ihrer Fassiing belassen; und 
so auch an anderen Orten. Um so weniger wird man es mir, wie 
ich bofFe, verdenken, wenn ich an wmnigen anderen Stellen einen 
etwas minder holperigen Text herzustellen trachtete; Zusatze sind 
durch [ ] kenntlich gemacht. 

Nach der ausfuhrlicben Beschreibung durch Rhodokanakis diiiTte 
es sich eriibrigen, mehr in bezug auf den Inhalt des Werkes zu 
sagen, wie auch die dem Bibeltexte entlehnten Stellen wohl keine 
namentliche Erwilhnung benStigen; es ware hochstens erganzend zu 
bemerken, daB Z. 228 ff. in Anlehnung an die Opfer-, bezw. Speise- 
vorschriften in Lev. und Deut. gehalten sind^ und daB mit 
allein meistens ,Gott Sohn' bezeichnet erscbeint. 

Der Text, welcher mit den Worten; IIA HO : /''A-ft * * HJP. 

s s (O^^aithR' s WAP * HWA- * hP’4’ 

R'ao : s hfitl •• A^[A]9”: "fOA*-- (09'\’hd‘t ' : ’• JK-A 

+n ! Al-fK- ! ! Xf'CT.tl ■■ A^Atf® “iAy" w eingeleitet ist, 

lautet: 

fii’n •• s hin.h’nduC •• ®?y = = >4-A = i 

A®?f : (DaofilxYli' ■ ”• 

K afh9”ll -lAf 5 § <w»AKh ! HWA" ! *n>AAA'|- * if- A* * htl^ >• 

AmC ! h*lH.h-nth.C s AATV^bA * <«*AAAt’ •• W*A* •• 5 

hih ! tntfid, : hi ■ •• ofohh't: ■■ Sfocn • A-fir/rf- = W-A“ 

<"»• ! aofihYt ^' ! 'W •• hntt,h-aih.c s ni-JiHH » hiii.?i'nrh.L‘ K fl»An • 

hh\ao^ : s i|£TO : AHhi: s CT-P* ' A^flV-C ■■ ■ (D’ttC'/’i s 

A.VW- • ni'hfr ! AP”}’> s ! h-ncf ! AnA,«i- s 

fflAP”}'!- -• hA.'fl/h : ■ IOA9”'}'!' ■ = lo 
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> hA •• 9 ”flA.U* -■ : A?i«» -nV -• 

"]<j •• tthoo : '>n.A- s = '>‘7flc -■ ndji s 9'rd'i' •■ 

tt K.l’ttd - h’ltl.h’iltb.C • fl«®AlTfc 5! fl> Afl 5 A9"£h • ' 

•• 'f OlO-Yl- : T+ K -* A-nAif'TA ■ ®JB. 

15 fl.A“<»»* •■ A<w»A?ih'l* •■ AA«*» s -ni s i.«\& -■ nidff® ! ^fl.A* s ' 

s A9”'H7 '|j •• s5 fflJidfl ! ’I’Uahih : tf»AAh^' ?i9”'H 

-• ffllA.n*!*'/’ : ^A : > hAh s 57 > 

hd.^d,^ •■ i : A 0 "AAh' 1 ' •• A* ! '^'A'fl/h- * fl 

bf. ■■ nh'iflA ,? ! AA«® 5 A.+ •• ^^A* ■• A'fl/h^’ * ®?ih»'l;'l- s ffllmc * 

20 wdfl^ s hboo : ^»V : r. fllAfl = s «*}+ » 'I' JA'J : h 9 °il 

•flrh-tu- • K ! ao/ihln-'t : jrAA.0- -■ A®* 

‘iC’lira^ « 

s xc'J s rncA.A * ®»AKh •• n:^A * hjn > finbi > 7* 

9” s nfl/»'C(ii-v s n‘P4*c s ffl'jX’S’d » oM'j * ®n4<:i; * AiH.K-n 

25 fh.C ! a tohUiZ'Sa^ > t^bihU * AA9" •■ A®7‘in<: » o»AA 

hi- - flj^’A- ■- [AlmCA.A ■- fflW-A- s Hrt9”0 * Ofi'hntl s .- nn/^ 
CO-f: : OhA'I' -- tfa^C'l.W- a fflffA s A.Aj^|l » > A^A ■- l-fl 57 a" 

CA.A s <w»Ahh •- •- Atfo^Cl.U* s ! 9°AA = ■S.^’flA'A « 

tohr‘^^d'11 : oax-A -- hin.h’ihh.c > : A^h*'> - -ncn * 

30 fflh> •- OlUf : ’flCYi •- ®7AhA -■ X-A»»'> -.; .• .. 

Afl ! >XC?* s a fflhu’-t* s A-oa- 5 Ailth't * : fflA 

-nwi-i- -l-z^AA+a fflocT- s <w»/iXh1- - fl^iin. ■- flHA'i- s iin./s^ : h-n 

C ! hJH ! ^-fl A •- ! 1'-?.A •- 1'-?.A •- A'lli.A'nrh.C-- X0A'> ■- ^iX.9" -- 

1>" AA .- A«7^1- s ai9”XrC ^ = 1'JC- Ai-* A-Arh-feh -- ffl Air'je-'i^i'H : : 

35 »aAAh'Tl- •- A9"W-A •- tfaJiS’l* s fflh>-s »a*?S:A+ * CAA> ! n-fl A*! .- Ac 
hy •- IfHH.AU' a nWA^^ilffla- s .- a^■A'^ ! APC •- fflfl ! h9°i 

Ifoa- : : ohA-t * 9”JtC -' ©A * Arilfo®. s HflX-A * AAh .- A7 57-‘ 

mC® A * HlO-A-fc •- •- ;»• A-tl* a fflAoa-'J'fc s «a<\Ah1- •- A^ft/ -■ 


‘ Cod. Aav^i- ■ : 
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K.OtitD, s ATI s ot'ii’t' ' ooYi’i s [Kjr®]'^fl : » foM ■ 

■f-ao - ; HAJ^A s 6A^ > fflfliPAA * s* 40 

fljl'nc? s ?i‘7H.K'nai.c : AM?” ^ hir s «injs.A ■ n^lCMl^ -• 

®flA?”A A.U- s (OWi Ohti’l' -• IX. ! s AJK-®!* « ■■ 

+hA = hi H.K'nrh>c s n'i-t' •• > hir^h ■ hiiuh’fidi.c •• 

W-A” * <»?>■> A A s fflW*A“ -• hd'Pit -• ni-nd : [-in • ■] htf® ! 

/iA?”P-o»- -• A<»» « (DA^^ao- :h^9°-- flnhA‘^'f:U’<»®* s hAh s H't * 45 
AAl* s flh"® s ’tAiTV- K 

® A?”!! ! ■■ hin.h’Ofh.c = xr.^A •■ AAA > -• •• 

" M?” ! >/**>» : MH,K-flrh.C s 1 06®» = h9”lPlh s Wl-n^ ■■ A A.'P'} •■ 
h9°iU' ! •" 

fflllA” s >i> 5 ?” -• s AMHL^-flffuC •■ n A'AA'h » ■ 50 

fflfl^'JtAl* •• /^A A s MA a » AO * AX‘7ll,A'nrh.C* 

flA*fl^h'tl^ s M s s lD*Ai* s lii* ' ’I’JtA a 

ffl A4»Aoo : ?i«>| H, A.nrh.C s hup^ •• AM?” s ®Mnr? * <»-A t * lil* * 
+frAa : ?i‘7ii.ji-nai.c s hhrc * h®» * A^!."i7 * h®j^*+ » 

* ^^Tfh > AAAU- s ffl^AA-f^ a 55 

® JRfl, A” s 'flfh.C • hhfi ?” ■ ?i?”1i’HJ • Iff- A* : dO®- » HU A- •• 
®*Ai* s •• -flAd s ®d0A ! A'}'h * UA®-il‘ : ®7?ihA •• TVih s 
d-n ! ® A.^'-flAA ! ?i?”iy -• atiihof s flAAh * 1®i* ■• m ajfi.h 

' : I hSl'd 6 ^tD \ : ®M' 1 * 0 ^^®* * 1 'AmiP ! hh 9 ”C ■■ •■ A+JtVl* •• 

h0D:.»].7:n>i?”AA:hA*: A0(0*: :'^%A*:®*A1':'l^i'‘' 60 

1*^A s A'HA’f' ! AA«® * llACA^P -• ®fl?*?”AAe * d.mCXbti a MA * 
XK^?” : hcyU ' s Ami'll ®liV * i'hAYh •• li’t' * flflJ'A'I* ■ W'A* * 

"®h^ a hh9°C^ : WST ® Ah-e 5 h9°¥yrt»> ’■ J&Yb'J a ®p;KH.S: ' 

h,:hA’t'*id s CAAh •■ h'^f » hA«® * hoo : ^'tA. * H'>+ -■ »«»‘e+ : 

®*'> a hhfl9° * /*’/*' ■ J ® A,h*nce * KA®* •■ es 

hA * dtl,n s hTtA-^f a ;,A^?" * * A-flrhl e s HA,^^<:hfl • 


‘ M?”C.- 
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ao’t'H. K An* ! s ® A,^''l*OAa»* -■ ■■ h»» = Kyof-dhU •• 

hiTTii ' ! ■■ Ohtii ' ■■ s 

©An ■ chf •• •• I '■ ■■ Hffli/n • h‘in.h’a 58*" 

TO ih.C -■ AX8JP" s 4’'>h ■■ Ad A.O- -• O HP s 4*’>>i'i* » ■■ 9''X:C » '>ni 

n n •• h9"w-A“««»* s » tooBj^-h ■■ "Xty * -• ® am * htf» ■• 

;^'n^h s JiflA ! flHA'tr;^ : h ®* » ■ AM 9” ** athtO '/^ h - f - ■ hC*S •• 

{PJC-C s ffl^*n.A“ •• ‘7nc s H/f.+JfJrh « ®flA» * -• Aj&"I'> ■■ ®»i 

•■ n.t* ®® A^'f ■■ ®*A'I' ■• 7V'7- ss ®X®-^ •• Aj&")'> Ath.V'i ■ tthd. ■ 

75 9”j^-c s ® js.n.A = ?”'>+ * hmlnoB' ■• h^n.^-n a.c j Ah. » ® Ah 

! 'nhA.h, s iOfihtA : li.V®'f : 'I hHH : Mtl.hilih.C • ®'?hn,A"- 
hA"«> ■■ hm.h-nrh.cA s ^n.A“ -• Ah^9” 5 hT n.hp ■• h®» -■ aA'I* > 'in 

Ad •• h9°d6 -• HnA" = ®7hhA •* ‘IV'I* •* :: ® j^n>A = Aj& 

/n"} s hoBfy : nAdh<^ S hl9”dd •• HJ&n.Aho'** ••h'VH.h'nA.Cs h.'Th'n ssb* 
80 Alh s hy”3in* s hh s Hi*®*®"*: •* Ti ' ’ ®nA’h •• 'I*h®-v- •• h®> » h'^ 
Ahl- * ®'hhy"<* » » ®hh*p K ®nh’>'^ » Tl'j'h * J^ftAh®** •• 

h.-l-'H Al^ ■ a ®Ah. •• hrh.'P'J s hA®» » I'A^h. •• h1H.h*nrh.C-* 

hiT ’ Xr ' id.lh s Ah^J?” •■ h®» » ^i^AP* • A.+ : nAdA,h. •• ®^0'np* * hr 
hh. a ® j^htiJr : '/•®h«i. s hrhf •• 9 ” tid ! ®4'JC'®1 ■• n A.0 hr dd •• 

85 H^n.Ah®»* • h^rth-nA-c * h.-l-'O Aih •■ hriv ■• h®» = j&dnje. ■ h-n 
ch. •• ®^h®*3iP* •• hT-t * hr Ah s Ah'^r « ® Afl * Ami* •■ j^’A** s 
th.v'} s AA^"17 ! hA'^"IO®’^• •• llAfl ■• tDCh ?^' : Add ■ h®> > i#»9 
^'1* : T+ : ao^^-1' : hr •' ®Td®»;»* •• ®<:hn;i* •■ Tdr'l* a ®h 

m s ® Al^'l* ! -^fl ■• h>jr -• tohil^O-f > hrTI'>'h * a ®-h'|:3i ■• 58‘" 

90 htli'^no*^ a 

® An -• OAok : I hHH • h’llLhiltb.C > 1'AAn* -• hr A-nA s 'ttC 
n •• Hhv ■ /iA-nAP a ®'^'^l'nh. = h'Jh ^ ‘^hhA •• abvv ■ AHi - a 
®An * Arih ' ^ro : h'^n.h'nA.c : hin > nfiA- * ®7hhA • dd'cy -• 
A7>1* •’ •• h^r ! h®» •• h.^A+Ch, ■■ A"**! a ®J&n>A*' » h‘7H.h 

95 'nrh.C s Ah^r ! hp;.'fc * HA-h * h^r a ®h®-/*’h s Tlh* s •■ ®^ 

A-1* •• ®js.n»A" ■• A'^dh- •• rnh * ®<j.^[u]h* •• ©f-inhin* : h®* 
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•• ■ M « » hnn,h<lttuC -■ ofiat-h > 

^hHTiP > fflOAdll ! hiTdi > HMhYt-b ■ boo a 

5.iai vi-jiiV- ! s I h9°fib ! ttboo s hfi<£.<DVl s a i<p ! -hiPAfli*' 

AdA.h -• ! nhoa }»a.A»i ! M a * hfi9° ■■ hntOi? • (Dh9° 100 

tybS ■ 'nhrt.'!' •■ hJi' ! fflO-flhi * > 9”AA.P •■ hilfhi’i’i:- fi-hi: I 

toh’llfiiO'ti s ?i9”d6 •• h't’t ! tib^hbi « fliJ&fl,A * K^H.h-flrh.C •■ Arh. 

VJ ! AjP”?^ : OAo^h. -• a h‘^n,hv •• KC'B ■ {r*J^-C ! 

• fflflAfiVi- a 

■■ A.C : AKC'B -■ 9°R‘C nm-K-f: s : fflJ&a.A ' i05 

C‘19”+ 5 Vhi » Ji9”H*A* ! h^'Ei' ■ iTR-C > 
ii- -n A'V. ! n W-A* -• tfn<pdA • AJK.®'1l*h. 5 aJhb'l'9CC ■• ‘^?ihA * HC 
hh.' ffl®7}ihA s HCh 'fl?iA.'1‘ ‘ S hfth s W-A“<»a* * ' |ii+T4»rtb* 

oj*n chrttu* aihn-ti. ’ Ah-? * hmra»- a s je.n.A * hi 

tUh-nrlbC s Arh.*?? * IlhJ’h H-llA^h. s OVA^All. s boo : ^f-Vhj^ : iii>A 1 10 
AA-? * iihfi 9 ” s * f^b-J s tfaAdA'bh. s oin : A^ s ®fl> 
A.Rh. •• ■ 9°-1'b. ^b-t i9"inhb , •• htioo > at-h-b •• W}f>b , » 

» ChP* •• hltuhilth.c > Ah^ 9 ° * ^ 9 ”AA.U- s ©l-hlf * nh'J’h * 

:: s -• h’itt '■ f.4.CV ■ Ohbi: -• CD^fl.A“ : C*? 

9 °’t ! ! 9 ”j?-c s nh^-thh 5 yh •• ®>»‘^hA •• ^ilt^fiib ■• Wfl ns 

UA ! Ufh ■■ -flAA s ‘V'flAi'h s hAh * ’I'lHh > Of'tli ' ' •■ ®i»* 

lil ' ! 9”ft‘C ' 'Thl-nh a 

©rtR^flo- : h^luK'flrh.C s A?1^9” s WAA.'P’J ■ hr^i'lh ! fflK 
i9»i ah6f%iiO'ih9"ky a I atonto s ^ iV’l's fflnR,R.o- ■•?»+<»» :Vf'?'h®s 

: HfiiR'Xr ! h»» •• ' ^‘7®’ •■ wA.^-nAA •• ?i9" 120 

AO s AJ2i®'Tl’ s fl'Tl'h'A > 5 ■• ATIA-#- a (Dh^V* '• 

K‘7ll.?i-flrh.c * AVu^-fl •■ fl>»'>+X s • boo ! s 

Mjr* :: * Jt+fl® •■ boo i : 0 D'}(n/id-f' > AhUA > j^A •■ 

boos h9°AA.U'’ flhhAs ® A^ = : 

•Cod •nhA.h.s ^Cod Vf-?'!*! ’Cod.fflPrh«i* ‘Cod.fflJS.+AJT’: 

Wiener Zeitschr. f d. Knnde des Morgenl. XXVI. Bd. -d 
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125 s 4>iptfD s s s |i*fl : 

TA ■■ fl'M'J'1: ! V^T't ■■ * ai9°/thi' * 4* ft. 

! OA" •■ Kfl*i •■ K^9” s ahili- : : VlJ : ff-d-h, •■ hhii ' 

/*’A-A •■ » <D«A»s ‘^JihA » de-eiy ■■ = '^n : hAn - A‘^9”- 59-' 

130 tDhJtUH • « 

toaiR-i! : hf!9° ■■ tDdt.VJ -• h.F-9° s 

4*^.A ■■ Hfl»*?i'|j • ^-n^i = ""m-n-l- a ®»i>- : » ®»ii»iy > Aiv^s 

H A.^1n A* 5 n JLri';*" "• * h'^HLh'flA.C s Xd+fl 5 '^’*1+ ■■ > 

<w*A All s flhtfo •• ® ■• iXd s tohP^ •■ •* XAl* * "lAfl-'fl a 

135 (DAfl ! ii.^'Tl*hUA"‘»®- •■ n JL/h s s •• JE-fllnP' s 'flhe * oodd a 

5 +AA •• in<: : M?" •■ n hi*Pd * « «DjE.n.A •■ 

My : Arh.'P'J s Krt-^d-ax- ?*A®» -• hyih. : <:hni« Tl^l: * W-A* s 
a ® AM s ®>fl<i^ » » yd^n* * Ah>»y a ® Aii,y * ®<'fts 
7 'flCA.A s «>»AM * ®/in.A- s AlMy s Ay*}^ » ARJth * ATHH, 60*> 

140 *>li :: taf.a,A" '• My •• Al'flCh.A * •• ‘THH.'l-p * M •• 

'l-f •• f.h± •• ‘5-S. •• }iACU s h®» •• K^'hfh’t^ •• ;; ® JS.n,A" * 7'fl 

c^.A = A?i>!y •■ y^'^ •• j&Aco •• v^jje. s hKaa'I: ■• yiH ”• M®* ■■ 

•■ atp.htn » hA-nh * >.»Ill * Hh^nA.y a OJfi 

n.A- ■■ My ! A?'flCA.A - i-y54hii."a ®je.n>A" * 7'flCA.A = AMy * 

145 M s ni'ihOhC •• 'fl?iA.1' s *110 s •flJiA.! hA ' PfhwC ! •nhA. 5 'll! ! -flh 
A.'1-a ®Afky: rh<is -llfl •’ rh.‘P'>*a fflAfl ' C hP-Jl •' Al^^ s A-ls a mi' 
hy-T- : ®+rh‘i’f • flnj6‘?'i:i/’®»- » ®nhfi * ®+H.^Vfli.® » 

Ifoa- s Hhl«» : he -■ UAm. a ®^a>A> s rli.'P’J » AM 9° • A.^fi"jy i- : 60 •« 
X'Jh ! 'h‘7UA»i-> ! MlLti’ttth.C a ®J&n,A * K^y •• Arh.‘P7 * Jt^wA* 

150 o+'fih. •■ ^Ap .- p.'iuAi ’ * h'yiLK-nrh.c a ®'>n,A” * aa * hinM’- 

® J&n.A » '}%■ 'inh ■ m-Ai’ • +Af AAC • Hf-nUr/h > Mil ‘ hAoh^i 

>cod xyiil-: = Cod. ’Cod hi>Xr9"i! *cod.h9”ifrhtb> 

‘Cod A'P'}: ' Cod ®'|;H.^Vfll.: ’ Cod JE-iP'/Ai: ■> Cod so mil 

h (nicht Jl'*; Fgl Z. 155. 
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IDJilh. ! 9 : ® 9 A,A.+ K (D^-n.A» ! h1tl.hP > hW : j&lfh'} s 

nh«» Ah K [fflj&n.A 0 >i«» A ! A.'htn/^h. = hfth ! •• 

-■ ^iA-ne ■ -h^hP- -■ hAh •■ A'iAP” » 
fflAn.y •• flK. s ahti-t : ^Af •• QAC •• HfitiRih •• hfih ' : hAa»-^ 155 
If OB- ® ! -h A A.^ob- i <i>-hi:3r ! Xr A<(„ ■■ fihti ‘ h9'“AiL « <» A'PA- ■ 

' hRVllfo^ ■■ ! 'I A.? s }iJH • Jt-nA- : s 

""A’> ■ H^VnC -• AAA ■• nm s h.<-fl.A ! ai’Yd.h, • Wi- ■ 
hV ! hif 9n ■■ A,IIA“V s HAmCh) : fl>ich>'h •■ tDn?i9”AA.h > fli-Thfl. 

AV ! flh^-thhoB- ! AfliCh- -■ AW" A- s ^AP® s 9U* •■ W'A^oo- : }»A: leo 

T<. S ^'19 : OAoi. -• hAoB ! hAPoo- : 0C : ffl^AP ■■ flot'tli' •• 

Hh'^flAt} M AiA s ! AA‘fe s ?i®?hhA > /hijh s iD?iy”(D-Am. •• 
"“■JmAA'1-h s hah6M * • h'PJi ■> * JtCJ^-nh * KA * J 

-nc » tthfi-t : oxjth -VO- •• •• hji > ?»h-jE. k * hm‘%.h * 

?»A 8 9 obia»W- 1 A s fl»*A'l' ! ATili'Thh * Vth * flAOV * VlTC * odu/^ .5 165 
■JAiV « ^tAUlf'th s HOt'tii ’ s •• iV’Vh s ?l^ ! n>t/h * AAA.> ! 

OlflA •■ 9^ s Afl<i s oAoDy : athat'dh •■ hJT-Pi « •• “If"! 

A -■ •• ACf'T s AJ •■ Ifh^HA * k hA<w •• 'VA 

M ■■ ?iih-P ! ^DA'^a^V •■ -■ 09°’'I-U’t s AAi'f'f: .■ A+;**A. = 9 A.? ■•* 

""rh<:v » hnh.fipih'1' • cB^.p^A.-nA •- hh H>nAh * hoo : ;J-<im ' 1 <0 
ot'ti’t •• ! oB'}‘7/»'^h •• M •• A-fiB-V * "J^nc '■ Tf? •• i^AA ■* hJ 

AA ■ fl»>iA‘e^ :: A<:^ 5 AV s : r'>'l*5' ■• HJi'^flA ■■ hA 

fhi : ! hthi : ! hoB : m ‘ ®hlAh;** hoB .• ■■ WJf’Ti ! 

: ffl-lAC K ffl«f[A]9”^X : : hiTitl ! fD’t 

'nhd * AJf A.JfV s fWA- •■ 4*J?:oo : JiA/K-'J'th « 9o- •■ = a»-rh.H = ns 

JiflA ® •■ OfhV^’H ■ A.^A s 'fCI'V® s AhUT-A-'W » A^m-V * fiChfli ‘ 
"lUiih’h’ltLh ■■ ?iA‘«»=Ah ■• P-ftA* s A-flrh^- * ‘JAP® s k 

©An •• h'ToB- ; M 0) * AA'I* ■■ = ■15^'flA-A ' flhrAA •■ o»A 

^h ■■ ’ttC'/J * ■■ fflp:n.A“OB- : vu- ! A y®0 * ■• X A-i-Yloo- 1 

* Cod. darnach noch 4’AP * flAlC * * ?lAh • ’ Cod. so; vgl. 

Aum. 8 zu Z. 151. ’ Cod. ?l*JflA ® 'fl'flCyj * 


24* 



372 


August Haffner. 


180 aj’tmitd. ■ * tohhM'Yto"- -■ s h<w> : 

hohdhiioo- ; h9"'H : troljj : Wh-Hhito^ ■' a»-Ali* ! Ctl'tho^ ! H*!* 61 

Si S rh<I ■■ 'llfl •’ 5 htl^^ ! l^Uil ! /iJl't ■•■• ^ at'i/*’h 5 

htfD ! : T-J3 ^ a ®®6h’Tl- s ®^n>y:®d>i: 

9» : ® ® |)^0i>- : A e If fl«»- : : K'J+X s affl^fl : >i«nX‘/h®»-! 

185 anA-f* s s •■ jlfliA"®* * ® * ‘^jy. : M a ffljin.A?’ 

/u?h 9°dil^-- M s a»*h1i ! H+S’lClfhh®*-! flj^A ■■ hiK.A.s 

®M ! tD-h-lJ ! IthiH'^Ylo^ ■ h9"li^ a ©M * * HhOh^hih 

Yiao- : a ^ ^ ! m A J&hP ® s A"} A Jiho»- a A-nh®** s A4-‘ 

! 07 -A>^a ©An.y -’ +Vd'> •• •• -■ ©-Ai* ■■ 

190 ! toh.’t’l/^h s ?iAh ! r 6A'> > h’itt: JE-'AA » ! 1^*7 ©» : 

XAKf ® a ffl^ffD : ^/AAI- * AA'l* •■ s l-nC^A » a»AhYl ■■ 0)^0, 

A“<n»* s ^ 0 - s AA^lrh®** * "ifl * hnni. * X^n.h'Acii.c a ©©a^o»- » fl»- 

Ai* s •’ flJii' s "“m-n'll* s •• htfaii s JiHHlni®** « ?i‘7ll. 

^•nrh>c •■ ® [jia.Aifi<»®' s] ■>fl4- s Iff •• Ah s AA-h • •• ® mip « 

195 i-vtia - : 'A'H't- •• ® '^n'H't' s ®9”A?i‘P •• Ay”JtCa ®J&n,A" - Ji^iT •■ 
Al'dCA.A s • hAAfi a ®J&n>A" s 7'flCh.A •• AMP" ■ A^»A : 
'in s h^tLli-nfh.C ■■ tOOhhi: •■ |5.U-flh A.APh a 

®?iy”.P-'l/.'H : rh<: : 7'flCA.A * ’id : 7>> : ®^n,A-®»- : Ahd 

17*^’- • ! iV s 'JT-IV s V7/^'7- -■ f.ovw'^ ! : Wi.4- •■ A^ ! 6i 

200 s s h^ ! ^’(lAA a mtCho^X • /i,® AJ^'h®** •■ 

A"+ •■ s s ^7*n.+A-h»®* s ^ a hA®® s flft 

«»‘P6A ! f^ttohh ! 9°M i s hA ! ^flU’lhi h9“d0at 

®A.^o-[n*]ho«»* ! hy^'PAy * ©“feiPA » ®*h<. * hdvv ■ -yn : •• 

®'f*n<:h- s hfTkU - ! ®®'Ah- ! hriu- » h9°Vd.yi’ • 7>'l* •■ X ® I A 

205 : 0D(f7^^- : s s tihih’t ’ flJiT' : ®>my s {f* 

•• rhA a ®^n.A?* -• hdw .■ AMP” * Rrh^P •• AV ! i-lthd •• h^® •■ 

Cod. nach * ’ ’ Cod. mil "f*, bezw. J. Cod. durch ®^ni 

A"®®** eingeleitet erst nach dera am Schlusse des nach.sten Satzes folgenden 
“ MA'l'P ! am Beginn der Scite 01 ■>. ^ Cod. mPAlri?*! 
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^ 4 - a fli}i 9 ”je.[?i]H.i ‘ A.'|-‘ 7 nc = tf»/»’‘PA'l* ! n^^ 9 ”h • ?»A«® ■• ^.J&A 230 
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235 ■ ja-T-fflO-fl -■ AfflAA MA •■ ho«ai^ah : : 9°X^ 

hi: : -\a,i « mh9°il ! hhaod^ : M?” * Arh.*P’J » [fD]0’itii ' : OlfflA 
•■ A;^f A •■ ®AA*J5“ s Ji'i'f: ■■ tf®*?;** * •■ 

fflfflA^^ ! A"’f: •■ Ahn.A * fflA/i4’A.®7 •• 0 fflAfl s fflC 

H(D . ! ^fliA"®®* s [hfl'Iftf®* s] i'*PA(t s h<»® ■■ flAI ■■ A A-J^* ■■ #ifl.A * 

240 fflAK^'A.'^ •• A' -• ffl/S-n. -• ^PA - p;iP”C -• h‘7tLh-nfh.C > hJ A - 
h.fililC -■ H'Ji- ! hao hU-tt s ipS'/HP -■ Ah Ah: (Oh’i'ih ■ JPAAi* ** « 
oi/Jn. : 9“ s *704- s : (Dnif>r‘d ■■ s Ajalrh*} K 

ffl7-n<- •■ tm/t’tpAi ' : }i‘7ll.h'flA.C » *70 ao/^’Vdi: ’■ A^ifLAs 

fflAfl.y ! ,hd •■ Afl.A •■ '7fl •• ha^ > hjn ■■ HACAX ■• hft®® : •• 

245 AArf^ > I : ih.V'i •■ fVtl, •■ ■■•• <P^PAA •■ flfl'JA'fcl* * 63*’ 

V-'T K ffl-f-Ahn s A^")7 -• ffl|K.n.A“ •■ hfDAH S hhA •■ nK¥-¥.A 9 * * 
AH'} ! 9°’iir * h'Jh « ffljS.fl.A- •• ;*’PA^ s hAPt : AfflA * AHiH'lP « 
ffl j?ifl.A- s •• M [fflj6fl.A- * J&fl.AJi*] hffl* s hUil s ip 9 jS'>P» 

AhAA M ffl^fl,A- •• rt/J"!*} •• s AHHh « ffl^fl,A“ > h^y^ > Kfl'P * 

250 hHHi« fflj&fl.A- s •• -flhV- •• hil •• hAh > ai>%ao : Tfjr : : 

1 ny^AilAh •• ■■ Afl* •■ nhJi' •' 'iR'di: •' ffl-AT* * fl^l* * 

hffl* ! 'ith.yi' K h.^u*A -• Aho® •• [A.JiJrtJ&Jif'* •• OH^i’ * ^»^'flA •• A,ii 

ih- ’ ochh a A®7d ! fflAJ^-p •• 'J'Sfh s n’ii’ • h-nj •• <.«• = A‘PT'> ■• 

ffli!l.‘7‘r * Ahihil > ffl+^hfl • ! hJit •• ^rt-t ■ «7P ■■ fflU-fl/n s 

255 ChA s ffl^ffl*Afl7 •• A g I/’T a Ki-d IfM! * •• HPOfl.* h9”H •■ 

O^iT •• ffl'A'h ■■ rt®7J& ! aihoo ^ ; ffl<:^h s ffl*A+ •■ tAJi a ffl^y^TI S 

•• h-fl > ! ffl<:hfl - hlH-- fiAi: •• ®7P ■■ ffllffl/n : ©r a 


Im Anfange schuf der Herr das Wasser und das Erdreich, die 
Luft und das Feuer^ den Himmel und die Engel und die Finsternis. 

Und darauf sprachen die Engel: ,Wer hat uns erschaffen, und 
woher sind wir gekommen?‘ Und da kam es dem einen Engel, 


’ Cod. A^^A-- * Cod. xbAir * 


^ Cod *h.A-- 
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welcher uber allem war, in den Sinn — der Herr hatte namlich den 
Satna’d iiber alle zum Vorgesetzten der Engel erscbaffen — und er 
sprach: ,Ich babe each erschaiFen.‘ Er aber hatte den Lobgesang 
aller Engel zum Herrn emportragen soilen nach dem Befehle des 
Herrn. Und alsbald | erkannte Er klar, daC dieser Elende, erscbaffen 56*'" 
aus Geist und Licht, noch weiter ging in seinem Sinn und sprach 
in seinem Inneren: ,Warum soli ich die mir gebiihrende Ehre einem 
anderen erweisen und warum soli ich lobsingen und mir nicht lob- 
sungen werden?‘ Und Sabeljanos redete die Engel, welche bei ihm 
waren, an und sprach zu ihnen: ,Wenn wir einen Schopfer haben, 
wie ihr sagt, so wollen wir eine andere SchSpfung der Engel schaffen, 
welche der Herr in seiner Gottlichkeit nicht erscbaffen hat.^ Als die 
Engel dieses Wort horten, waren sie sehr bestiirzt. Und Sabeljanos 
ging noch weiter in seiner Emporung und sprach zu den Engeln: 
,Wenn wir einen Schopfer haben, wie ihr sagt, so mtige er mich er- 
niedrigen und mich hinabstiirzen von dieser Rangstufe.‘ Und wiederum 
waren die Engel bestiirzt von diesem Worte, welches er gesprochen 
hatte. Und | noch nicht hinreichend schien ihm der Ausdruck der 57*' 
Lasterung, den er schon geauGert hatte, sodaG er sogar so weit ging 
in seiner EmpSrung und zu den Engeln sprach : , Nicht sollt ihr einem 
anderen lobsingen, als mir, denn mir (allein) gebilhrt Lobgesang und 
Ruhm und Ehre und Huldigung!' Als er aber dies gesagt hatte, da 
wurde er aus seinem Glanze und aus seiner Ehrenstellung herabge- 
schleudert, und mit ihm stiirzten viele Engel aus ihren Rangstufen. 

Und alsdann rief der Engel Gabriel mit lauter Stimme und 
sprach: ,LaGt uns mit Eifer bleiben auf unserem Posten und ausharren 
im Glauben und in der Furcht des Herrn und in Gewissenhaftigkeit!' 

Und der Engel des Friedens beruhigte die Engelschar durch die 
Stimme Gabriels, und jeder, der sie horte und gehorchte, blieb auf 
seinem Posten in seiner Rangstufe, Wer sie aber nicht horte und | 57*" 
der Stimme des Engels Gabriel nicht gehorchte, der wurde aus seiner 
Rangstufe herabgeschleudert und sturzte mit dem Teufel. 

Und darnach kam der Heiv und sprach: ,Es werde ein Licht!' 
und es entstand ein groGes Licht in der Finsternis; und die Engel 
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freuten sich, als sie ihren Schopfer sahen. Und Er enthiillte ihnen 
die Gloi'ie seines Reiches und die Glorie seiner Dreifaltigkeit; und 
die Engel stiegen empor mit Jubelrufen in groUer Herrlichkeit, indeni 
sie sprachen: ,HeiIig, heilig, heilig ist der Herr, der Gott der Heer- 
scharen, vollgefiillt sind die Himmel und ist die Erde mit der Hei- 
ligkeit deiner Glorie 

Und darnach stiii’zten die Engel aus alien Stellen und sie 
wurden unreine Geister von vielerlei Art; einige von ihnen stiirzten 
57 ‘■J in die Luftregion, andere von ihnen | stiirzten auf die Erde und 
wieder andere von ihnen kamen in den Tartarus, welcher zu aller- 
unterst ist. Und diese Engel kamen niemals wieder an die Stelle, 
aus der sie gestiirzt waren; und ihr Sturz fand statt am sechsten 
Tage und (zwar) in der dritten Stunde. 

Und der Herr erschuf den Adam aus vier Elementen nach 
seinem Ebenbilde und nach seiner Ahnlichkeit, und er hauchte in 
sein Angesicht den Geist des Lebens. Und dann pflanzte der Herr 
einen Lustgarten, und dann fUhrte der Herr alle wilden und zahmen 
Tiere und alle Vogel dem Adam zu, damit er sie mit Namen be- 
nenne. Und Adam benannte sie mit ihren Namen, mit welchen sie 
bis auf den heutigen Tag benannt werden. 

Und dann schickte der Herr Schlafrigkeit iiber Adam, und 
57 b a als Adam schlief, nahm der Herr | eine Rippe aus seiner Seite und 
schuf daraus die Eva, und beschenkte sie mit dem Geiste des Lebens. 

Und Adam sah den Herrn in der Glorie seiner Gottlichkeit 
und in der heiligen Dreiheit der Person; nachdem aber Adam den 
Herrn in seiner Glorie gesehen hatte, war er erfreut und frohlockte 
im Lustgarten. Und der Herr hatte dem Adam sein Gebot gegeben, 
ehe er ihn in den Lustgarten setzte; und vorher hatte der Herr ihm 
mitgeteilt, wie der Satan, der aus seiner Rangstufe gestiirzt war, voU 
Neid gegen ihn sei und ihn zu verfuhren trachte. 

Und der Herr sprach zu Adam; ,Von alien diesen Bitumen, welche 
im Garten sind, darfst Du essen, aber an den Baum, welcher in der 
Mitte des Gartens steht, sollst Du nicht herangehen und nicht von ihm 
essen, denn, wenn Du (von ihm) issest, wirst Du des Todes sterben! 
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Und nun | sei nicht ungehorsam gegen mich und iibertritt nicht mein 
Gebot! Wisse, wenn ich woUte, daC Du wurdest wie diese himm- 
lischen Baume, so wurdest Du im Lustgarten auf ewig sein, denn 
nach meinem Ebenbilde und nach meiner Abnlichkeit babe ich Dich 
erschaffen! Ich aber, o Adam, ich bin das Ebenbild des Vaters und 
ich habe den Garten inmitten von allem gepflanzt; ich weiG das Gute 
und das Bose, bevor es geschehen. Und nun stelle Dich selbst nicht 
mir gleich, denn wenn Dir dies in den Sinne kommt, wirst Du des 
Todes sterben! O Adam, erstrebe nicht mein Reich und meine Ehre, 
denn nicht kannst Du mein Konnen erreichen! O Adam, erstrebe 
nicht meine Glorie, die niemand zu erfassen vermag! Merke auf, o 
Adam, und iibertritt nicht mein Gebot, damit ich Dich nicht aus dem 
Lustgarten auf die elende Erde hinausstoGen muG!‘ 

Und als der Satan j das Reich sah und die Gnade, welche der 58 
Herr dem Adam geschenkt hatte, da entbrannte er von heftigem 
Neide gegen ihn. Und die Schlange war verschlagener, als alle 
anderen Tiere; und zu ihr kam der Satan und bat sie, daC sie ihm 
erlaube, in sie hineinzugehen, damit er den Adam verfiihre. Und 
die Schlange erwiderte ihm und sagte: ,Tue, was Du willst!‘ Und 
der Satan ging in sie hinein, und sie wurde ihm zur Behausung und 
sie brachte ihn in den Garten. Und der Satan sprach die Eva an 
durch den Mund der Schlange und fragte sie: ,Was hat der Herr 
euch geboten. Dir und Adam, Deinem Manne?‘ Sie aber erzahlte ihm 
das Gebot des Herrn und sagte: ,Der Herr hat zu Adam, meinem 
Gebieter, gesagt: an dem Tage, an welchem ihr von dem Baume, 
der mitten im Garten steht, esset, werdet ihr des Todes sterben.' 

Und der Satan sagte ihr: ,Ihr werdet aber, wenn ihr von | dem 5 ybi 
Baume, von dem zu essen euch Gott verboten hat, esset, keineswegs 
des Todes sterben, vielmehr werdet ihr wie Gotter sein und das Gute 
und das B6se erkennen; und deswegen sagte Er zu euch: esset nicht 
von ihm! Und was Dich betrifft, o Eva, so hat der Herr Dich nach 
dem Adam geschaffen, damit er ihn zu Deinem Vorgesetzten mache 
und er ihn hoher stelle als Dich. Nun aber nimm von mir einen 
Rat an und iG Du zuerst von dem Baume, von dem zu essen euch 
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Gott verboten hat, damit Deine Ehre die groCere sei und Du der 
Gott fiir den Adam werdest/ Und als Eva die Worte des Satans 
horte, fand sie sie gut in ihrem Herzen, und da sie sah, dal3 der 
Baum sehr schon war, pfliickte sie eine von seinen Fruchten und 
58'>“ kostete sie nnd fand sie kostlich. Und dann brachte | sie dem Adam 
und gab ibm zu essen von dieser Frucht, und auch er fand sie 
kostlich. 

Nachdem sie aber das Gebot des Herrn ubertreten batten, 
wurden sie der Lichtgewandung, mit welcher sie bekleidet gewesen 
waren, beraubt und sie verbargen sich daher zwischen den Baumen 
des Gartens. Und als sie die Schritte des Herrn horten, wahrend 
sie zwischen den Baumen des Gartens herumgingen, da schamte 
sich Adam, von ihm gesehen zu werden. Und der Herr sprach zu 
Adam: ,Adam, wo bist Du?‘ Und jener Arme und Gedriickte er- 
widerte und sagte: ,Ich hatte Deine Schritte gebSrt, und ich fiirchtete 
mich und verbarg mich, damit Du mich nicht sahest, denn ich bin 
nackt.' Und der Herr sprach zu ibm: ,Du hast mein Gebot uber- 
treten und von dem Baume gegessen, von dem zu essen ich Dir 
59 verboten hatte. Bist Du nun | ein Gott geworden, wie der Satan es 
Dir in Aussicht gestellt hatte? Siehe, der Tod hat Gewalt tiber 
Dich erlangt, so wie ich es Dir sagte!' Und Adam sprach: ,Mein 
Herr und mein Gott! Das Weib, das Du mir geschenkt hast, auf 
daC es meine Gefahrtin sei, dieses hat mich verfiihrt und mir von 
dem Baume, den Du mir verboten hattest, zu essen gegeben.' Und 
der Herr fragte die Eva: ,Weshalb hast Du mein Gebot ubertreten?' 
und sie antwortete: ,Mein Herr, die Schlange hat mich uberlistet 
und ich aB.' 

Und der Herr verfluchte die Schlange in dieser Stunde und 
sprach zu ihr: ,Sei verflucht unter alien Tieren der Erde; auf 
Deinem Bauche sollst Du kriechen und Staub fressen alle Tase 
Deines Lebens, und ich will Feindschaft setzen zwischen Deiner 
59*" Nachkommenschaft und der Nachkommenschaft des Weibes, | so daC 
alle ihre Nachkommen Deinen Kopf zertreten werden, und Du deiner- 
seits sie beiUen wirst in die Fersen ihrer FiiBe!' Und dann sprach 
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der Herr zur Eva: ,Weil Du in Deinem Inneren darauf gesonnen 
hast, daC Du iiber dem Adam zu stehen kamest, so soli er iiber 
Dir stehen; und in Schmerzen sollst Du gebaren, und bei Deinem 
Gebaren soli zu Deinem Gatten Deine Zuflucht sein, denn er soil 
Dein Herr sein.^ Und dann blickte der Herr auf Adam, sein Eben- 
bild, und er war betriibt iiber seinen Fall; und er lieG ihn vor sich 
treten, wShrend dieser sich fiirchtete, und er sprach zu ihm: ,Ver- 
flucht sei die Erde um Deinetwillen; Domen und Unkraut soUen 
Dir wachaen und im Schweifie Deines Angesichts sollst Du Dein 
Brot essen, bis Du zuriickkehrst zum Staube, und zur Erde sollst 
Du zuriickkehren!' 

Und der Herr verstieC Adam und Eva aus dem Garten und 
trieb sie aus ihm hinans. | Und er verschloG das Tor des Gartens 59 
und stellte an seinen Eingang ein Schwert von brennendem Feuer, 
damit Adam nicht noch einmal zurilckkehre und nicht esse von dem 
Baume des Lebens, welcher in ihm gepflanzt war, und ewig lebe. 
Und der Herr stellte einen Cherub an die Tiire des Gartens, damit 
Adam nicht durch List wieder zurUckkehre. Er stellte ihn aber auch 
auf, damit er einen Schleier bilde fiir die Person des Wortes, auf 
daG Adam nicht sein (sc. Gottvaters) Ebenbild in der Person des 
Sohnes sahe, und er von ihm (sc. Gottsohn) die Frucht des gQtt- 
lichen Willens emte, sowie er (sc. Gottsohn) die Frucht des gottlichen 
Widens des Vaters geerntet hat, und dadurch den Gang des Heiles 
unmoglich mache und die Menschwerdung des Wortes und die An- 
kunft (des Reiches) der Heiligen und Gerechten und Frommen. 

Und wahrend unser Vater Adam im Garten war, sah er die 
Person der heiligen Dreifaltigkeit und er befand sich zwischen den 
Baumen \ des Gartens dort, wo es weder Schmerz gibt, noch Trauer 59 
und Tod. 

Und Adam und Eva fielen aus dem Garten Eden auf den 
heiligen Berg, welcher der Schatzberg ist, und sie konnten noch die 
Wohlgeriiche des Gartens riechen, in welchen sie nicht mehr ge- 
langten. Denn der Herr lieG seinen Engel das Tor des Gartens 
bewachen, wie wir schon fruher erwahnt haben und er umgab ihn 
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mit einer Mauer aus loderndem Feuer. Und als sie nicht mehr in 
den Garten gelangen konnten, weinten sie bitterlich. 

Und nachdem er hinausgestoCen war, lieC Adam sich in der 
Nahe des Gartens nieder. Und Adam sprach zur Eva: ,Komm mir 
nicht in die Nahe, denn von Dir aus hat diese ganze Priifung mich 
heimgesucht!' Und er stieG sie fort und sie lieG sich gegen Westen 
vom Adam nieder. Und darnach stieg der Engel Gabriel herab und 
60*' sprach zu | Adam: ,WeshaIb hast Du Deine Trosterin verstoGen?' 
Und Adam antwortete dem Gabriel: ,Sie war (eben) nicht meine 
Trosterin, sondern sie ist meine Morderin, und auCerdem fiirchte ich, 
daG sie mich nochmals verfuhrt!' Und Gabriel erwiderte dem Adam: 
,Was hat der Arme, der nichts besitzt, zu fiirchten? Du hist nam- 
lich bar geworden Deines Reiches und kein anderer Trost bleibt 
Dir als sie.‘ Und Adam sprach zu Gabriel: ,So mag sie (wieder 
zu mir) kommen.' Gabriel aber sprach zum Adam: ,Keineswegs soil 
das Weib zum Manne gehen, vielmehr soil der Mann zum Weibe 
gehen.‘ Und darauf ging er zur Eva; und als sie ihn erblickt hatte, 
warf sie sich vor ihm nieder, und sie kuGten sich und hielten ein- 
ander umschlungen und sie weinten und besprachen miteinander 
60*” I ihre Lage. Und Eva fragte den Adam: ,Wird uns denn der Herr 
nicht wieder in Gnaden aufnehmen?' Und Adam antwortete der 
Eva: ,Wenn Du mein Wort befolgst, wird uns der Herr in Gnaden 
aufnehmen.‘ Und sie sprach zu ihm: ,Sprich, mein Gebieter!' Und 
er sprach zu ihr: ,Wohlan, laG uns auf den Grund des Meeres 
gehen, dort, wo es bis zu unseren Schultern reicht, und weinen 
40 Tage und 40 Nilchte lang!‘ Und sie antwortete ihm: ,Ja, mein 
Gebieter, es soil geschehen nach Deinem Worte!‘ Und er sprach 
zu ihr: ,Wenn Du aber nicht aushaltst, bis diese Tage zu Ende 
sind, dann will ich nicht, daG wir uns wiedersehen bis in Ewigkeit!' 

Und darauf gingen sie auf den Grund des Meeres, dort, wo 
es bis zu ihren Schultern reichte, wobei sie sich voneinander trennten, 
6o>>‘ er hierhin, sie dorthin. Und sie streckten ihre | Hande empor und 
beteten eintrachtigen Sinnes, indem sie sprachen: ,0 Du Schirmer 
des Erdballs, der Du iiber den Cherubim thronst und die Abgrunde 
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ilberschauest, der Du uns hervorgebracht bast aus unserem Nichtsein, 
der Du uns erschaffen hast nach Deinem Ebenbilde und nach Deiner 
Ahnlichkeit, und der Du zu uns gesprochen bast: ,wegen ench babe 
ich die ganze Welt erschaffen^, sieh, alle Geschopfe leben in Sicher- 
heit, denn sie haben keinen Feind, und niemand ist in Bedrangnis 
auBer uns. Uns aber hat ein Schelm mit Hinterlist aus Deinem 
SchoBe getrieben und uns aus dem Inneren Deines Gemaches ge- 
rissen und hinausgeworfen. Wir sind Deine Tauben, welcbe in 
Deinem Scblage sitzen, sieh, ein boser Habicht hat uns gepackt! 

Wir sind Deine Lammer, welche wiederkauen | in Deinem Stalle, eo’'" 
sieh, ein reiBender Fardel hat uns gefressen! Wir sind Deine Kinder, 
welche an der Krippe Deines Gartens stehen, sieh, ein machtiger 
LSwe ist uber uns gekommen, er hat unsere Knochen zermalmt und 
unser Mark ausgesogen! Aber wegen unserer Slinden kommt uns 
keine Nachsicht zu, es sei denn als (freiwilliges) Gnadengeschenk; 
denn unser Sinn stand auf das Bbse und wir begebrten das Bose 
durch das verfuhrerische Blendwerk des Gewissensmbrders. Erbarme 
Dich unser, der Du nicht irrst und nicht siindigst! Nicht sagen 
wir Dir, daB Du uns wieder fiihren mogest in den Garten Deines 
Reiches, sondern wir begehren nur hier zu bleiben unter den Haus- 
und wilden Tieren! Verzeihe uns, und nur zweierlei wiinschen wir, 
einmal, daB Du uns verzeihst, und dann, | daB wir nicht sterben Gi*' 
an dieser Scham und Schande. Und den Funken Deiner Liebe zu 
uns laB bei Dir nicht erloschen und vor Deinen Augen laB den 
Gedanken an unsere Schwachheit stehen! Sieh, die Flut der Misse- 
tat hat uns fortgerissen und die Pforten der Holle stehen offen zu 
unserem Verderben! Schnell laB uns ereilen Deine Gnade, o Herr, 
denn Dir gebiihrt Lobpreis in alle Ewigkeit. Amen.‘ 

Und nachdem sie 35 Tage hinter sieh batten, stieg der Teufel 
in Gestalt eines Lichtengels herab und spracb zu ihnen: ,Seht, der 
Herr hat euer Gebet erhort und eure Siihne und eure Bitte in 
Gnaden aufgenommen, und er hat mich zu euch gesandt, damit ich 
euch von hier fortfuhre und euch wieder einsetze in | euer friiheres 
Erbe.‘ Zuerst aber war er zur Eva gegangen, denn bei ihr hatte 
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er schon einmal seine Saat ausgestreut, und er hatte (diesmal) etwas 
Ahnliches wie Reiherflugel genommen und er sprach zu ihr; ,Komm‘ 
und da ging sie schnell heraus; und nach ihr ging Adam heraus, 
und er ftihrte sie beide zur Tiire des Gartens. Und nachdem er 
sie zur Tiir des Gartens geleitet hatte, sprach er zu ihnen: ,WiCt 
ihr, wer ich bin?' und sie antworteten ihn: ,wir kennen Dich nicht'. 
Und er sprach zu ihnen; ,Ich bin derjenige, welcher zu euch ge- 
sprochen hat durch die Stimme der Schlange; und ich bin derjenige, 
welcher euch mit Hinterlist aus dem Garten getrieben hat; und ich 
bin derjenige, der euch hinausgebracht hat aus dem Garten! Seht, 
ich habe cure Stihne zunichte gemacht, und keine Hoffnung bleibt 
euch, und ihr seid dem Untergange verfallen!' Und darauf stiirzte 
Adam nieder und fiel auf die Erde, von der er sich durch drei 
Tage nicht erhob, indem er sprach: ,Hat mich denn zum zweiten 
Male mein Widersacher bemeistert?' Am dritten Tage aber stieg 
der Engel Gabriel herab und sprach zu ihnen: ,Kommt, ich will 
euch dorthin bringen, wohin der Herr es mir befohlen hat!‘ Und 
er brachte sie zum Eingange der Schatzhhhle und sprach zu ihnen: 
,So hat euch der Herr befohlen und laCt euch sagen: hier sollt ihr 
bleiben bis zum Tage cures Todes und hier sollt ihr euch ehelichen, 
sollt zahlreich werden und euch mehren und die Erde fulleni' Und 
Adam fragte den Gabriel: ,Wovon soil ich mich nahren?' und Gabriel 
antwortete dem Adam: ,Bitte den Herrn, und er wird Dir Deine 
Nahrung geben!' 

Und darnach ging Gabriel in den Garten und sprach zu den 
Vogeln I des Gartens: ,Seht, der Konig der Konige stirbt vor Hunger, 
gehet, bringet ihm von den Fruchten des Gartens, damit er esse; 
wenn ihr aber ihm von den Fruchten des Gartens nicht bringt, so 
werden es euch seine Nachkommen spater entgelten lassen, denn in 
spateren Tagen wird er Nachkommen besitzen, die zahlreicher sind 
als die Baume des Gartens, und sie werden euch dann weder 
Friichte noch Blatter von ihnen geben!' Und die Vogel gingen zu 
Adam, baten ihn um seinen Segen und fiillten von den Fruchten 
des Gartens die zwolf (Grotten der) Schatzhohle, Eingang um Ein- 
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gang; die Ausdehnung einer Grotte aber war 30 PfeilscbuCweiten. 

Und die Vogel sprachen zu Adam: jUnterschreibe uns eine Be- 
statigung, damit auch Deine Nachkommen unterschreiben und es 
wissen, [ daB wir Dir Deine Nahrung zugetragen haben zur Zeit 62*' 
Deiner Verweisung und Deiner Verbannung aus dem Lustgarten. 
Gleichwie Du an einem Freitag um die Abendstnnde berausgekommen 
bist, so wirst Du in spateren Tagen an einem Freitag zuruckkehren!^ 

Und darauf nahm Adam einen Stein und ritzte ihnen (darauf die 
Bestatigung) ein, und dann gingen die Vogel (wieder) in den Garten. 

Und als die Vogel in den Garten gingen, folgte Adam eilends 
mit Eva, seinem Weibe, ihren Tritten. Als Adam aber den Hall 
ibrer Tritte verlor, ging er irre, und wie er sicb nach rechts und 
links wandte, da iiberfiel ihn der Satan und schleuderte ihn auf 
einen Felsen und er fiel nieder, und auch Eva, sein Weib, und es 
floB ihr Blut und bildete eine Lache auf dem Steine. Und sie 
blieben | drei Tage lang liegen, am dritten Tage aber kam ein 62 
Engel des Herrn und machte sie wieder heil und hieB sie aufstehen. 

Und er sprach zu ihnen: ,Kehret zuriick und geht wieder in eure 
Hohle, denn ergangen ist ein Schwur, ein ausdriicklicher Schwur 
aus dem Munde des Herrn, daC ihr nicht zuruckkehren werdet in 
den Garten!* 

Und Adam nahm Bliiten und Friichte und tauchte sie in sein 
geflossenes Blut und brachte sie seinem Gott als Opfer dar; und er 
hatte es auf einen Stein gelegt, der einer Tafel glich. Und darnach 
fiel das lebendige Feuer, welches im Dienste des Herrn stand, herab 
und verzehrte das ganze Opfer, bis es den Boden leckte. Und der 
Herr sprach: ,Adam, Adam, sieh, ich babe Dein Opfer in Gnaden 
aufgenommen! Gleich wie Du | mir ein Opfer mit Deinem Blute 621-' 
dargebracht hast, so werde ich dem Vater ein Opfer mit meinem 
Blute darbringen, und mit meinem Blute werde ich Dich erlosen. 

Sei versichert, daB Du an diesem Tage wieder eingehen wirst in 
Dein friiheres Erbe. Aber, wenn Du ein Opfer bringen willst, so 
bringe es von vierfuBigen Tieren und von Vogeln und von Friichten 
und bringe von jetzt an kein Opfer mehr von Deinem Blute, denn 
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der Herr wvirde es von Dir nicht annehmen. Auch Wassertiere 
sollst Du nicht (als Opfer) bringen, denn die Wassertiere zahlen nicht 
zu den (eigentlichen) Tieren; aber als Nahrung wahle Dir von ihnen 
diejenigen, welche Schuppen haben.‘ 

Und darnach kehrte Adam heim und rttstete ein Hochzeitsmahl 
von den Friichten des Gartens; und er schenkte der Eva als Morgen- 
62 gabe Gold, Myrrhe und Weihraucb und sprach zu ihr: ,Bewabre | 
es gut auf, denn es wird dem Menschensobne als Angebinde ge- 
scbenkt werden, wann er zu uns kornrnt!' Und darauf erkannte 
Adam die Eva, und sie wurde scbwanger und gebar ihm den Qain 
und die Lud, seine Zwillingssch wester; und darnach wurde sie 
scbwanger und gebar ihm den Abel und die Aqlema, seine Zwillings- 
schwester. Und als sie herangewachsen waren, sprach ihr Vater zu 
ihnen: ,Wie es rechtens ist, soli Abel die Lud, und Qain die AqlemS 
heiraten!^ Qain aber sprach: ,Es m6ge der Herr ein Zeichen geben, 
icb aber werde von mir aus das nicht tun, daC ich meine schOne 
(Zwillingsschwester) einem anderen gebe und Schande aufhebe/ 
Und Adam sprach: ,Bringet ein Opfer und das, was dem Herrn 
wohlgefiillig ist, soli geschehen!' Und sie brachten ein Opfer und der 
Herr schaute auf das Opfer Abels. Und alsdann ging Abel voll 
63 *’ Freude zu seiner Mutter, denn die Gestalt der Lud | war gleich der 
Evas, ihr Angesicht bluhend. Und bald darauf ging Qain bedriickt 
hinaus, und es begegnete ihm der Satan und fragte ihm: ,Du 
kraftiger junger Mann, dem Traurigkeit nicht wobl ansteht, was 
fehlt Dir?‘ Qain aber antwortete ihm: ,Fur meine Traurigkeit giebt 
es kein Heilmittel!' Und er fragte ibn: ,Um was handelt es sich 
denn?' Und er antwortete ihm: ,Man bat mir gesagt, dal3 ich meine 
schone (Zwillingsschwester) einem anderen iiberlassen soli.' Und der 
Satan fragte ibn: ,Wer bat Dir das befohlen?' und er antwortete 
ihm: ,Adam, mein Vater, hat es mir befohlen.' Und der Satan sprach 
zu ihm: ,Hast Du einen anderen Vater, oder ist es derjenige, welcher 
hinausgestoCen wurde aus dem Garten, der dahinsiecht, dessen Herz 
sich verzehrt, weil er in einer Hohle weilen muI3 gleich den Klipp- 
dachsen? Ihn aber, wenn ich ihn nicht zu einem Tranenborn mache. 
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ware ich Dein Freund nicht! Here, mein Sohn, nimm diesen Stein, 
laufe schnell und eile deinem Bruder nach, und suche ihn auf dem 
Wege zu treffen, wahrend er Wasser trinkt und zerschmettere ihm 
den Kopf, und dann heirate sie alle beide! Keinen anderen Ruhm 
kannst Du erlangen, der groCer ware als dieser, magst Du hinauf- 
steigen zum Himmel oder hinab in den Abgrund.' Und er (sc. Qain) 
nahm den Stein und traf ilin (sc. den Abel), als er Wasser trank, 
und er erschlug ihn und er (sc. Abel) starb. 

Bemerkungen. 

1/2 vgl. Aksimaros, p. 4 und the book of the bee, Kap. 2. 

3 ff. vgl. Aksimaros, p. 28 ff. 

4 ff. Zum jobersten Engek und dem Namen Satna'gl vgl. Schatz- 
hohle pp. n und iv, Ubersetzung p. 4; le livre des mysteres du ciel 
et de la terre, pp. 7. 10 — 13, 18 — 20, 73. Revue de I’orient chretien 
1911, p. 80 (S. Geebaut, Litterature ethiopienne Pseudo-Clementine). 

11. Zu Sabeljanos vgl. Dillmann, lex. p. 1402 rt'flA'Jf’A * et 
' s inter nomina Satanae. 

25. Zu dem ,Engel des Friedens' vgl. Aksimaros, p. 53, Anm. 2. 

37. Zu ; vgl. Aksimaros, p. 13 und ibid. Anm. 9.; 

vielleicht ware besser ii'itnCtnCh' lesen und an ein Entstehen 
aus einer Zusammensetzung des Hauptwortes mit der griechischen 
Praposition iv zu denken, und daraus auf eine griechische Vorlage 
zu schlieCen. 

40. Die gleiche Zeit des Engelfalles auch in der ,Schatzh6hle‘ 
a. a. O.,- vgl. dagegen weiter unten (Z. 208), wo die Vertreibung 
Adams aus dem Paradiese auf den sechsten Tage gegen Sonnen- 
untergang angegeben wird, und Aksimaros, p. 37, wo fur den Fall 
der Engel sich der Abend des Mittwoch als Zeitangabe findet. 

41 ff. Zur Erschaffung Adams aus den vier Elementen vgl. 
Aksimaros, pp. 40 ff. und Schatzhoble pp. i* ff., Ubersetzung p. 3. 

108. Die Lesart ■flKA.ll.s der Handschrift muB wegen des fol- 
genden s in die gewohnte Fassung dieser Stelle korrigiert 

werden. 

Wiener Zeitschr. f. d. Kande des Morgenl. XXVI. Bd. 
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121. Der Indikativ der Handschrift ist vielleicht beein- 

fluBt durch die Form der entsprechenden Stelle in Gen. m, 22. 

136 fF. Von bier an stimmt der Text mit dem betrefFenden 
Teile der Handscbriften des T'J’f' ' yj&‘'7‘r'Tl* * inhaltlich ziemlich 
genau iiberein. 

173. Alle Handscbriften des 'P'J'i' s • haben bier h/w* ; 

: (sic!). 

175. , lingua vel examen bilancis' (Dillmann, lex. p. 63) 

diirfte bier wobl, das ,Hin- und Herscbwanken' ,die menscblicbe 
Scbwacbe‘ bedeuten; vgl. incertus, inconstans fuit, Freytag, 

lex. IV, p. 86. 

182. jRger vel campus arabilis' (Dillmann, lex. p. 1153); 

dementsprecbend ware, da das Wort aucb an dieser Stelle im T’J'f'* 
in alien Handscbriften sicb findet, zu ubersetzen: ,denn 
sie war sein Saatfeld^ = ,denn bei ibr batte er scbon einmal seine 
Saat ausgestreut^ 

182/183. Die Satzumstellung in Anlehnung an den Text 'PT'i** 
ebenso Zeile 207 — 210. 

190/191. Der in den Zusammenbang nicbt gerade gut passende 
Zusatz h'iH ! * feblt in drei Handscbriften 

und steht in den zwei ubrigen obne das Wort unseres 

Kodex; sollte unter der Femininform die Eva gemeint sein, wiirde 
docb aucb beim Verbum die Femininform gewablt worden sein. 

194. Der Zusatz in Anlebnung an den, bier die 

Einzabl (in der Anrede an Adam allein) gebrancbenden Text des 

204. ■i'flZh* ! * durfte bier wobl besser den sonst im 

Atbiopischen in dieser Form nicbt gewobnten Sinn baben: ,sie fielen 
vor ibm niedeF, ,sie verneigten sicb vor ibm^ 

204/205. Da sonst nur von einer einzigen Scbatzboble die Rede 
ist, durften bier wobl ,Grotten‘ in dieser Scbatzboble gemeint sein. 

208/210. Vgl. Z. 40 und Anm., sowie Mattb. 27, 46 Marc. 15, 34. 
Luc. 23, 44. 
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216. Zu 0/1*7! ,palus, stagnum' (Dillmann, lex. p. 1008) gibt 
das sonst unbekannte Verbum die Bedeutung ,eine Lacbe 

bilden*; das Wort steht an dieser Stelle in alien Handscbriften des 

225/226 die beiden Zusatze in Anlehnnng an den Text des 
ebenso 237/238 und 239 sowie 248. 

236 fif. Zu den Eigennamen vgl. Scbatzboble p. Ubersetzung 
p. 8 und Anna. 44. 

251. f’i/lhtlil’ (v.) Reflexivstamm von einer im Lexikon uicht 
aufgefuhrten Wurzel /tVlAh !? vielleicht verwandt mit der Wurzel 
Ah-A: jdecrescere, languescere' (Dilemann, lex. p. 380) mit der Be- 
deutung: jScbwach werden‘; vgl. Lis. s. v. xii. 

p. 327. 


25* 



Holma H. ; Die Namen der Kdrperteile im Assyrisch-Babylonischen. 
Eine lexikalisch-etymologische Studie (Annales Academiae scien- 
tiarum Finnicae, ser. B, tom. vii, l), Helsinki 1911. 

Holma hat in diesem Buche die Benennungen der Teile des 
nienschlichen und tierischen Korpers in den assyrischen Texten (von 
denen naturgemaC hauptstlchlich die Ominatexte und medezinischen 
Texte in Betracht kanien) zum Gegenstand eines eingehenden Stu- 
diuins gemacht. Durch die wirklich umfassende und gewissenhafte 
Art, mit welcher der Verfasser die Keilschrifttexte, die ubrigen semi- 
tischen und die ihnen verwandten Sprachen, ferner die assyriologische 
und semitisch-sprachvergleichende Literatur zur Erreichung seiner 
Aufgabe heranzog und verwertete, gelang es ihm, uns nicht nur 
eine dankenswerte Sammiung des bisher verstreut vorliegenden ein- 
schlagigen Materials zu bieten, wie es sich z. B. bei Jensen in KB vi (l) 
und bei Zimmern in Ges.-Buhl^'’ findet, sondern wir verdanken ihm 
auch eine nicht unbetrachliche Zahl neuer Ergebnisse, die eine wert- 
volle Bereicherung unserer lexikalischen und etymologischen Kennt- 
nisse darstellen. 

Im folgenden sollen nun einige Anmerkungen Platz finden, die 
sich mil- bei Durchsicht des Buches ergaben. 

S. 1 : zumru : Warum Holma die von Haupt AISL xxvi 1 fF. (und 
fruher Biblische Liebeslieder, S. 123) gegebene Zusammen- 
stellung von ziimru mit arab. ,KorperschafP ablelint, ist 
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mir unerfindlich. Denn der Stamm ^3 zeigt als Verbum ira 
Arabischen noch deutlich die Bedeutung ,Korper, Haut‘, die 
ja auch von Holma fiir das Assyriscbe angenommen wird 
(S. 1 ^); vgl. ,wenig Wolle haben, diinnbartig sein‘ 
,[wegen der Diinnheit der Wolle oder des Haares] den Korpei-, 
die Haut zeigen‘); dann: ,wenig mannliche Eigenschaften haben, 
feige sein' (da eben die ,Dunnbartigen‘ die jungen, unerprobten 
Krieger sind). 

S. 3: mesreti: Die Umscbrift von Br. 9178 mit NER berubt auf 
einer irrtiimlicben Erganzung von S’* 1 iv 11 (CT. xi, 25b); sie 
ist daber zu tilgen und durcb GIR zu ersetzen. 

S. 7*: Hier ist die Umscbrift von S’* 224, 225 zu verbessern; sie 
lautet: lu-gu-ud | BE.UD | sar-kw^ a-da-ma | BE. MI | a-da-ma- 
tu. Es kann daber natiirlicb von einem ,Pseudoideogramm‘ 
nicht die Rede sein. Aucb S. 31 ^ darf der Lautwert ine-si 
docb nicbt als ,Name des betrefifenden Zeicbens' angesprocben 
werden. 

S. 17: hurmu: Holma ziebt fragend = .amuletum quod infantibus 
appenditur contra oculi malignioris noxam*^ (Freitaq) beran und 
fiigt hinzu: ,Hatte es etvva die Form eines Auges?‘ Dies ist 
wobl zu bejaben; denn ein solcbes Amulett, wie es z. B. Inv. 
Nr. 25.245 der etbnograpbiscben Sammlung des k. u. k. natur- 
historischen Hofmuseums vorliegt,^ kann wirklich nur die Dar- 
stellung eines Auges sein. 

S. 27 : sa lisdni: Zu Sa lisdni ,Verleumder' gebbren, wie icb einer 
freundlicben Mitteilung Klaubers entnebme, wobl aucb folgende 

' Uas Stuck, 1885 in Beirut erworben, ist im Inventar der genannten Samm- 
lung bezeichnet als , Amulett arabischer Kinder, gegen den bSsen Blick‘. Es hat, 
aus verschiedenfarbigem Glase hergestellt, die Gestalt einer fast kreisformigen, ellip- 
tischen Scheibe (Durchmesser d = 3 8 cm, di = 3 6 era) und ist in der Richtung 
des griiCeren Durchmessers durchbohrt. KUckseite und Umrahmung der Vorderseite 
sind blau; dann folgt eine gelb gefarbte Ellipse, deren groCter Durchmesser jedoch 
in der Richtung von di verlauft, darin wieder eine elliptische Flache derart, daC 
sie nach einer Seite hin (in der Richtung von d) die vorige Ellipse von innen 
beriihrt; in ihrer Mitte endlich ein schwarzer Punkt. Das ganze macht unbedingt 
den Eindruck eines Auges. 
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Stellen: K. 7000, Vs. 12, 13, 35 (DA. 6f.; Boissier, Choix, 181 f.: 
sakin lisani). Eine formell ahniiche, in der Bedeutung aber 
gewissermaOen entgegengesetzte Bildung scheint sa uznd zu 
sein; die betreflfenden Stellen sind CT. xx. 2, Vs. 6; 25, K. 9667 
etc. 33; 29, Vs. 13. CT. xxxr. 41, Sm. 2075, Vs. 7. 

S. 39: labdnu ,Nacken‘ konnte vielleicbt ebenso von lahdnu ,nieder- 
werfen' abzuleiten sein, wie tikku nach Holma von (usw.). 

S. 54: hddu ('piidu): Das Wort ist meines Erachtens als pddu anzu- 
setzen, denn 1. wird es CT. xix. 42,- K. 247, ii. 40 unmittelbar 
hinter pa-du-u, scheinbar in absichtlichem Zusammenhang damit, 
erortert, weshalb wir auch pu-u-du mit p wiedergeben miissen;^ 
2. mochte ich arab. ,Each of the two sides of the head, 
each of the two sides of a thing' (Lane, p. 2456) vergleichen; 
fddu daher wohl in erster Linie == ,Seite', dann vielleicbt auch 
jSchuJter'.* Denn auch im Arab, durfte die ursprungUche Be- 
deutung ,jede der beiden Seiten' sein und dann erst ,Seite des 
Kopfes'. 

S. 65: qinnatu (GU.DIT) — ,Hinterbacken, After'. Dazu ist jedenfalls 
zu vergleichen ,podex, aliis ultima dorsi vertebra, vel 

medium inter duas coxas, vel scrobs hoc in loco; scrobs inter 
prominentiorem partem coxae et podicem in equo' (Frbitag, 
p. 524); ferner syr. , locus ubi se findit nux' (R. P. Smith, 

p. 3651). 

S. 101: urd: Uber CT. xviii. 21, D. T. 105 als einem Reste eines vier- 
spaltigen Syllabars und seine inhaltliche Zugehbrigkeit zu anderen 


‘ Sehr interessant ist diese Yokabularstelle aacb durch den Namen pu-du 
Sa-ag-gu far ZAG.KU, da sie meines Wissens den einzigen Beleg der Schreibung 
-ggu fiir die sonst bekannte Endung -k{k)u, -k{k)u der Namen darstellt. 

® Zu p&du ,Seite‘ vgl. DHWB 516 a; ferner die von Holma angefiihrte tjber- 
setznng Uhghads in Unghad und Gbessmakn, Gilgames-Epos 31. Auch Jensen, 
KB VI (1), S. 414 zu Z. 21 halt ,Schulter‘ nicht fiir die einzig mUgliche Ubersetzung, 
sondern deutet noch eine andere Mbglichkeit an: ,je eine Halfte des dnrch das 
Biickgrat in zwei Halften geteilten Ruckens*, wofiir er dann auf Grand der Zu- 
sammenstellung mit die Lesnng badu vorschlagt. 
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Fragmenten vgl. eine demnachst von mir in ZA erscheinende 
Notiz. 

S. 106; silitu: Als Ideogramm fiir silitu und ipu ist vielleicht KA 
nachzutragen; CT. xn. 16, 93038, Vs. i. 27 fF. lose ich: KA ([s]i- 
la) = (28) i-(^)-pu. Die Erganzung in Z. 27 ist 

wohl richtig, da, wie es scheint, Z. 28 zwischen i und pu kein 
Zeichen fehlt. 

S. 110 f.: idu: CT. xi. 33, K. 8298 Es. faCte Meissner SAI. 5058 

V / 

fragend Su als erklartes Ideogramm^ berichtigte aber diesen 
Irrtum MVAG xv. 5, 33. Trotzdem greift Holma Meissners 
erste ErgSnzung auf and bezeichnet sie S. 111^ als ,sicher 

✓ f 

richtig' (s. a. S. 119*); er iibersah jedoch dabei, daC *SZ7 nicht 
Ideogramm sein konne, sondern die letzte Silbe des Namens 
sein miisse. Denn K. 8298- ist ja, wie seine Vorderseite lehrt, 
ein vierspaltiges Syllabar! Im folgenden gebe ich die Ergan- 
zung seiner Riickseite (Z. 1 — 3): 


[i-jfi-es] [<WEn] I [i-pi-]sii j 
li-gi-e]s 


sit-tum 


Das erklarte Zeichen ist also EEC. 249; die vierle Spalte war 
vermutlich breiter und enthielt in jeder Zeile wohl mehr als 
einen Sinnwert. Z. 2 miichte man wegen idu elier rit-tum 
lesen, aber nach SAI. 7165 scheint doch sit-tum den Vorzug 
zu verdienen. Z. 3: Vgl. SAI. 7160, das durch unsere Stelle 
daher wohl gesichert erscheint. Zur Erganzung des Lautwertes 
s. CT. XII. 30, 38078, Es. 19, wo vielleicht zu lesen ist: i-gi-es 

I IdQ) i [. . .]. 

S. 121: uhdnu: Holma bezeichnet S. 121® die Erganzung von SI 
auf CT. XI. 39, Em. 341 Vs. als sehr unsicher, meines Erachtens 
ganz mit Unrecht. Denn abgeseheii davon, daC der Eest des 
Zeichennamens, der zu zu erganzen sein wird, auf SI 

als erklartes Zeichen hiiiweist, spricht auch die Zeichenreihen- 
folge dafiir. Die Euckseite von Em. 341 entspricht namlich, 
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wie sclion Meissner MVAG. xv. 5, 35 sah, CT. xii. 7, 93037, 
Rs. IV (SchluIS) und CT- xn. 8, 92692, Vs. i (Anfang). Da nun 
im weiteren Veidauf von 92692 (Riickseite iii, iv) sicher SI er- 
ortert wurde, Rm. 341 Vs. aber nach dem Zeichennamen zu 
schlieCen (s. o.) auch SI behandelte, so haben wir Rm. 341 
die Bezeichnung Vorderseite und Riickseite zu vertauschen, 
wodurch die Reihenfoige der Zeichen auf Rm. 341 mit der auf 
92692 in Einklang kommt und somit die Ergiinzung von SI 
auf Rm. 341 eine neue Stiitze gewinnt. Zu dieser Sjllabar- 
giTippe gehort vermutlich aucb CT. xi, 33, K. 10072 (wahr- 
scheinlich eine Riickseite), dessen linke Hiilfte Duplikat zu 
CT. XII. 14, 47760 Vs. ist, das in seiner Unterschrift ebenso wie 
93037 und 92692 als Teil der Unterabteilung gadu (Var. gad) | 
KAT I kitd der Serie d \ A \ nuifu BIR"“^^^ bezeichnet wird, 
dessen rechte Halfte si-i als Lautwert bietet, wozu als Ideogramm 
wohl nur SI ergiinzt werden kann. 

V. Christian. 


Strauss O.: Ethische Probleme aus dem ,Malidhhavata^. (S.-A. mit 
eigener Paginierung aus dem Giornale della Societa Asiatica Ita- 
liana vol. xxiv.) Florenz, 1912. 143 S. 

Gleichwie beziiglich der theoretischen, so tritt uns auch, was 
die praktische Philosophic betrifft, im Mahabharata kein geschlossenes, 
konsequent durchgefiihrtes System entgegen, sondern ein Nebenein- 
ander der verschiedenartigsten Anschauungen, was um so begreif- 
licher ist, da hier die einander diametral entgegengesetzten Stand- 
punkte der Aktivitat (pravrtti) und Passivitat (nivrtti) in Frage 
kommen und beide sich aus der dem Inder in Fleisch und Blut 
iibergegangenen Karmatheorie herleiten. In der Tat, wenn mein 
gegenwartiger Zustand das Resultat meiner friiheren Werke ist, so 
fragt es sich, inwieweit mein Handeln ein freies genannt werden 
kann, zumal es ja nicht bloC von meinem innersten Wesen (svabhava), 
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sondern auch von dem Zwang der auCeren Umstiinde (so mochte 
ich hatha iibersetzen) abhangt. Die sich weiter aufdrangende Frage: 
Woher kommt das urspriingliche karma eines jeden Individuums und 
wie viele soldier Individuen gibt es? findet im Epos (S. 33 ) und 
man kann hinzufugen: bei den indischen Philosophen uberbaupt 
keine Beantwortung. 

In auCerst lichtvoller und erschopfender Weise, wobei sich auch 
vielfach Verbesserungen der in den friiher publizierten ,Vier philo- 
sophischen Texten des Mahabharata', die ich im Allg, Lit.-Bl. 1907 , 
Nr. 7 , angezeigt habe, angenommenen Auffassungen ergeben, be- 
spricht der Verfasser alle Stellen, aus denen sich etwas fiir die ,epi- 
sche Ethik' entnehmen laCt, deren Charakter in der Vermischung 
heterogener Elemente besteht (S. 60 ). Am raeisten Interesse diirfte 
das Kapitel iiber die indischen Versuche, einen Ausgleich zwischen 
den beiden Grundprinzipien zu finden, erwecken (S. 108 — 134 ), nur 
mochte ich hiezu bemerken, daC der Verfasser zu wenig Gewicht 
auf den tatsachlich im praktischen Leben erfolgten Ausgleich legt, 
nach dem in den ersten beiden Lebensstadien die Tiltigkeit, in den 
beiden folgenden die Werklosigkeit sich ganz naturlich einstellt, ob- 
gleich er im Voriibergehen auf diese Losung aufmerksam macht 
(S. 104 , 128 ). Freilich, eine absolute Werklosigkeit ist nicht mbglich 
(S. 107 ) und man muG sich also mit dem Auswege helfen, die nivrtti 
fiir eine reine Gesinnungssache zu erklaren (S. 113 ). Von diesem 
Standpunkte aus erfahrt dann auch das Kastenproblem, das in einem 
SchluGkapitel (S. 134 ff.) besprochen wird, eine neue Beleuchtung, 
insoferne im Epos die ,Tendenz zur Umdeutung der Kastenunter- 
schiede in sittliche Kategorien' vorliegt (S. 142 ). Wenn der Verfasser 
hiebei darauf aufmerksam macht, daB das praktische Resultat dieser 
ethischen Bewegung als minimal zu vcfanschlagen ist, so hatte es 
sich meiner Ansicht nach wohl verlohnt, dies etwas naher auszu- 
fiihren, denn die Kasten, die man immer als Indien eigentiimlich 
hinzustellen liebt, wahrend sie doch anderwarts, man denke nur an 
die sozialen Verhaltnisse des europaischen Mittelalters, in analoger 
Weise existierten, sind ja nicht aus philosophischen Speknlationen 
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hervorgegangen, sondern haben sich notwendig aus gegebenen Ver- 
haltnissen entwickelt. Es ware lebhaft zu wiinschen, wenn der Ver- 
fasser, der sich in dieser Arbeit als ausgezeichneter Kenner der 
indischen Theorien erweist, sich entschlosse, uns eine ,Indische Ethik' 
zu schenken, in der die sittlich-sozialen Verhaltnisse, wie sie tat- 
sachlich im alten Indien bestanden und noch bestehen, denn die 
europaische Tiinche hat hieran fast gar nichts zu andern vermocht, 
den ihnen gebiihrenden Platz fanden. 

J. Kikste. 


Leumann E. : Zur nordarischen Sprache und Liter atur. Vorbemer- 
kungen und vier Aufsatze mit Glossar. StraCburg, K. J. Teubnee, 
1912 (Schriften der wissensch. Gesellschaft in StraCburg, 10. Heft). 
Gr.-8*. viu und 147 S. 

Wenn wir liber die im Laufe des letzten Jahrzehnts aus dem 
Wustensande Zentralasiens ans Licht gezogenen arischen Sprachen, 
was ihre Form und den Inbalt der in diesen Idiomen verfaCten 
Schriften betritft, schon einigermaCen ins Klare gekonimen sind, so 
verdanken wir dies zum nicht geringsten Teile den muhsamen und 
scharfsinnigen Untersuchungen Leumanns, der durch seine Kenntnis 
des Prakrit und seine Belesenheit auf dem Gebiete der nordbuddhi- 
stischen Literatur vor alien, berufen war, als Pionier zu dienen. 
Auch die vorliegende Schrift bringt die Sache um ein gutes Stiick 
weiter, da jetzt alle Schriftzeichen ihrem Werte nach bestimmt sind 
und der V erfasser sogar in der Lage ist, zwischen einer alteren und 
einer jUngeren Textsprache zu unterscheiden (p. 57), mit anderen 
Worten historische Entwickiung innerhalb der von ihm behandelten 
Sprache festzustellen. Ein wesentliches Hilfsmittel bei diesen subtilen 
Untersuchungen fand er in den metrischen Gesetzen der Texte, die 
es ihm erlaubten, Auflosungen von Halbvokalen, Konsonantenver- 
driingungen etc. zu konstatieren. Dabei gelang es ihm, neben den 
schon friiher von ihm entdeckten zwei Strophenarten noch eine 
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dritte aufzuhellen (p. 15). Das Buch enthalt ferner zwei langere 
zusammenhangende Texte mit alien zum Verstandnis notwendigen 
Erlauterungen, eine hochst willkommene Erganzung der systemati- 
schen Erorterungen. 

Wenn ich mir nun im folgenden erlaube, einige Punkte zu 
besprechen, beziiglich deren ich von den Ausfiihrungen des Vei’fassers 
nicht uberzeugt wurde, so gestehe ich gerne, daG ich den GroBteil 
meiner Kenntnisse auf diesem neuen Felde eben den Arbeiten Leu- 
MANNS verdanke. 

Vor allem der Titel! ,Nordarisch‘ nennt Leumann jetzt die 
von ihm friiher mit ii bezeiehnete Sprache Ostturkestans, ura damit 
anzudeuten, daS sie in gewissen Beziehungen sowohl zum Siid- 
arischen (oder Indischen), als Westariachen (oder Iranischen) stehe 
(p. 29). Aber batten auf diese Benennung die Pamirdialekte nicht 
ebenso begriindeten Anspruch? Sie ist auCerdem nur verstandlich, 
wenn man ,arisch‘ auf die indo-iranischen Sprachen beschrankt. Das 
ist aber ganz willklirlich und es ware m. E. an der Zeit, den unzu- 
treffenden Ausdruck ,indogermani8ch‘ und den noch unglUcklicheren 
,indoeuropaisch‘, in dem ein geographischer mit einem ethnischen 
Begriff zusammengekoppelt ist und dessen Hiat, besonders in franzo- 
sischem Munde, geradezu haClich klingt, aufzugeben, obgleich man 
sich vor einiger Zeit eifrig bemuhte festzustellen, wer ihn erfunden 
habe, und die Benennung ,ai-isch‘ auf die ganze Sprachenfamilie 
auszudehnen, wie dies ja schon vielfach geschehen ist. Wem wiirde es 
wohl einfallen, etwa ^rumanisch-spaniscld oder ,rumanisch-pyrenaisch‘ 
statt ,romanisch' zu sagen? Und haben nicht alle Glieder dieses 
Volksstammes das Recht, sich als ,edel‘ zu bezeichnen? Viele diirften 
ohnedies schon bei ,nordarisch‘ an die skandinavischen Sprachen 
gedacht haben und es ist immer gut, MiCverstandnisse zu vermeiden. 
Zieht man nun in Betracht, daC die Hauptmasse der Uberreste 
unserer Spi'ache in Khotan gefunden wurde, die der Sprache i in 
Turfan, und daC ferner die beiden Orte so ziemlich im Zentrum 
der zwei Kulturlinien Ostturkestans, um einen Ausdruck GrOnwedels 
zu gebrauchen, liegen, so diirften die Benennungen ,khotanisch‘ fiir 
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II und ,turfanisch' fiir i, gebildet nach Analogie von ,r6misch‘, nicht 
unangemessen erscheinen. Ob der Name ,tocharisch‘ der Sprache i 
oder n zukommt, ivird sich ja wohl bald herausstellen, aber fur i 
den Ausdruck Shule zu gebrauchen, wie Smith (,Tocharisch‘. Die 
neuentdeckte indogermaniscbe Sprache Mittelasiens. Christiania 1911. 
p. 5) vorschlagt, dazu kann ich mich, abgesehen von dem ,unarischen^ 
Klang dieses Wortes, schon deshalb nicht entschlieUen, weil die chine- 
sischen Transkriptionen, falls wir es mit einer solchen hier zu tun 
haben, ihrem phonetischen Werte nach hochst unsicher sind. 

Leumanh glaubt, daG der untergeschriebene Bogen, der den 
Ansfall eines Konsonanten andeutet, aus dem indischen Apostroph 
hervorgegangen sei, obgleich der letztere den Ausfall eines Vokals 
bezeichne (pp. 41, 58). Schon diese Differenz hatte ihn stutzig machen 
sollen, dieselbe wird aber noch dadurch vergroCert, daC der avagraha, 
wie ich schon anderwkrts dfter bemerkt habe, nicht den Ausfall 
eines a, sondern die Verschleifung desselben mit dem vorhergehenden 
e oder o, also die Aussprache oa als Diphthong bedeutet. Gra- 
phisch ist auch der avagraka nichts anderes, als das semitische 
Aleph, das in der linken Halfte des nuparl-Zeichens fiir initiales 
a noch erhalten ist. Mit dem khotanischen Bogen hat er also 
schwerlich etwas zu tun. Ob das indische e oder o in dem soeben 
erwahnten Falle kurz oder lang sei, kann nur die Metrik lehren, 
doch will ich bemerken, daC diese Vokale nach Burnell {Rktan- 
travydkarana, p. vni) und Patanjali (Mahabh., ed. Kielhorn, vol. i, 
p. 22, 1. 21) in einer vedischen Schule kurz gesprochen wurden. 
Fiir das Khotanische hat die Metrik gezeigt, das e und o in der 
Kegel im Auslaut kurz sind und Lbumann glaubte daher, die Quantitats- 
bezeichnung auGer bei den Ausnahmen unterlassen zu kiinnen (p. 44), 
ist aber mit Recht von dieser Praxis zuriickgekommen (p. 104); nur 
fragt es sich, ob es nicht besser ware, die Kurze zu bezeichnen, da 
wir vom Indischen her gew'ohnt sind, e und o als Liingen anzusehen. 
Ubrigens schreibt er selbst pate = pita (p. 65; vgl. auch p. 7, 1. 35). 

Das Pronomen ta vergleicht Lbumann mit dem lat. te von is-te 
(p. 64); ich teile jedoch i-stCj wie i-pse, und identifiziere den zweiten 
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Bestandteil mit dem altpreuss. Pronominalstamm sta. Auch die (ib.) 
Auflosung des ved. tve, dem khot. tvl entspricht, in *tval, vermag 
ich nicht zu biliigen, da die pragrhya-Vokale meiner Ansicht nach 
Monophthonge waren, auf deren Entstehung und Quantitat ich hier 
natiirlich nicht eingehen kann. Vgl. auch khot. ml, das Leumann 
mit skr. ami in Verbindung bringt (p. 131). Die Orthographic 
der Handschriften ist ilhrigens ziemlich schwankend — man erinnere 
sich an ahnliches in den alteren Denkmalern des Hochdeutschen — , 
aher den Satz Leumanns ,a ist, wenn auch raeist nicht der Herkunft, 
so doch der Aussprache nach, mit i ziemlich — oder ganz — iden- 
tisch' mochte ich doch nur in dem Sinne interpretieren, daC die 
beiden Laute morphologisch, aber nicht phonetisch gleich zu halten 
sind. Jeder Schreiber schrieb eben den Laut, den er selbst sprach 
oder zu hSren glaubte. Wer wurde wohl wegen der Parallelformen 
Mithridates || Mithradates mittelpersisch a — i postulieren wollen? 

Was der Unterschied zwischen einem harten und einem weichen 
r sein soli (p. 41), ist mir nicht klar. Wahrscheinlich haben wir es 
mit der tonlosen und thnenden VarietSt des Zitterlautes zu tun, also 
wie im Avestischen, wo die erstere in den Handschriften durch hr 
dargestellt wird, da das eigene Zeichen hiefur, ehenso wie fiir ton- 
loses und tonendes I nur in den Alphabeten erhalten ist. Diese Auf- 
fassung steht allerdings mit den Bemerkungen, die Leumann (p. 57) 
anlaBIich der Orthographic vajrra macht, das doch vajra, wie indra 
u. a., zu skandieren sein wird, im Widerspruch. Vielleicht bringt die 
Vergleichung mit dem Turfanischen dariiber Klarheit. 

Interessant ist die Ligatur ys zur Bezeichnung des tonenden 
Sibilanten z (p. 40), da sie an die avestische Ligatur von y, JZZ. und 
s, -H5, woraus s, entstand, erinnert. Dieses z kann in Lehnworten 
an Stelle von s treten, nicht bloC intervokalisch, wie in der deutschen 
Aussprache von rosn, sondern auch initial, wie in der norddeutsch- 
jvidischen Aussprache von ,Sohn‘ (vgl. die Liste pp. 74, 75), ein Be- 
weis, wie genau die Schreiber nach dem Gehore schrieben. DaG 
jedoch die Praposition uz direkt mit dem iranisch-gotischen uz zu- 
sammenhange (p. 54), glaube ich nicht, vgl. meinen Artikel im Archiv 
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f. slav. Philologie vui, 395. Auch Bartholomae {Altir. Wth. sub us) 
laCt die iranische Form erst auf iranisehem Bodeii aus ut, ud entstehen. 

Da fur c und j beliebig ky und gy eintreten (p. 52), so sind 
dieselben oflfenbar wie serbisch c und j auszusprechen, da fur letz- 
teres im Magyarischen und Kroatischen ebenfalls gy geschrieben wird 
(vgl. meinen Aufsatz im Archiv f. slav. Philologie v, 377). DaC 
Leumaun statt ch noch nicht khy gefunden hat, darf nicht wunder- 
nebmen, denn der zweite Palatallant des indischen Alphabets ist in 
der Mehrzahl der Falle keine Aspirata, sondern der VerschluClaut 
zu d. h. c. Es wurden im Sanskritalphabet die Tenues c (d. h. c) 
und ch (d. h. c) auseinandergehalten, wahrend die Mediae j und j 
nur ein Zeichen haben, obgleich der verschiedene Ursprung bekannt- 
lich in gewissen Fallen {yuj, yukta, aber TO?y, mrsta) noch zutage 
tritt. (Vgl.WACKEBNAGEL, Altind. Gr.j §§ 134, 136.) Mit Ledmanns ,urar. 
ssy — ind. cchy‘‘ (p. 72) weiG ich nichts anzufangen, denn 1. ist c in 
der indischen Lautgruppe, wie ich anderwarts (Actes du xiv® Congr. d. 
Or., vol. I, p. 209) gezeigt babe, eine Dittographie, 2. ist ch bier = c 
und 3. ist y eigentlich Uberfliissig, da es schon im c enthalten ist. Das 
khot. ttussa (p. 118) kommt darnach von *tuca. DaG khot. s ein 
mouillierter palataler Spirant war, ergibt sich schon. aus der Behand- 
lung der Konsonantengruppe st vor i: aus asti wird aHii etc. (p. 72), 
d. h. t wird vor i, resp. y, nach cechisch-russischer Manier ,weich‘ 
ausgesprochen und diese Aussprache zieht dann die analoge Um- 
wandlung des vorausgehenden dentalen Sibilanten nach sich. Eine 
Lautgruppe ss, wie sie Ledmann in ,urar. supsi\ woraus khot. hiis 
entstanden sein soli (p. 9), ansetzt, vermag ich nicht zu begreifen. 
Meiner Ansicht nach haben wir es auch bei dem iranischen xvafs, das 
Lecmann zum Vergleich heranzieht, nicht mit einer Inchoativ-Basis zu 
tun, wie Baethoeomae (ir. Grdr. i, 1, §§ 30, 135) annimmt, sondern 
svaps ist mit Tiefstufe des Suffixes als a5-Stamm aufzufassen, wie skr. 
vats-a aus *vatas, uts-a aus *udas, mats-ya aus *madas, aps-aras aus 
*apas etc., denn die indischen Gi’ammatiker sagen, daG ein Nominal- 
thema als Verbalstamm verwendet werden kann (Whitney, Gr., § 1054). 
Ubrigens macht Lecmann selbst auf einen Umstand aufmerksam, der 
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seiner Ansicht entgegensteht, namlich auf ,die bei Inchoativen eigent- 
lich ungehorige Hochstufenform‘. xvafs zeigt in der Tat den jUm- 
gekehrten Guna‘ (vgl. uber diesen Ausdruck meinen Aufsatz M. 8. L. 
vni, 91) gegeniiber khot. hus, was wohl mit dem Akzent zusammenhangt. 

Da eine ahnliche Schwierigkeit zusammen mit anderen Be- 
denken mir auch eine Etymologic Lehmanns zweifelhaft macht, so 
will ich sie gleich bier anschlieGen. Sie betrilft das fiir die kho- 
tanischen Texte sehr wichtige Wort halysa, das Beiwort Buddhas, 
das dem indischen hhagavat entspricht. Lehmann (p. G2) erklart die 
von ihm vorausgesetzte Vorstufe *bar£ha ftir identisch mit dem 
ind. brahman ,Priester‘. Darf man aber ohne weiteres den geraden 
mit dem umgekehrten Guna gleichsetzen ? Der Akzent, der beispiels- 
weise das deutsche Haus und das ital. buono aus Vorformen mit 
langem monophthongischen Vokal erzeugte, ist doch in dem einen 
Falle ein gestoCener, in dem andern ein geschliffener. Auch ist das 
Suffix a, gegeniiber dem Suffixe man in dem Worte, auf das sich 
Lehmann beruft, ein ,samasanta‘, dessen Natur noch einer Aufklarung 
harrt, das aber kaum identisch ist mit dem a, das an Simplicia tritt. 
Ferner ist der brahman-Prhster ein ziemlich spates Produkt der 
brahmanischen Hierarchic und es muC auffallen, gerade seinen Titel 
als Bezeichnung Buddhas verwendet zu sehen; viel eher wiirde man 
ein Aquivalent des indoiranischen kotar erwarten. Unter diesen 
Umstanden diirfte es erlaubt sein, den Versuch einer andern Er- 
klarung zu wagen, die ich naturlich unter allem Vorbehalt gebe. 
Mit dem geraden Guna gehoi't im Sanskrit zu brh das Wort barhis 
,Opfergras^ das schon in indoiranischer Zeit existiert haben muB, 
da es auch bei den Parsen unter der Form barsom, avestisch 
baresman, vorkommt. Dieses heilige Gras war naturlich Tabu und 
wurde als solches auch als Gottheit angerufen. Ich bin sogar geneigt, 
damit die Gottheit bfhaspdti in Verbindung zu bringen, ein Wort, 
das wegen seiner zwei Akzente als appositionelle Zusammenriickung 
, das Gras, der Herr‘S aufzufassen ist, wie vdnaspdti, rdthaspdti etc. 

* Also nicht ,Herr der Gewachse*, wie ich in meinem Aufsatze uber die 
indogermanischen Gebrauche beim Haarschneiden (p. 8) aoch aiinahin. 



400 


J. Dahlmann. 


Es scheint mil’ nun moglich, daC das khotanische Wort auf einen 
Terminus zuriickzufiiliren sei, der entweder direkt das vergdttlichte 
Opfergras bezeichnete oder den Priester, der dasselbe ausstreute. 

Das schwierige Wort wird von Ledmann nochmals im Glossar 
behandelt (p. 126), das uberhaupt eine Menge Nachtrage enthalt, 
aber infolgedessen, sowie der nicht gUnstigen typographisehen Aus- 
fiihrung, die die Kopftitel nicht deutlich genug hervortreten laBt, an 
Unubersichtlichkeit leidet. Auch sind verschiedene vom Verfasser 
behandelte Worte darin nicht aufgenommen. Ich finde beispielsweise 
nicht: tcaiman (p. 9), ruva (p. 9), rrts (p. 77), -rro (p. 19), varsa 
(p. 6), hdru (p. 77); brast- steht unter “puls etc. 

Zuni Schlusse kann ich es nicht unterlassen die Hoffnung und 
den Wunsch auszusprechen, daC in einer nahen Zukunft recht vieles, 
neu zutage gefordertes Material dem verdienten Forscher Gelegen- 
heit gebe, seine Kenntnisse und seinen Scharfsinn auf diesem schwie- 
rigen Gebiete neuerdings zu dokumentieren. 

J. Kerste. 


Dahlmann j.: Die Thomas-Legende und die dltesten historiscken Be- 
ziehungen des Chrietentums zum fernen Osten im Lichte der indi- 
schen Alter tumskunde. Freiburg i. B. (Hekder) 1912. 8®, 174 S. 

Die in der apokryphen Literatur sich findende Erzahlung von 
einer Missionsreise des Apostels Thomas zu dem indischen Konig 
Gundaphar muCte so lange als eine phantasievolle Erfindung gelten, 
— da von einem solchen Konig weder in der klassischen, noch in der 
indischen Literatur eine Spur erhalten war — , bis im Anfange des 
vorigen Jahrhunderts in der Nahe der Stadt Peshawer im nord west- 
lichen Indien Miinzen mit dem Namen und dem Bildnis dieses 
Konigs gefunden wurden. Dadurch erhielt die fromme Legende auf 
einmal einen greifbaren, historischen Hintergrund und dem franzo- 
sischen Gelehrten Reinaud gebUhrt das Verdienst, als der erste, im 
Jahre 1849, auf dieses auffallende Zusammentreffen hingewiesen zu 
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haben. In der vorliegenden Schrift suclit nun Dahlmann auch die 
bistoriscbe Richtigkeit einer ganzen Reilie von Einzelheiten der 
Legende zu begriinden, ich muG jedoch gestehen, daB mich seine 
Beweisfiihrung, so geschickt sie, trotz ihrer manchmal ermudenden 
Weitschweifigkeit, angelegt ist, nicht uberzeugt hat, und zwar aus 
inneren und auCeren Griinden. 

Vor allem ■wnndert es mich, daB der geistliche Verfasser kein 
Wort der MiGbilligung fiir den lappischen Zug findet, daB Jesus 
seinen Sklaven Thomas als angeblichen, geschiekten Baumeister ver- 
kanft haben soil (S. 76). Das ist doch eine ungeheuerliche Blasphemie 
auf den Charakter des Heilands, der seinen Jiingern gepredigt hat: 
jSeid ohne Falsch wie die Tauben.‘ Zudem war gerade der Apostel 
Thomas nach allem, was wir von ihm wissen, ein starrer Charakter 
und er hatte sich gewiB nicht einer Liige bedient, um das Evangeliuin 
verkiinden zu kdnnen. wie schwierig und gefahrvoll auch die Reise 
ins feme Land sein mochte. Ubrigens verriet er sich ja sofort nach 
seiner Landung in Indien, da er sogleich zu predigen anhng. Und 
was soil man von der Ungeschicklichkeit des Kaufmanns denken, 
den sein Konig nach Syrien sandte, um einen Baumeister zu enga- 
gieren, und der sich zu diesem Zwecke nach Jerusalem statt etwa 
nach Antiochia begab, sich einen Jiinger Jesu, der gewiB nicht die 
Alliiren eines Architekten hatte, aufschwatzen lieB und dem nach 
dreimonatlicher Seereise und nach dem Vorfall in der Hafenstadt, 
von wo er noch eine weite Landreise vor sich hatte, noch immer 
nicht die Augen uber seinen MiBgriff aufgegangen waren! Uber 
diese Unwahrscheinlichkeiten helfen die Auseinandersetzungen uber 
den regen Handels- und Kunstverkehr zwischen Syrien und Gandhara 
nicht hinweg (S. 51 — 109) und ich begniige mich mit dem Einge- 
standnis Dahlmanns (S. 118), daB mit dem Nachweise von Handels- 
und Kunstbeziehungen die Glaubwiirdigkeit der Kimstlerfahrt des 
Apostels noch nicht bewiesen werde, aber, so fiigt er hinzu, der 
jbesondere' Verkehr, d. h. die Reisen i-iimischer Kunstler nach Indien 
vermogen dies zu tun; eine Aufhebung des Vordersatzes, deren 
Stichhaltigkeit ich wenigstens nicht einsehe. 

Wiener Zeitscbr. f. Kunde d. .Morgenl. XXVI. Bd 26 
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Was die auCeren Griinde betrift’t, so hat D. ubersehen, daB 
das Christentum sich in der ersten Zeit von seinem Ursprungsorte 
zunacbst nach Nordosten, nach Persien, Pai’thien und Baktiien ver- 
breitete. Selbst in der entlegenen Oase Merw gab es noch 334 n. Chr. 
einen christlichen Erzbischof. Da die persischen Christen den hi. Tho- 
mas als ihren Apostel verehrten, so sprieht alle Wahrscheinlichkeit 
daftir, daB derselbe auf dem Landwege — eine Moglichkeik die 
iibrigens auch D. zugibt (S. 160) — bis ins Kabultal gelangte, zumal 
der Landweg im 1. Jahrhundert der gewohnliche war, da nach 
Ptolemaeus die Agenten des mazedonischen Kaufmanns Maes Titianos 
zum Einkauf der Seide ihn wahlten. Mit den Parthern drang dann 
das Christentum allmablich bis in den Siiden Indiens vor, woran 
die dort gefundenen Pehleviinschriften keinen Zweifel lassen. Als 
dann dui’ch den Untergang der Partberherrschaft im Nordwesten In- 
diens dieses Band zerrissen wurde und der Seeweg in Aufnahme 
kam, gelangten naturlich die Thomaschi'isten zn der Meinung, daB 
auch ihr Apostel diesen Weg gefahren sei. 

Dahlmann mochte auch den 2. Teil der Legende von der Uber- 
tragung der lieliquien des Apostels unter einem KSnig Mazdai t^vgl. 
Uber diesen Kamen iibrigens NOlbekb, (S'AIFIF. 1888 , Bd. 116, p. 414) 
als bistorisch nachweisen und akzeptiert zu diesem Zwecke die von 
Sylvain Levi vorgeschlagene Identibkation dieses Konigs mit dem 
Skythen Vasudeva. Ich enthalte mich jeden Urteils iiber diese Frage, 
da die Periode der Indoskythen eines der dunkelsteu Gebiete der 
indischen Altertumskunde bildet und wir jetzt hofFen dtirfen, daB viel- 
leicht neue Funde in Turkestan und Baktrien iiber dieselbe einiges 
Licht verbreiten werden. Die von Medlycott und Heck vertretene 
Ansicht, daB der Apostel personlicb in Sildindien war, erscheint mir 
jedoch vorliiutig noch immer als die wahrscheinlichste. Ich empfehle 
das Buch Dahlmanns alien Freunden des indischen, iranischen und 
christlichen Altertums, da es mit des Verfassers wohlbekannter Verve 
geschrieben ist und deshalb nach vielen Seiten anregend wirken wird. 


J. Kirste. 
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Julius von Negelein; Der Traumschliissel des Jagaddeva. Ein Bei- 
trag zur indischen Mantik. (Religionsgeschicktliche Versuche und 
Vorarbeiten begrilndet von Albrecht Dieterich und Richard 
W tJNSCH, herausgegeben von Richard Wunsch und Ludwig Deubner, 
XI. Band, 4. Heft.) GieGen 1912, Verlag von Alfred Topelmann 
(vormals J. Ricker), xxiv und 428 Seiten, 8®. 

Die Erforschung des Traumglaubens gehort gewiB zu den wicli- 
tigsten Aufgaben der Religionsgescliichte. Hangt dock der Glaube 
an die Bedeutung der Traume aufs engste mit deiu Seelenglauben 
zusammen, der an der Wurzel aller Religion liegt. Wie sehr dies 
bei den Naturvijlkern der Fall ist, hat uns Edward Tylor liingst 
gezeigt. Aber selbst in den Upanisads der alien Inder begegnen wir 
noch derselben Auftassung wie ini Glauben der Naturvolker von 
der Seele, die im Schlafe heruingeht und alles das sehaut oder er- 
lebt, was der Schlafende triiumt. Wie ein Vogel wieder in sein Nest 
zuriickkehrt, so kehrt die Seele am Morgen wieder in den Kiirper 
ziiriick. Darum soil man auch einen Scldafenden nicbt plotzlich 
wecken, weil sonst die Seele iiiren W'eg nicht zuruckfinden kiiniite^ 
— ein weltweit verbreiteter Glaube. Es ist bekannt, daC die Natur- 
volker Traum und Wirkliclikeit nicht strenge zii unterscheiden ver- 
mogen. Das gleiche finden wir auch bei den Indern. Eines der be- 
kanntesten Beispiele ist der Traum der Maya, die den Bodhisattva 
(den kiinftigen Buddha) in Gestalt eines weiGen Elefanten empfangt, 
wo unsere Texte oft schwer erkennen lassen, ob an einen Traum oder 
an Wirkliclikeit gedacht ist. Aber wie sehr den Indern der Traum 
etwas ist, was mit der Wirklichkeit in engster Verbindung steht, das 
zeigt der feste Glaube an die gluckliche oder ungliickliche Vorbe- 
deutung der Traume. Noch der -Philosoph Sankara (zu Vedantasutra 
II, 1, 14) sagt zum Beweise claflir, daG Wirkliches aus Unwirklichem 
entstehen kbnne: Die Erfahrung von Personen. welche positive und 
negative Falle geiiau beobachtet haben, lehrt, daG gewisse Traume 
von guter und andere von schlecbter Vorbedeiitung sind. Und nach 


^ Brhadaraciyaka-Upani^ad n, 1, 19 ff.5 iv, 3, Off. 


26 * 
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dem Philosophen Ramanuja (zu Vedantasutra iii, 2, 5) sind bose 
Traume von Gott als Strafe fiir geringfiigigere Vergehen gesandt. 

Von der Bedeutnng, welche die Inder dem Traumleben zu- 
messen, zeugt aber auch eine reiche, der Traumdeutung gewidmete 
Literatur, die in Atharvaveda-Parisistas, Puranatexten und eigenen 
Handbiichern der Traumdeutung vorliegt. Ein derartiges Handbuch, 
Jagaddevas Svapnacintamani, legt uns jetzt J. von Negelein in 
der vorliegenden Arbeit in einem kritischen Text mit deutscher 
Ubersetzung vor. Doch hat er sich nicht mit einer bloCen Uber- 
setzung begniigt, sondern auch ein umfangliches, auf den Traum- 
glauben und die Mantik der alten Inder beziigliches Material aus 
gedruckten und ungedruckten Texten zur Vergleichung herangezogen. 
Eine systematische Darstellung des indischen Traumglaubens zu geben, 
lag nicht in der Absicht des Verfassers, sondern nur eine erste 
Materialsammlung, eine ,religionsgeschichtliche Vorarbeit'. Und als 
solche ist sie von Indologen und Ethnologen dankbar zu begriiCen. 

Jagaddeva ist ein gelehrter Schriftsteller, der sich (nach seinen 
eigenen Angaben) hauptskchlich auf die medizinische Literatur stiitzt. 
Er nennt (ii, 160) die ,Ratnako§as‘ von Bhadrabahu, SuSruta, Vacas- 
pati und Caraka als seine Quellen. Leider laOt sich daraus fiir die 
Zeitbestimmung des Autors nicht viel gewinnen. Denn daC er nicht 
vor dem 7. Jahrhundert, der wahrscheinlichen Zeit des alteren Vag- 
bhata/ gelebt hat, wiirde auch so kaum jemand annehmen. Als 
gelehrter Mann beginnt Jagaddeva sein Werk mit einer Theorie 
liber den Ursprung der Traume, aus der wir ersehen, daB er durch- 
aus nicht alle Triiume als deutbar oder auf die Zukunft hinweisend 
ansieht. So sagt er (i, 8): ,Belanglos ist jeder Traum, der aus Ge- 
schlechtslust, Lustigkeit, Zorn, Schmerz, Anstrengung, Ekel, Furcht, 
einem Wunder, ferner aus Hunger, Durst, Urin- oder Kot(drang) 
hervorgegangen ist.‘ Und nach einer alten medizinischen Theorie 
der Inder werden dann (i, 9 IF.) Traume aus den verschiedenen 
,Teinperamenten‘, d. h. Mischungen der drei Grundsafte Wind, Galle 


‘ A. F. R Hof.rm.k, JKAS 1907, p. 413 ff. 
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und Schleim im mensclilichen Korper, abgeleitet.’^ Diese ,wissen- 
schaftliche' Erklarung mancher Traume war natiirlich den Traum- 
deutern sehr willkommen. Traf die Erfullung eines Traums nicht 
ein, so war es eben ein .falscher^. nur durcb korperlicbe Zustiinde 
veranlaOter Traum. Denn dafS die Traumdeuter und \ erfasser von 
Trauinbtichern nicht zu den Theologen, Gelehrten und Schriftstellern 
ersten Ranges gehorten, ist sicher. Darum kdnnen aucli die in der- 
artigen Biichern enthaltenen Angaben fiir die Religionsgeschichte 
nur mit Vorsicht verwendet werden. Nur zum Teil haben ihre Ver- 
fasser aus deni lebeudigen Volksglauben geschopft, vieles haben sie 
sich willkurlicb herausgeklugelt. Wenn z. B. Jagaddeva (i, 15 ff.) 
sagt, daC ein Traum friiber oder spater in Erfullung geht, je nach- 
dem er in einem friiberen oder spiiteren Teile der Nacbt getraumt 
wird, kann man zweifeln, ob dies volkstiimlicber Glaube oder ge- 
lehrte KlUgelei ist. Alt und volkstumlich ist gewiB die Regel, daB 
man zum Sonnengott beten soli, wmnn man einen bosen Traum ge- 
habt hat (i, 22); denn schon die Gj’hvasuti'as (Asv. ni, 6, 5f. ; Gobh. 
in, 3, 32) lehren dasselbe. Alt ist gewiB auch der immer wieder- 
kehrende Glaube, daB die weiBe Farbe bei Triiumen Gliick, die 
schwarze und rote Farbe Ungltick bedeuten. Letzteres wird schon 
durch das Aitareya-Aranyaka (in, 2, 4, 17) bezeugt. Auch andere 
allgemeine Regeln dilrften wohl volkstumlich sein. Sicher die, daB 
Staub, Schmutz, Kot u. dgl. auf Geld und Reichtum hinweisen; denn 
auch nach unserem Volksglauben wird derjenige, wmlcher von Kot 
traumt, Geld bekommen. Leicht begreiflich ist es, daB das Traumen 
von Blumen und Friichten Gliick bedeutet; daB das flammende 
Feuer auf Gliick, das rauchende auf Ungltick hinweist. Ein auch 
bei uns vielfach wiederkehrendes Prinzip, daB das Gegenteil von 

^ Ahnlich werden im Milindapanha (ed. Tkexckxkk, p. 298, SBE vol. Sfi, 
IV, 8, 33 ff.) sechs Arten von Traumen nnterschieden: der des vdtika (bei dem der 
Wind vorherrscht), der des piltika (bei dem die Galle vorherrscht), der des semhika 
(bei dem der Schleim vorherrscht), der von einer Gottheit herbeigefuhrte Traum, 
der aus eigenen Handlungen entspringende Traum und der als Vorzeichen die- 
nende Traum. Nur diese letzte Art von Traumen, heiBt es, ist wabr, alle anderen 
sind falsch. 
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clem Getrilumten eintrifft, ist in Jagaddevas Traumdeutung sehr be- 
liebt, z. B. .cvenn jemand an Gift stirbt oder furchtlos Gift trinkt, 
cvird er mit Genilssen uberhauft und frei von Krankheiten' (i, 46), 
oder Lachen deutet auf Selimerz, Tanzen auf Tod oder Gefangen- 
sehaft (ii, 43), und ,auch der Anblick von gluckverheidenden Zere- 
monien diirfte kein Gllick bringen' (ii, 148). Eine groBe Uberein- 
stiinmung mit den Lehren des Jagaddeva zeigen die Traiime der 
Mutter des Jlabavira und deren Deutung im Jaina Kalpasutra'^ des 
Bhadrabcihu und es ist bemerkenswert, daB Jagaddeva in der oben 
erwahnten Stelle auch ein Werk eines Bhadrabahu unter seinen 
Quellen erwiihnt. Sollte er nicht einfach aus dem Kalpasutra ge- 
schcipft haben? J. v. Negelein (S. 376) denkt an eine von Aufeecht 
im Catalogus Catalogorum als Jyotisam angefiihrte Bhadrabahu- 
saiphita. 

Manche der in unserem Traumbuch erwahnten Traume scheinen 
uns fast so sonderbar, wie deren Deutung. DaC er die voile Scheibe 
von Sonne und Mond verschlingt (i, 3l), daB er ,nachdem er auf 
der Spitze eines Palastes oder eines Berges Speise genossen hat, 
den undurchdringlichen Gzean tiberschreitet' (i, 33), daB er ,die 
ganze, von dem Weltmeere umgurtete Erde samt Bergen, Stiidten, 
Dorfern und Waldern mit seinen Armen in die H6he hebt' (i, 45), 
daB er ,mit seinen Eingeweiden als mit Zaiibermitteln eine Stadt 
oder ein Dorf umgarnt‘ (i, 62), u. dgl. mehr, wird wohl auCer einem 
Inder nicht leicht jemand traumen. Derartige Traume erinnern aber 
an die indisclien Mjthen und Miirchen. Und wenn die Ansicht 
richtig ist — und mir scheint viel zu ihren Gunsten zu sprechen — , 
daB viele Marchenmotive auf Traume zuriickgehen,^ so ist es recht 
gut denkbar. daB manche der Traume, die uns in Jagaddevas 
Traumbuch so marchenhaft anmuten, zu Marchenmotiven AnlaB ge- 
ben konnten. Freilich kann auch umgekehrt Jagaddeva seine Trilume 
der Milrchenliteiatur entnommen haben. Auch das ist nicht ausffe- 
schlossen, daB solche Triiume auf Grund gehorter oder gelesener 

^ Vacana n, Sacred of Books the East, Vol. 22, p 219 if. 

- S besonders F. vn.v dkr Leyex, Das Marchen. Leipzin- 1911, S. 34 if. 
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Marchen in Indien wirklich getraumt worden sind. Auf jeden Fall 
zeigt sich, daC die indischen Traumbucher nicht nur ein religious- 
geschichtliches, sondern auch ein literarisches Interesse beanspruehen 
und sich mancherlei wicbtige Beziehungen derselben zur Miirchen- 
literatur ergeben dilrften. 

J. V. Negelein hat sich daher durch die vorliegende Arbeit, 
eine Frucht der Herausgebertatigkeit des Verfassers auf dem Gebiete 
der Atharvaveda-Parisista-Literatur, ein unbestreitbares Yerdienst er- 
•\vorben. Nur ist es sehr zn bedauern, daC deni inhaltsreichen Werke 
nicht ein vollstilndiges alphabetisches Sachregister beigegeben ist. 
Das jSystematische Inhaltsverzeiclinis' ist kein geniigender Ersatz 
dafiir. 

INI. WlXTERSITZ. 


Meinhof Carl: Die Sprachen der Hamiten, nebst einer Beigabe: 
Hamitische Typen von Felix yon Luschan. Mit 33 Abbildungen 
auf 11 Tafeln und 1 Karte. Hamburg, L. Friederichsex 1912. 
GroGoktav, 25G S. 

Die afrikanische Sprachforschung bewcgt sich jetzt im Ge- 
schwindschritt; wieder liegt ein schbiies, gcwichtiges Buch vor uns. 
Mbinhofs Sprachen der Hamiten und Westermanns Sudansprachen 
sind Friichte desselben Baums,- sie gleieheu sich in Auli'assung und 
Darstellung, erganzen sich ira Stofte. So drangt es mich die Bemer- 
kungen zu denen mir das letztere Werk AnlaB gab (oben S. 11 ff.), 
hier mit Hinblick auf das erstere fortzusetzen. 

Terminologische Unklarheit ist fiir die Wissenscliaft was Nebel 
fur die Schiffahrt. Ja sie ist um so gefahrlicher als man sich der 
Unklarheit gar nicht bewuGt zu werden pflegt. Man glaubt in der 
Bestimmung solcher allgemeinen Begrifle wie Sprachverwandtschaft 
und andrer unmittelbar damit verbuudenen einig zu sein, und man 
ist es nicht. Eher noch tritt bei individuellen Begriffen die iMiB- 
helligkeit zutage. Die heiden Fragen: Was sind hamitische Sprachen ? 
und: Was sind Hamiten? hangen otfenbar voneinander ab, und die 
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Antwort lautet entweder: Hamitische Sprachen sind solclie die von 
Hamiten gesprochen werden, oder: Hamiten sind die welche hami- 
tische Sprachen reden. Jenes ist die anthropologische Erklarung, 
dieses die linguistische. Zu der ersteren wiirde sich dem Wortlaut 
nach Meinhof bekennen wenn er , Sprachen der Hamiten' sagt statt 
, hamitische Sprachen'; aber im Grunde kann er damit doch niir 
einen Wunsch ausdrlicken wolleu, den: die Stiimme welche hami- 
tische Sprachen reden, aiich ihrer Korperbeschaffenheit nach als ein- 
heitliehe Gruppe zur Geltung gebracht zu seben. Zu diesem Behufe 
streckt er die Hand nach seineiu anthropologischen Freund P. von 
Luschan aus; dieser aber stiitzt sich mit Nachdruck auf seine Schul ter 
er kann ohne die linguistische Erklarung von , Hamiten' nicht aus- 
kommen, und so drehen wir uns im Kreise. Allerdings gibt er selbst 
seine Bedeiiken zu erkennen und spricht schlieBlich die HofFnung 
aus, mit Meinhof und Westermann ,vereint zu siegen, gerade weil wir 
getrennt marschieren' (S. 241), doch eben das letztere vermag er nicht 
ganz zu verwirklichen. In der lllustrierten V'dlkerkunde von Buschan 
1910 S. 412 f. sagt er: ,es ist wissenschaftlich durchaus korrekt von 
hamitischen Sprachen zu reden, und in diesem Sinne, also zu- 
nachst in rein linguistischem, wird man auch von Hamiten sprechen 
konnen, ohne ein MiCverstandnis befurchten zu miissen . . . Erst im 
iibertragenen Sinne wird man dann auch in somatischer Beziehung 
von einem hamitischen Tjpus reden diirfen.' Die Znsammengehorig- 
keit der Nordafrikaner steht auCer Frage; die Zugehbrigkeit sudlich 
wohnender Stamme zu ihnen wird zuniichst sprachlich begriindet, 
vielfach aber begegnet sie im Korperlichen ofFenem Widerspruch, den 
man danii durch Hinweis auf vermutete Wandernngen, Mischungen, 
Angleichungen zu beheben sucht. Luschan betont S. 252 mit einer 
Starke die selbst bei einem Sprachforscher aufFallen wiirde, den ,fur 
jeden der sich nicht gewaltsam der richtigen Erkenntnis verschlieCen 
will, einleuchtenden hamitischen Cliarakter der Hottentotten-Sprachen' 
und findet ,es ganz selbstverstandlich daC wir da nur ausnahms- 
weise unter Hunderten und Tausenden von Iiidividuen auf ein ein- 
zelnes stoCen konnen, das noch einigermaBen an die alten nord- 
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afrikanischen Formen anklingt'. Das kann aber als Tatsache nur 
so formuliert werden: die Hottentotten sind Nichthamiten mit hami- 
tischer Sprache. Und umgekehrt sind die Hima und Tusi Hamiten 
mit nichthamitiscber Sprache. Oder wollte man die Hottentotten 
wegen jenes nordafrikanischen Einschiages den Hamiten zuzahlen, 
so miiCte man das mit weit groCerem Eecht beziiglich der Kaffern 
tun, nnter denen Luschan einen starken Prozentsatz von ,Ruck- 
schlagsformen auf alte hamitische Formen fand^ (S. 253 ). Die Bari 
wiederum, die (auch nach Meinhop) hamitisch reden, rechnet Luschan 
(bei Buschan S. 405 ) mit den Dinka den Sudannegern zu. ,Etwas 
hamitisches BluP, das die Nubier in sich aufgenommen, kommt fur 
ihn nicht in Betracht; sie sind nach ihm von je ein wirkliches Neger- 
volk gewesen (S. 244 ); doch triift diese Auffassung nach G. Boeder 
{Klio xn, 55 ) nicht zu, wie uns die Ausgrabungen gelehrt haben. 
Und wenn man nun das Nubische, wie es verdient, als hamitische 
Sprache anerkennt, wird man den Nubiern noch den Eintritt unter 
die Hamiten verwehren? 

Auch andere Anthropologen lassen bei ihren Klassifikationen 
bestandig die Sprachen mltreden, so G. Sergi Africa — Antropologia 
della stirpe camitica 1897 ; er sagt S. 14 : ,La lingua, come altri 
caratteri etnografici che sono persistent!, serve, senza dubbio, come 
argomento di prime ordine a mostrare la persistenza della razza.‘ 
Dariiber lieCe sich streiten. Aber er entscheidet doch nach anthropo- 
logischen Gesichtspunken, so z. B. bei den Nubiern und den Tebu, die 
fiir ihn Hamiten sind, obwohl ihm die Sprachen das nicht bestatigen. 

Luschan warnt S. 241 vor der ,Verquickung von linguistischen 
mit anthropologiscben Begrififen und Methoden': sie babe schon viel- 
fach Unheil angerichtet, am meisten bei Friedrich JIuller (dessen 
Haupteinteilung der Sprachen ja auf der verschiedenartigen Behaarung 
ihrer Sprecher beruht). Eine Neigung hierzu nehmen wir aber bei 
Luschans Mitkhmpfer wahr; er spricht S. vn die Hoffnung aus, 
zwei Gedanken den Boden bereitet zu haben, niimlich dab die 
Sprachen der eigentlichen Nigritier, die ,Sudansprachen' von den 
Sprachen der hellfarbigen, iockenhaarigen Afrikaner vollig verschie- 
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den seien und daC man die letzteren Sprachen wegen der vielen 
Gemeinsamkeiten als zusammengehorig auffassen konne. Tatsachlich 
warden aber doch mit diesen hellfarbigen, lockenhaarigen eine weit 
groBere Menge scbwarzer, brauner, fablgelber und kraus- sowie pfeffer- 
kornhaariger Menschen unter einen Hiit, den der Hamiten gebracht. 

Meinhof glaubt ein MiBverstiiiidnis zu beseitigen wenn er er- 
klart: ,Wir nennen „Hamiten“ linguistisch nicht die Neger, sondern 
im Gegenteil die Leute, deren Zugehorigkeit zur kaukasischen Kasse 
trotz allerlei negerischer Beimiseliung nicht zu bestreiten ist’ (S. Tin). 
AliCverstUndnissen kann nur dadurch vorgebeugt werden daO Lingui- 
stisches und Antliropologisches strengstens auseinandergehalten wer- 
den und dies auch in der Bezeichnungsweise Ausdruck Unde. Jeder 
komme zuerst auf seinein Gebiete ins reine. Die linguistischen 
Problerae miissen mit rein linguistischen Mittein gelost werden; die 
Anthropologic kann dabei nicht helfen, um so weniger als sie selbst 
noch so hilfsbediirftig ist, und zwar kann sie, allem Anschein zu- 
wider, am wenigsten bei Spi’achmischung helfen. Kurz die Losung 
muG vorderhand bleiben: getrennt marschieren! 

Nun mochte ich aber auch meinerseits nicht miCverstanden 
werden. Ich wende mich in keiner Weise gegen das Ziel an sich 
das Luschan und AIeinhof vor sich sehen, nur dagegen daG sie es 
sich zum Ziele nehiuen, daG es die Richtung ihres Weges bestimme 
oder doch beeinflusse. Uber die AViege der Hamiten oder des Hami- 
tischen gehen die Ansichten sehr auseinander, zum Teil in gerade 
entgegengesetztem tSiiine. Fur die einen steht sie in Afrika, in Alittel- 
afrika (so flir Kei.msch), fiir die andern auGerhalb Afrikas, irgendwo 
im Norden oder Osten. Die Bedenken in beiden Fallen sind gleich 
groG. So einschmeichelnd auch die Vorstellung sein mag von Hamiten 
kaukasischer Rasse, Briidern der Arier und der Semiten, die vom 
Xorden Afrikas nach dem Suden und bis an die Stidspitze vor- 
dringen, wie sollen wir es uns klar machen daG sie korperlich sich 
,vernegerten‘ (bezw. verbuschmannten), ihre Sprache aber beibehielten 
und sie den mit ihnen sich beriihrenden Alteinheimischen aufdrangten? 
Luschan sagt; ,es siegt die bessere Sprache, die bessere Grammatik' 
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(S. 247). Aber welches ist die bessere Sprache? In niedern Kultur- 
zustanden gewiC die einfachere, und das war eben das Hamitische nicht. 

Meinhof will die Eigentiimlichkeiten des Hamitischen an einer 
Reihe von Sprachen nachweisen: Ful, Hausa, Schilh, Bedauje, So- 
mali, Masai, Nama. Da die, Zusammenliange zwischeii den meisten 
von ihnen scbon von Reinisch dargelegt worden sind, so kame es 
vor allem darauf an, die- Anspriiche der beiden bisher noch nicht 
allerseits als hamitisch anerkannten Sprachen zu priifen, nanilich des 
Ful und des Nama. Allein der Rauinmangel notigt mich zu groCer 
Beschrankung und so will ich denn nur einiges iiber den AusschluC 
des Nubischen (sowie des Kunama und Barea) aus dem hamitischen 
Kreis bemerken. Meinhof sagt S. 3: ,Einen sehr ernsthaften Gegner . . . 
habe ich in Leo Reinisch. Reinisch, dem wir das Beste was wir 
liber die ostlichen Hamitenspi-achen wissen, verdanken, ist uberzeugt 
daC ein prinzipieller Unterschied zwischen Sudansprachen und Ha- 
mitensprachen nicht existiert.' Von Reinischs Untersuchungen liber 
das Nubische, das er an das Kuschitische angiiedert, ist nicht die 
Rede; kurz zuvor heiCt es in entschiedenem Tone: ,Es ist Westee- 
mann gelungen den Nachweis zu fiihren daC diese [die sudanische] 
Sprachgruppe tatsachlich bis Nubien reicht.' Ich halte diesen Nach- 
weis flir ganz miBlungen. 

Als hervorstechendstes Kennzeichen der hamitischen Sprachen 
scheint Meinhof die Flexion anzusehen. Zu Beginn des Vorworts 
spricht er von seinem ,Ringen mit dem Problem der „flektierenden“ 
Sprachen in Afrika' und S. 3 sagt er, es habe ,das Nubische, das 
seit Jahrtausenden von flektierenden Sprachen umflutet ist, die musi- 
kalische Betonung aufgegeben^ Hier wird eine Unstimmigkeit zwi- 
schen Sudaniscb und Nubisch zugestanden die in Meinhofs und 
Wbsteemanns Augen eine sehr wesentliche ist, und zugleich eine 
Unstimmigkeit zwischen Hamitisch und Nubisch angedeutet die nicht 
besteht; wer der sich mit dem nubischen Verb bcschtiftigt hat, kann 
behaupten, diese Sprache habe keine Flexion? 

Die ersten Worte der Einleitung kennzeichnen die hamitischen 
Sprachen in anderer Weise: ,Unter den Sprachen Afrikas linden 
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sich eine groCe Anzahl von Idiomen die durch das grammatische 
Gesclilecht und den Ablaut an die semitischen und indogermanischen 
Sprachen erinnern.' DaG dem grammatischen Gesclilecht in der Ver- 
wandtschaftsfrage keine entscheidende Bedeutung zukommt, habe ich 
oben S. 20 ff. mich bemuht darzutun. Man beachte auch Meinhof 
S. 45: ,Iin Fal existiert ein eigentliches grammatisclies Geschlecht 
noch nichf, wo die beiden letzten Worte zu Eeinischs Anschauungs- 
weise stimmen. Uber den Ablaut werde ich naich bei andrer Ge- 
legenheit auGern, ebenso iiber einige der sonstigen in der Einleitung 
erorterten ,Eigentumlichkeiten' des Hamitischen, z. B. eine gewisse 
Wortstellung4 Das feinate Gericht der wohlbesetzten Tafel ist sicher- 
lich die ,Polaritat'; hier handelt es sich um etwas so tief Wurzelndes 
daC sein Vorkommen durch den besondern hamitischen Humus nicht 
bedingt ist. Verschiedenes kann aber in Meinhofs eigenen Augen 
kaum als wirklich trennendes Merkmal erscheinen. Im § 19 ,Verbal- 
stamme' heiGt es: ,Man hat in Hamitensprachen das Mittel der 
Stammkombination, das in den Sudansprachen so reichlich angewandt 
wird. Aber man beschrankt es bier auf zwei Stamme' (S. 28). Und 
im § 9 (S. 17) vergiGt er sogar auf die Sudansprachen 

hinzuweisen, in denen doch Westeemann das mannigfache Auftreten 
der Reduplikation bezeugt, wie sie ja iiberhaupt als ein Gemeingut 
der Sprachen betrachtet werden kann. 

Kurz, in Meinhofs Kennzeichnung des Hamitischen und in der 
Westekmanns des Sudanischen finde ich nichts was uns notigte das 
Nubische dort aus- und hier einzuschlieGen. Freilich messe ich 
iiberhaupt alien solchen Merkmalen, wegen ihrer mehr oder weniger 
allgemeinen Natur, beziiglich der Feststellung von Verwandtschaft 
nicht die Beweiskraft bei welche sie fur andere besitzen. Fiir mich 
liegt die groGte im Wortschatz. Hier steht Meinhof im strengsten 

' Durch den § 72 in P. F. Hesteiuuaxns tiefgehender Kritischen Barstellung 
der neuesten Afrikanistik (Anihropos vii, 740) veranlaCt, mochte ich schon jetzt, 
vorbeugend, den Unterschied betonen zwischen dem Fall wo auf Grund einer 
tVortstellung ein Zusanimeiihang erst bestimmt werden soil, und dem Fall wo sie 
bei einem schon erwiesenen Zusammenhang in Betracht gezogen wird. 
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Gegensatz zu mir. S. 230 sagt er, die Vergleichung des Wortschatzes 
konne ,nicht vdllig unterbleiben ; erst mit ihrer Hlilfe gelingt ja aucb 
eine Auffindung der Lautgesetze in einer gewissen Vollstandigkeitb 
Das klingt sehr sebiicbtern im Munde eines Mannes fiir den die 
Lautgesetze breit im Vordergrund steben; die Lautgesetze konnen 
einfach gar nicht ohne Wort vergleichung gefunden werden. Das hat 
auch Westermann, obwohl in der Theorie mit Meinhof einig, durch 
seine Praxis anerkannt. Bei Meinhop nimmt das vergleichende 
Worterverzeichnis einen sehr bescheidenen Eaum, eine dunkle Ecke 
ein; es umfaCt nur etwa 70 Nummern. Darunter ist nicht allzuviel 
Neues und manches nicht Uberzeugende, ja nicht Stichhaltige (vgl. 
z. B. zu mas, ol-kip'iei Lunge, eh-garna Name oben S. 34 . 33 ). Er- 
wahnt wird Reinischs Zusammenstellung kuschitischer Worter, aber 
nicht sein nubisch - hamitisch - semitischer sowie nubisch-nilotischer 
Wortschatz, von denen jeder Meinhofs Verzeichnis an Umfang weit 
ubertrifft. Indem ich von Verweisen auf die ,sudanischen‘ Sprachen 
absehe (auch die Zahlworter ragen in dies Gebiet hinein; es ware 
hierbei Trombettis groGe Arbeit I numerali 1908 — 10 zu benutzen 
gewesen), fiige ich noch einige Entsprechungen aus dem Nubischen, 
sowie den beiden mit ihin vom Hamitischen ausgeschlossenen Spra- 
chen hinzu. Zunilchst nub. kilkile bed. kilkil (kitzeln), nub. tuff — 
som. tuf (spucken); zu uf (atmen), fiira (blasen) vergleiche die Worter 
bei Westermann (s. oben S. 13 ). Aber diese sind wegen des onomato- 
poetischen Charakters ganz beiseite zu stellen. Dahin gehoren viel- 
leicht auch kun. kdkond ~ quara y^aywlna (Ei; man denke an das 
Gackern der Henne), nub. jiri ( dinka par) ~ ful flra (fliegen), nub. 
tog (bagrimma tuk) schlagen, tokke schiitteln ~ ful tuka (stoCen: 
man denke z. B. an roman, toccare). Wieder andere W*orter mcigen 
in jiingerer Zeit Ubernommen worden sein, wie barea kitta — ‘afar 
gidda, (Weg), barea gumhe — bed. gumha (Knie). Die Panazee der 
jEntlehnung' diirfte aber doch z. B. bei folgenden versagen: nub. 

dis ~ som. digi (Blut), nub. ma som. ma- (nicht), nub. mdii (kredz 

mummu) Auge — nama mu (sehen), kun. na ~ ful wamo (essen). 

H. SCHUCHARDT. 
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Der Name des Kupfers. — In der WZKM xix (1905) S. 239 f. 
hat A. Ludwig den Standpunkt vertreten, daC das Kupfer nicht 
seinen Namen von KvrtQoq, also vielmehr die Insel ihren Namen vom 
Kupfer erhalten habe — wie man notwendig wohl erganzen muC. 

Ludwig meint nun, im Hebraischen konnte das Kupfer seine 
Benennung nach der Schlange daher erhalten haben, daC es in rund- 
lichen Stangen — wie noch heutzutage — auf den Markt kam. Der 
Vergleich mit dem lateinischen pants aeris leitet ihn dann auf die 
Erklarung, daC cuprum ein semitisches Wort sei, mit kapporet ver- 
wandt, weil eine zweite Form, in der das Kupfer in den Handel 
kam, die der leicht gewolbten SchUssel sei. Und so wird denn 
schlieClich auch ;(aA-/og mit hebraisch qallahat ,Kessel‘ in Verbindung 
gebracht. 

Auf welcher Vorstellungsgrundlage diese Ansicht erwuchs, zeigt 
der Satz, dab die Bezeichnung des Metalles als ,cuprum‘ sich ge- 
rade im Westen finde, d. h. hier dock wohl im Gebiete des west- 
lichen Mittelmeeres. 

Diese , Kleine Mitteilung‘ Ludwigs hatte ich iibersehen, als ich 
im folgenden Jahre einen kleinen Beitrag fur den Memnon (i2, S. 213ff.) 
schrieb liber ,Eisen und Kupfer iin Kaukasischen', und da schon heute 
der erste Band des Memnon nicht leicht zuganglich zu sein scheint, 
so will ich einen Satz aus diesem Beitrage hier abdrucken: 

,Die Insel Kypros heiBt frliher Alasja- von ihr hat das cuprum 
den Namen schwerlich, vielmehr wird Kvnqiog, KvTtQievg, KvrtQirrjg 
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wohl den „Kupfermann“ bedeutet baben, und der Name der Insel 
erst als Stammwort dazu gebildet sein. Elamiscli lautet das Wort 
hipar, in j lingerer Form natiirlich im Siiden siipar, und daraus be- 
greift sich ein assyrisches siparru.‘ 

Der Fund des elamischen Wortes cupar veriindert also das Bild 
ganz wesentlich, denn nun ist diese Bezeichnung des Metalles einer- 
seits gerade fur den ,Osten‘ belegt und andrerseits ftir den Norden, 
fiir die Volker kaukasischer Zunge, die wir uberall von Kleinasien 
bis zum persischen Golfe im Besitze einer sehr entwickelten Metall- 
technik findend Die Form cupar gegeniiber cuprum setzt ja eine 
Palatalisierung voraus, d. h. eine Urform, die etwa *kupar gelautet 
baben muC, und dieser sprachgeschicbtlicbe Vorgang ist dann offen- 
bar derselbe^ der aus *barkil, wie die kaukasische Urform des Namens 
fiir ,Eisen‘ etwa gelautet baben muC, ein slldlicberes harzil entstelien 
lieC, wie slch das Wort im Assyriscben spiegelt. Nocb beute linden 
wir in den Kaukasus-Sprachen neben einander Formen wie 7iussa 
und nu^a (im Warkun und Kaitay.) oder hun, cun {kiin, riin) im 
KUriniscben, Steen im Grusiniseben (1. Person Plur. des Personalpro- 
nomens). Oder man vergleicbe kiirin. kic, georg. HS (Angst); klirin. 
khul, georg. dculi (Mans); Dargua yAn, georg. si (= du). Zu harkil 
— harzil bemerkt Ferdinand Bork (Beitrage zur kaukasischen Sprach- 
wissensebaft, Teil i, Kaukas. Miszellen, Progr. der Steindammer Real- 
schule zu Konigsberg 1907, S. 21): ,Vielleicbt gab es eine Siidschiebt 
unter ihnen [ — den Kaukasiern — ], die den A;-Laut palatalisiert und 
das Urbild der altsemitisclien Formen geliefert hat.‘ Ich glaube hinzu- 
fiigen zu diirfen, daC die gleiche Siidscbicht auch das Urbild der 
altelamischen Form cupar fiir Kupfer und damit auch das des semi- 
tischen siparru geliefert bat. 

Was nun den Namen der Insel Kvttqoi^ betrilft, so lautete die 
alte Bezeichnung Alasja, spiiter Ajasja (was man friiber iigyptisch 
A-seb-i las), bei den Assyrern im 8. Jahrhundert wohl Jas-nana. 
Das babe ich im Memnon, Bd. iii, S. 31 f. (1909) ausgefuhrt, und 

^ Vgl. dazu die Ausfuhrung'en von Dirr in den Mitt, der anthropol. Qesell- 
achaft in Wien, Bd. xl, S. 27. 
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ich schloB mit der Vermutung, daB dieser Name wohl gleichfalls 
jKupfer' bedeutet haben werde, so daB er also mit dem ariscben 
Worte fur ,Erz‘ (lat. acs) verwandt ware, und zwar als dessen Ur- 
form, da das j erst aus I hervorgegangen ware. Danach ware Kv- 
jiQog eine Ubersetzung von Alasja oder umgekehrt, da uns in unseren 
Quellen ja anch der jtingere Name gerade aus alterer Zeit uber- 
liefert, spater aber wieder durch den urspriinglicheren verdrangt 
worden sein konnte. 

Georg Husing. 


Zu den meroitischen Inschriften. — Von F. Ln. Griffiths Ar- 
beiten iiber die meroitischen Inschriften liegen mir bis jetzt nur drei 
vor, die in Areika Oxford 1909 (A), die in Meroe Oxford 1911 (M) 
und die Meroitic Inscriptions Part i, zusammen mit The Island of 
Meroe von Crowfoot London 1911 (/); die liber die Inschriften 
von Schablul und Karanog Philadelphia 1911 ist noch nicht in 
meinen Handen und M. I. Part ii wird erst demnachst erscheinen. 
Trotzdem, das heiBt trotz der Gefahr Dinge zu beriihren die viel- 
leicht schon ohne daB ich es weiB, gewiirdigt worden sind, mochte 
ich auf einiges hinweisen was flir die Bestimmung welcher Sprache 
die Inschriften angehbren, gewiB ins Gewicht fallt. 

Griffith A S. 54 fiihrt mit Recht die unverkennbaren Priifixe 
in der Sprache der Inschriften gegen die Meinung an, es konnte 
dies die nubische sein. Am haufigsten begegnet uns das Prafix j(e)-, 
e-, in der langsten Inschrift die wir uberhaupt haben, der von Kalabsche 
(Lepsihs Denkm. vi, 21) etwa ein dutzendmal; im Index M S. 8lf. 
nimmt das anl. j- mehr Raum ein als irgend ein anderer Buchstabe. 
Indem wir hierbei an die semitischen und auch an kuschitische 
Sprachen erinnert w'erden, suchen wir nach entsprechendem t- und 
finden uns durch dessen verhaltnismaBig selteneres Vorkommen fast 
enttauscht. Aber die beiden Prafixe losen doch einander in einem 
sehr wichtigen Falle ab. 

Auf Grabsteinen steht neben dem Namen des Verstorbenen (a) 
der Name der Jlutter (b) mit folgendem ,geboren‘, der des Vaters 
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(c) mit folgendem ,gezeugt‘. Die entsprechenden meroitischen Worter 
sind wohl eigentlich die einzigen die mit Sicherheit gedeutet sind. 
Ich hebe aus einigen Inschriften beraus was bier in Betracbt kommt. 

/59: Tmeqerze-Amni (a) qewi 

Arqtnmks (b) tzheli tzheiewi 
Aretnize (c) terikelewi. 

(Griffith Ag. Zeitschr. 48 (1910), 67 f. (hierogl.); 

Tlcizemni (a) qhci 
Nptzhete (b) tezheleici 
Azeqetli (c) terikelewi. 

M 24: : . ... tete (a) lewi [fiir qewi?] 

Kzimkeli (b) tezheli (te) zheleici 
Skiije (c) ter(i)kelewi. 

1 49: Tk(t?) izmni (a) qe 
Zekrer (c) erkele 
Amniteres (b) ezhli ezhle. 

M 27 : Nkn (b) ez . . . . 

S .. in . I i (c) erik .... 

HmeSizt (a) qe. 

M 28; Ajzeke (b) ezhl 
(c): erikel. 

Der Wecbsel des Aniauts wird nicbt durcb das Gescblecbt der 
Eltern, sondern durcb das der Verstorbenen bestimmt; jedes der 
beiden Partizipe ist bald mit ,Sobn‘' bald mit ,TocbteP zu tiber- 
setzen. Der Vater- und der Muttername steben in der Rolle eines 
Genetivs. Das Feraininum ist nicbt bloC durcb den Anlaut {te-), 
sondern auch durcb den Auslaut {-wi) gekennzeichnet, und zwar 
dieses aucb bei dem regelmaCigen Attribut qe(ici)\ vgl. Zekeqewi 
M 23, von Griffith S. 87 ausdriicklicb als Frauenname angegebeu. 
Obigem zufolge dlirfte es aucb zweigesclilecbtige Namen gegeben 
baben. Nur ein Fall ist mir begegnet der nicbt im Einklang mit 
dem bescbriebenen Gebraucbe stebt, das vielleicbt aber nur infolge 
eines Versebens; 

Wiener Zeitschr. f. d. Kunde d. Morgenl. XXVI. Bd. 
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M 25: Arer(i‘?) (b) tzhle 
Krpes (c) erike . . 

Ase (a) qe. 

Hier scheint sich eine Pforte zum Verstandnis der Inschriften 
zu offnen. 

Das mer. azehle steckt vielleicht in dem nubischen Konigs- 
namen Azechramon den ich mit dem andern: Arkamon zusammen 
bei G. Roeder Klio xii, 73 lese und wohl dem Afaxl-Amon Brugschs 
(Ag. Zeitschr. 188 7 S. 16) gleichsetzen darf. Das mer.-demotische . 
Zeichen "P filr den Laut z steht in diesem Namen dem ag.-hiero- 
glyphischen A gegeniiber, das nach Erman den Wert von d? hat. Die 
Schreibung z in Azechramon hangt wohl mit Ed. Meters z fur d 
zusammen. Der liegende Lowe ist, wie Brdgsch tut, hier mit I 
wiederzugeben. Damit aber Azehlamon ,Sohn Ammons‘ wie ag. 
Amon-mas (s. Brdgsch a. a. O. S. 92) bedeuten konne, miiCte man 
fiir das Verb -zeh-^ eine weitere Bedeutung annehmen; Arkamon 
(’EQYai.i£vrjg) wurde sich besser in den Sinn fiigen (nur ware zu 
iibersetzen: ,es zeugte Ammon‘), aber es ist schon anderweitig ver- 
geben (,Diener Ammons'). Die Wortstellung: Regens vor Rectum 
ist zu beachten. 

H. SCHDCHARDT. 


Abendlandische Parallelen zu Jataka vi, 336, 21. — Im Anfang 
des Mahaummaggajataka (Nr. 546) Icsen wir, wie der Konig Vedeha 
von Mithila den jungen Mahosadha auf die Probe stellt. Dem Konig 
war namlich prophezeit worden, daC Mahosadha dereinst die vier 
koniglicben Minister Senaka, Pukkusa, Kavinda und Devinda an 
Klugheit iibertrefFen werde. Mehr ais zwanzig Geschicbten® werden 
nun im Jataka erzahlt, in denen Mahosadha als weiser Richter, 

‘ Dieses scheint auch in dem obigen Namen Nptzhele zu stecken: ,zu Napata 
geboren*? 

’ Eine Analyse der ersten 19 Geschichten habe ich gegeben in der Zeitschrift 
des Vereins fiir Volkskunde 17 (Berlin 1907), S. 174—177. Vgl. auch Bd. 16 (1906), 
S. 139 145. 
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Ratselloser oder Ratgeber auftritt. In den ersten sieben Geschichten, 
deren Stichworter in der Verszeile 

mamsam gono ganthi suitarh putto golarathena ca 

zusammengefuBt sind, handelt es sich fast immer darum, einen Dieb 
oder eine Diebin zu entdecken, oder richtiger, zu uberfiihren (,Dieb- 
findung'). Die beruhmteste von diesen Geschichten ist Nr. 5 (Stich- 
wort: piitta ,Sohn‘), jene Geschichte, die ein so merkwiirdiges 
Analogon zu der alttestamentlichen Geschichte vom salomonischen 
Urteii bildet. Wie sich in dieser Geschichte zwei Frauen um den 
Besitz eines Kindes streiten, so streiten sich in den beiden unmittel- 
bar vorhergehenden, einander sehr ahnlichen Geschichten zwei Frauen 
um den Besitz eines Gegenstandes, und der kluge Knabe Maho- 
sadha hat zu entscheiden, wer die I'echtmaCige Eigentiimerin dieses 
Gegenstandes ist. Die zweite von diesen Geschichten (Nr. 4; Stich- 
wort: mtta ,Faden‘) lautet wie folgt:' 

Eine Frau, die Hiiterin eines Baumwollenfeldes, nahm einmal, 
als sie das Feld htitete, gereinigte Baumwolle, spann feine Faden, 
raachte ein Knauel daraus und steckte es in die Falte ihres Kleides. 
Als sie in ihr Dorf ging, dachte sie: ,ich will in dem Teicbe des 
Weisen (d. h. in dem Teiche, den der weise Mahosadha hatte graben 
lassen) ein Bad nehmen', (zog ihr Kleid aus), legte das Wollknauel 
darauf und stieg (zum Wasser) hinab um zu baden. Eine andere 
Frau sail das Knauel, bekam Verlangen danach, nahm es in die 
Hand und sagte: ,Ah, das sind schone Faden; sage, Schwester, hast 
du sie selbst gesponnen?' Dann schlug sie ein Schnippchen," steckte 
das Kntluel, wahrend sie so tat, als ob sie es genauer betrachten 

* Der Palitext der Geschichte in Facsbolls Jataka-Ausgabe vi, 336, 21 — 31 
Eine englische tjbersetzung von Coweli. in dei Cambridger Jataka-Ubersetzung vi, 
162, Nr. 4. Der singhalesische Text, nebst deutscher Tjbersetzung, bei Wilhelm 
Geigek, Literatur und Sprache der Singhalesen, StraCburg 1900, S. 6 f. Eine eng- 
lische Ubersetzung des siughalesischen Textes in dem Buche: Ummagga Jaiaka 
(The story of the tunnel) translated from the Sinhalese by T. B. Yatawaea, Lon- 
don 1898, p. 18. 

- So wortlich; Gekieu Ubersetzt nach dem singhalesischen Te.xt: jsie be.- 
vvunderte es‘ (das Knauel). 


27 * 
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wollte, in die Falte ihres Kleides und ging auf und davon. Die 
andere stieg, als sie das sah, schnell (aus dem Wasser) heraus, zog 
ihr Kleid an, lief hinter (der Diebin) her, fa/lte sie an ihrem Kleide 
an und sprach: ,Du laufst davon init dem Wollknauel, das ich ge- 
macht habe!' Darauf die andere: ,Icb babe dein Eigentum nicht 
entwendet; das Wollknauel gebort mir!‘ Viele Menschen stromten 
berbei, als sie dies horten. Der Weise, der mit den Knaben (mit 
den tausend Knaben, die an demselben Tage, wie er selbst, geboren 
waren) spielte, biirte den Larm, den die Frauen niachten, als sie 
unter bestandigem Streiten an der Tiir der Halle (die Mahosadba 
hatte erbauen lassen) vorlibergingen, und fragte, was das fur ein 
Larm sei. Als er den Grund des Streites erfahren hatte, lieC er die 
beiden vor sich kommen, erkannte schon an der Art, wie sie kamen, ‘ 
welche von beiden die Diebin sei, fragte nach der Ursache (ihres 
Streites) und sagte: ,WolIt ihr euch mit meiner Entscheidung zu- 
frieden geben?' Da sie erwiderten: ,Ja, Herr‘, fragte er zuerst die 
Diebin; ,Als du das Knauel machtest, was hast du da innen hinein- 
getan?‘ Sie antwortete: ,Einen Baumwollenfruchtkern {kappd-sa- 
phalatthi), Herr/ Darauf fragte er die andere Frau. Diese antwor- 
tete: ,Einen Timbaru^-Kern‘. Nachdem Mahosadha der Versammlung 
die Aussage der beiden Frauen mitgeteilt hatte, lieC er das Faden- 
kniiuel abwinden, sah den Timbarukern und zwang so die Frau 
(die behauptet hatte, sie babe einen Baumwollenkern verwendet), 
den Diebstahl zu gestehen. Die Menge war hocherfreut uber die 
wohlgelungene Entscheidung des Fades und brach in tausendfache 
Beifallsrufe aus. 

Es ist bisher wohl noch nicht bemerkt worden, daC diese Ge- 
schichte — die Geschichte vom strittigen Garnkniluel, wie 

' So GEifiEii und YatawjIb.i im AnschluC an die singhalesische Ubersetzung. 
Im Pali steht akdrena ,nath ihrem Aussehn, nach ihrer Miene‘. 

Timbaru ist nach Abhidhanappadipika 560 (zitiert von Cbildeks s, v. 
tirabaru) ,UncTuko hdlakkhandho ca limbarHaakalimbarU' ein Synonym von linduka, 
Uiospyros Embryopteris Im Singhalesischen lautet da.s Wort timhiri-, siehe W. Gejueu, 
Etymologie des Singhaiesisthen, Miinchen 1898, S. 34. 
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ich sie nennen mochte^ — auch in den abendlandischen Literaturen 
vorkommt. Und zwar erscheint sie zuerst, soweit meine Beobachtungen 
reichen, als ,Exempluni‘ oder ,Predigtmarlein' in der lateinischen 
Exempelliteratur des Mittelalters. Sodann ist sie auch in die deutsche 
Schwankliteratur iibergegangen. 

Ich stelle die mir bekannten auSerindischen Fassungen der 
Geschichte vom strittigen Garnknauel zusammen. 

Der alteste Zeuge fiir das Vorhandensein der Geschichte auf 
europaisehem Boden ist der Dominikaner Etienne de Bourbon 
(gest. um 1261), der Verfasser des umfangreichen, leider nicht ganz 
vollendeten Tractatiis de diversis materiis praedicabilibus. 
Eine Auswahl aus den Geschichten, die Etienne in diesem Werke 
iiberliefert, hat A. Lecoy de la Marche verofFentlicht unter dein 
Xitel: Anecdotes historiques, legendes et apologues tires du reciieil 
inedit d’ETiENNE de Bourbon, Paris 187 7. In diesem Buche findet 
sich unsere Geschichte allerdings nicht. Lecoy de la Marche hat — 
nach gewissen Gesichtspunkten, die er selbst in der Vorrede zu den 
Anecdotes historiques S. xxv f. auseinandersetzt — eben nur Ausztige 
gegeben. Und zwar fehlen in seiner Sammlung, wie es scheint, ge- 
rade viele von den Exempeln, deren Kenntnis flir den vergleichenden 
Literarhistoriker von dem groCten Interesse ist.^ Um den Text unserer 
Geschichte ans Licht zu bringen, habe ich die von Lecoy de la 
Marche benutzte Handschrift der Pariser Nationalbibliothek, cod. lat. 
15970, zu Rate ziehen mlissen.® Hier lautet die Geschichte im ersten 

* Im AnschluC an A. L. Stikfel, Arcliiv fUr das Studiura der neuereu Sprachen 
und Litteraturen 95, S. 92. 

* Chk. Waas, der Eiiknxes Werk nntersucht hat, schreibt; ,Das ganze Buch 
steckt voll von Exempla aller Art. Was davon verBffentliclit ist, 1st nur ein 
geringer Bruchteil* (Zeitselirift fiir deutsches Altertum und deutsche Litteratur 
46, 342). 

“ Als inir die Geschichte vom strittigen Garnkniiuel zum ersten Male in der 
Exempelliteratur entgegentrat, ahnte ich sofort, daC sie in Etiexsks Werk enthalten 
sein milsse. Auf eine Anfrage erteilte mir Herr J. A. Herbert, einer der ausge- 
zeichnetsten Kenner der Exempelliteratur, in liehenswiirdiger Weise die Auskunft, 
daC die Geschichte aller Wahrscheinlichkeit nach in dem Kapitel ,Ue accusatoribus 
et testibus* zwischen fol. 168 verso und 170 verso des Pariser Manuskriptes stehen 
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Teile (De dono timoris; tit. vi.: De timore futuri iudicii) in dem 
Abschnitt ,De accusatoribus et testibus^ fol. 170 verso, col. 2, wie foigt: 

Judicabit Dominus secundum intenciones ad exemplum cuiusdam 
indicis, coram quo venerunt duae mulieres de uno globo fili;^ quae- 
libet dicebat quod globus suus erat. Tunc index qnaesivit a qualibet 
cum quo inchoaverat globum. Altera dixit quod cum carbone nigro; 
altera quod cum panno albo. Turn iudex dixit: ,Revolvite globum 
quale fuit initium et reddite filum illi cuius patebit initium.' Initium 
boni operis est munda intencio, etc. 

Fast mit denselben Worten wird die Geschichte erzahlt in der 
Handschrift des Britischen Museums Add. 28682, einer Hs., die eine 

r 

Abkiirzung und Umarbeitung der ersten vier Teile von Etiennes 
Werk enthalt. Die Geschichte* steht auf Blatt 220; vgl. den Cata- 
logue of Romances in the Department of Manuscripts in the British 
Museum, vol. in., by J. A. Herbert, London 1910, p. 84, Nr. 17 
(Two women claim a ball of thread; the judge has it unwound, and 
gives it to the one who has described the core rightly). 

Auch die Fassungen unserer Geschichte in dem Liber de 
abundantia exemplorum und im Alphabetum narrationum 
sind durchaus abhiingig von Etienne de Bourbon. 

Der Idber oder Tractatus de abundantia exemplorum, auch 
Liber de dono timoris genannt, nach Edward Schroder eine ,Nach- 
ahmung und griindliche Ausschopfung' von Etiennes Tractatus,* 

werde. Die Absclirift des Exempels aus dem MS. verdanke ich der groCen Giite 
des Herrn Axtoime Cabatox, Profes.sor3 an der Ecole des langnes orientales t'i- 
vantes, Paris 

' Globus fill (oder glomus fili; siehe unten) = Pali aulla-gula ,Faden- 
Knaueb. — Hinter mulieres wird ein Wort wie contendentes oder litigantes 
einzusehieben sein; ygl. die folgende Anmerkung. 

* Eine .4bsclirift der Geschichte wurde rair von Herrn Herbert zur Verfugung 
gestellt (im Anfang heiCt es; uenerunt due mulieres contendentes de globo fili). 
Demselben Gelehrten verdanke ich den Hinweis auf das Vorkommen der Geschichte 
im Liber de abundantia exemplomm und im Alphabetum narrationum. 

^ Zeitschrift fiir deutsches Altertum 44, 425; vgl. W.\as ebenda 46, 342. Als 
Verfasser des Liber de abundantia exemplorum wird jetzt mit grofier Wahrschein- 
lichkeit Humbert de Homans aiigenommen; siehe Craxe in der Einleitung zu 
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enthalt die Geschichte im vierten Teile (De timore iudicii et de 
terribilibus circa iudicium ; Catalogue of Romances ui, 97). Hier lautet 
sie nach dem alten Ulmer Druck vom Jahre 1480 (?): 

Due mulieres litigabant de quodam glomo fili coram iudice et 
utraque asserebat omne' esse suum. iudex quesiuit ab utraque cum 
quo incepisset glomum suum: dixit vna de carbone. altera cum panno 
albo: tunc iudex reuoluite glomum et date illi cuius inicium inuenietur 
in eo. ita proculdubio iudicabuntnr opera qualiacunque appareant 
pertinere ad deum vel ad dyabolum secundum intentionis varietates 
ab inicio etc. 

Das Alphabetum narrationum^ frilher dem Etienne de Besan§on, 
jetzt mit grtjCerem Recbte dem Arnuldus Leodiensis zugeschrieben,® 
ist im Original noch nicht veroffentlicht. Dagegen sind zwei Uber- 
setzungen im Druck erschienen. Die eine, eine katalanische,^ kann 
ich nicht benutzen; die andere, eine englische (im northumbrischen 
Dialekt), ist von Mrs. Banks, Early English Text Society 126 — 127, 
London 1904 — 1905 herausgegeben wox’den und enthalt zunachst auf 
S. 279, 13 unter dem Worte Judex einen kurzen Verweis auf unsere 
Geschichte in dem Satze: , Judex debet astutus esse in causis ob- 
scuris inquirendis. Infra de muliere.' Der englische Text der Ge- 
schichte wird dann auf S. 358 unter Nr. 533 mit der Uberschrift 
, Mulieres quandoque pi-o parua re litigant' unter Berufung auf den 
Liber de Dono Timoris gegeben. Siehe auch den Catalogue of Ro- 
mances m, 436, Nr. 71. 

Vergleichen wir jetzt die indische Geschichte im Mahaummag- 
gajataka mit dem lateinischen Predigtexempel bei Etienne de Bourbon, 

Jacques de Vitry, Exempla ji. xcvii; Academy xxjx, 133. HiutBERT im Catalogue 
of Komances iii, 90 ff. 

’ Die Hs. des Britischen Museums, Sloane 3102, hat, wie mir Herr Herbert 
mitteilt, globum statt omne. 

’ Herbert im Catalogue of Romances m, 423 ff. Pietro Toldo im Archiv fiir 
das Studium der neueren Sprachen 117, 68 if. Zum Alphabetum narrationum vgl. 
auch E. Schroder, Zeitschr. f. deutfches Altertum 44, 420 ft'. 

’ Recull de eximplis e miracles; siehe Crane in der Einleitung zu seiner 
Ausgabe der Exempla des Jacques de Vitry S. cv. 
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so ergibt sich^ daG beide Fassungen in der Hauptsache miteinander 
ubereinstimmen, in der Art namlich, wie der Streit zwischen den 
beiden Frauen entschieden wird. Und wenn das Garn im Jataka 
um einen Fruchtkern der Baumwollenstaude (kappdsa; Skr. karpdsa, 
karpdsa) und um einen Timbarukern, bei Etienke dagegen um eine 
schwarze Kohle (carbo niger) und um ein [Stuckchen] weiGes Tuch^ 
gewunden erscheint, so hat das kaum viel zu besagen. Aber einen 
entschiedenen Mangel weist das Exempel dem Jataka gegeniiber auf. 
Das Exempel hat keine Einleitung; es feblt daber jede Andeutung 
dariiber, wie die Frauen dazu kamen, sich wegen eines geringfiigigen 
Gegenstandes (,pro parva re‘, wie es im Alphabetum narrationum 
heiGt), wegen eines Garnknauels, zu streiten. Wer kein unbedingter 
Anbanger der Bedierseben Theorie von der ,polyg^nesie des contes‘ 
ist, wird sich zu der Annahme gedrangt fiihlen, daG unsere Geschichte 
von Asien nach Europa gewandert ist^ und auf dieser Wanderung 
nur die Pointe, die Entscheidung des Streites, bewahrt, die Moti- 
vierung des Streites aber verloren hat. 

Es scheint fast so, als ware es der indischen Geschichte vom 
strittigen Garnknauel bei der Ubertragung von Ost nach West ebenso 
ergangen, wie der indischen Geschichte vom bestraften Zwiebel- 
dieb (in einer Stadt wird ein Zwiebeldieb ergriffen und gefesselt ins 
KonigsschloG gefuhrt. Die Eichter sagen zu ihm : Entweder du zahlst 


‘ Ein jLiimplein* (panniculus), wie es in einer weiter unten anzufiihrencfen 
Fassung- heiiSt. 

’ IJber die Wege, auf denen die Gbertragung der Geschichte stattgefunden 
hat Oder stattgefunden haben kann, ist oft gebandelt worden. Vgl. z. B. Victor 
Ch.uvix, Bibliograpliie des ouvrages Arabes ii, 5, n. 1 und namentlich seine Be- 
merkungeu in der Zeitschrift des Vereins fur Volkskunde 16, 239 f. Da ich hier 
von einem Exenijiel handle, das Etiehxe de Bockbon* uberliefert hat, so will ich 
in diesem Zusaminenhang nicht unerwabnt lassen, daC man vor kurzem die Ver- 
mutung geauCert hat, Etiexxe konne die ganze Anlage se i n es We rkes indischen 
\ orbildern verdanken. Siehe Edouard Ciiavaxses, Cinq cents contes et apologues 
extraits du Tripitaka Chinois I, Paris 1910, p. III. (Ce cadre parait s'etre transmis, 
en meme temps que certains contes, jusqu’en Europe, et c’est bien lui que nous 
retronvons dans le livre d’EriExxE de Bourbos ou les anecdotes sont rangees suivant 
les sept dons du Saint-Esprit qu’elles illustrent.) 
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hundert Rupien Strafe, oder du ertragst hundert Peitsclienhiebe, oder 
du verzehrst hundert Zwiebeln; sonst kommst du nicht frei). In den 
europaischen Fassungen der Geschichte heiCt es gewohnlich nur, 
daC sich ein Bauer gegen seinen Herrn verging (Un paysan son 
seigneur offensa; La Fontaine); nicht aber wird gesagt, worin die 
Verfehlung bestand. Das Motiv des Diebstahls, womit die indische 
Geschichte vom Zwiebeldieb ebenso wie die vom Garnknauel be- 
ginnt, ist abhanden gekommen4 

Wir wenden uns jetzt zu den deutschen Bearbeitungen der 
Geschichte vom Garnknauel. Im Vergleich mit dem Predigtmarlein 
treten uns da verschiedene, groGei’e oder kleinere Abweichungen 
und Zustltze entgegen. Ob diese von den Bearbeitern der Geschichte 
herriihren, oder ob sie aus Quellen stammen, die uns unbekannt 
sind, laI5t sich natiirlich nicht ausmachen. 

Johannes Pauli bringt die Geschichte in seinem Schimpf und 
Ernst in dem Abschnitt ,Von Urteil und Urteilsprechen. Von Notaiien 
und Richtern;^ Kap. 114. Hicr lautet die Geschichte nach der tiltesten 
Ausgabe vom Jahre 1522, die von Hbkmann Oesteklev (Bibliothek 
des litterarischen Vereins Nr. lxxxv; Stuttgart 1866) wiederherausge- 
geben worden ist: 

Es vraren ein mal zwo frauvren in eins webers husz vnd wolten 
zetlen, die ein was reich, vnd die ander arm, vnd die zwo frav en 
wurden vneins vmb ein kniiwlin gams, iegliche sprach es wer ir, sie 
kamen mit einander fur den schultheissen, vnd verklagten einander 
vmh das garn, iegliche sprach es wer ir.^ Der schultheisz wolt die 

' Die indische Geschichte vom Zwiebeldieb hat zuerst Lko von Mank..wski 
ans Licht gezogen und, einer Mitteilung Buhlers folgend, mit La lontaines Conte 
d’un paysan qui avoit ofifense son seigneur zasammengestellt (Der Auszug aus dem 
Paucatantra in Ksemendras Brhatkathamaiijarl, Leipzig 1892, S. n. -8. 58;. Siehe 
sonst JoH. Hertel in den Studien zur vergleichenden Literatnrgeschichte v, 129 ff. 
und namentlich meinen Aufsatz ebendaselbst vi, 356 65, wo ich gezeigt habe, wie 

geschickt Hans Sachs den Mangel der ihm uberlieferten Geschichte von dem Bauern, 
der zwischen drei Strafen wahlen muBte, ausgeglichen, wie er einen passenden 
Hintergrund fiir die Geschiclite geschaften bat. 

2 Die von mir kursiv gedruckten Worte sind wohl auszuwerfen. Sio fehlen 

2* B. in der Ausgabe v. J. 1593. 
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warheit siichen, vnd berufft die reichst, vnd fragt sie heimlich vnd 
sprach. Warufif haben ir euwer garn gewunden. Sie sprach vfF ein 
weisz dilchlin. Er fragt die arm auch, waruff sie ir garn gewunden 
bet. Sie sprach vff ein klein steinlin4 Also gebot der schultheisz, 
das man das garn solt ab winden, da es nun ab gewunden was, 
da was es der armen frawen, wan es was vff ein kleines steinlin 
gewunden. Also sol ein richter die warheit sdchen mit allem fleisz, 
vnd sol nit daruon ylen, als vil richter thun, vnd sol die sach an- 
sehen, vnd nit die sacher. Darumb den richtern vor zeiten verband 
man ire augen, das sie horten vnd nieht sehen.* 

In Paulis Darstellung wolle man insonderheit beachten, dalS 
von den beiden Frauen die eine als reich, die andere als arm be- 
zeichnet wird, und daC es die letztere ist, die sich als die recht- 
maCige Eigentumerin des Knauels erweist. Auch im Jataka ist die 
Eigenturaerin des Knauels ohne Zweifel eine arme Frau: wird sie 
doch eine khettarakkhika, eine Feldhtiterin, genannt. Auch wird in 
der unmittelbar vorangehenden Geschichte des Jataka, worin eine 
Frau einer anderen ein Halsband raubt, die Eigentumerin dieses 
Halsbandes ausdriicklich als eine duggatitthi, als eine arme Frau, 
bezeichnet (JMaka vi, 335, 37). — Hat sich Pauli, der eine reiche 
und eine arme Frau unterscheidet, wahrend Etienne nur schlechthin 
von ,duae mulieres' spricht, eine Neuerung gestattet,® oder folgt er 
einer uns unbekannten Vorlage? 

* jAuff eine Nussschal* hat die Ausgabe v. J. 1593, Blatt 30'’. Vgl. weiter 
nnten die Darstellung des Hass Sachs. 

* Die Ausgabe voin Jahre 1593, die einzige altere Ausgabe, die mir zu Ge- 
bote steht, hat noch folgenden Zusatz; Das wer yetzt noch wol von niSthen. 

Es ist jetznnd leyder der sitt | 

Dem Armen thut man glanben nit. 

Vnd ob sich find die Warheit schon | 

Doch muss er weyt dort hinden stohn. 

Dess Reichen Lugen het den fiirgang | 

Der Arm vmb Warheit leydet zwang. 

’ IJber das Verhaltnis von Pauli* Schimpf und Ernst zu den Exempel- 
sammlungen des Mittelalters vgl. Koatiad Vollekt, Zur Geschichte der lateinischen 
Facetieusammlungen des xv. und xvi. .Jahrhnnderts, Berlin 1912, S. 55 ff. 
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Aus Pauus Schinipf und Ernst ist die Geschichte, wie Obsterlet 
zu Pauli S. 485 angibt, iibergegangen in das Schwankbuch Schertz 
mit der Warheyt. Die Geschichte steht hier in der Frankfurter 
Ausgahe vom Jahre 1550 auf Blatt 66“ unter der Uberschrift ,Vr- 
theyl vmb ein kliinglin Garn‘. Siehe A. L. Stiepel im Archiv fiir 
das Stadium der neueren Sprachen und Litteraturen xcv, 92. 

Ferner hat Hans Sachs im engen AnschluC an Pauli die Ge- 
schichte bearbeitet in dem Meistergesang ,Das knewlein garen‘ vom 
3. Mai 1548. Das Gedicht beginntG 

Zwue frawen in eins webers bans, 

Die warden vnains vberans 
Ob einem knewlein garen, 

Das in entpfallen was. 

Das knewlein war in baiden gleich, 

Die ain war arm, die ander reich, 

Der weher vnerfaren 
Wolt kayner geben das. 

Beide Frauen kommen vor den Richter; die reiche verklagt 
die arrae. Die reiche will das Garn ,aufF lauter welsch nusschalen*, 
die arme will es auf eine Topfscherbe (,auff hafen scherbelein') 
gewunden haben. 

Endlich findet sich, wie Oesterlev zu Pauli S. 485 arigemerkt 
hat, eine Bearbeitung der Geschichte in dem Buche:^ 500 frische 
und vergiildete Haupt-Pillen, oder: Neugeflochtener Melancholie-Be- 

sem verordnet von Ernst Wolgemuth zu War- 

hausen im Warnethal. Eingeschachtelt im Jahr 1669. Zweites Hundert, 
Nr. 39. Es scheint fast, als hatte der Autor verschiedene Quellen 

^ Samtliclie Fabeln und Schwanke von Hans Sachs. 4. Band. Die Fabeln 
und Schwiinke in den Meistergesangen herausgegeben von E Goetze und C. Dre- 
SCHER. Halle a. S. 1903, S. 372 Nr. 490. 

’ Man vergleiche Uber das Bucli: Ferdisand Gerhakd, Jon. Peter de Memels 
Lustige Gesellschaft, Halle 1893, S. 121 f. — Wie der Autor eigentlich heiBt, der 
sich unter dem Pseudonym Ernst Woluemuth verborgen bat, weiC ich so wenig 
■wie JoH. Bolte, Zeitscbr. fUr vergleichende Litteraturgeschichte 1897, S 70. 
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fill- seine Darstellung benutzt. Denn es ist auffilllig, daB bei ihm die 
Kohle wieder zum Vorschein kommb die uns oben in dem Predigt- 
marlein Etiennes begegnet ist. Die Unterscheidung zwiscben einer 
reichen nnd einer armen Frau, die doch ohne Zweifel zum urspriing- 
licben Bestand der Gescbichte gehort und bei Pauli und Sachs tat- 
siichlich vorliegt, ist von Wolgemuth aufgegeben ivorden. Den Mangel 
an einer ausreichenden Motivierung des Streites zwischen beiden 
Frauen hat auch Wolgemuth nicht zu beseitigen verstanden. Doch 
mag er den Mangel gefiihlt haben. Man darf das wohl aus den 
Worten ,mehr wegen Reputation, als wegen des Garns^ schlieBcn. 

WoLGEMUTHS Darstellung der Geschichte vom strittigen Garn- 
knauel lautet: 

Ein kluger Richter. 

Zwey Weiber waren bey dem Leinenweber unter dem Zettel 
in Zanck gerathen liber einen Kleuel oder Klingel Garn | welches 
eine jede wolte vor sich haben | mehr | wegen Reputation | als 
wegen dess Garns. Der Richter fragte | worauff sie ihr Garn 
klingelten. Die eine sprach ( auff Nussschalen | die andere | aufF 
Kohlen j oder Liiraplein. Und da fand sich endlich das Recht. 
Veritas in profundo* obscuratur. 

Halle a. d. S. Theodor Zachariae. 


Ein libijifch-agyptisches Wort. — Schon L. Stern machte iiZ. 
XXII. 1884, 73, auf die Ubereinstimmung eines iigyptischen Wortes 
mit einem libyschen Wortstamm aufmerksam, indem er zu dem kopti- 
sdien, halbgriizisierten Wort Ketje<j>lTHC .Biicker' bemerkte: ,von 
Oder ^ \)mfy\ „backen“, vermutlich 

eineni ln)\schen \\ ort. Im leniaschirht heiCt ekanafagh j,ich 
brato'*. im Kabylisehen iknef.‘ Das haben andere wiederholt als 
vernieintiichen Beweis der Verwandtschaft der Sprachen. 


' 'Enr, onth i'lfuir- iv yr»m yc-g ^ 
tins ij, 72. 


I^ernokrit bei Diogenes Laer 


KtEINE iYllTTElLUSGEN. 


429 


Die obigen libyschea Zitate brauchen kleine Bericbtigungen. 
Ini Kabylischen ist eknef, habitat, ikennef, intransitiv: ,es wird ge- 
braten^, davon Subst. akenaf, akanif, akanaf ,der Braten'; das 
transitive Verb driickt kausatives seknef, seknaf, aus. Im Tuareg 
von Ghat hat allerdings der einfache Stamm transitive Bedeutung 
(Hanoteatj, Gramm. Tomachek, 162); so auch anderswo. Im Taitok- 
Dialekt (ed. Masqueray, 299) bedeutet die Wurzel: ,im Sand braten', 
in Siwa: , kleine Fleischstiicke am SpieB bratenS nirgends ,Brot 
backen'. Indessen beweist das nicht viei, denn die Worte fiir ,Fleisch 
braten‘ nnd ,Brot backen' tauschen leicbt die Bedeutung; vgl. z. B. 
Taitok mit Kabylisch fiir diese Worte. 

Im Agyptischen ist die Geschichte des Wortes nicht ganz ein- 
fach. kfn, Pyramide P. 426 = M. 610 heiBt ;(die Arme) beugen' 
biegen; M. 342 — N. 762, wird es wobl ebenso heiCen: ,(die Hande) 
geschmeidig biegen' (Maspbro: Her). Die Stelle W. 569 [= N. 752] 
verstehe ich nicht sicher, wiirde aber auch wieder ,(sich) beugen' 
raten. Es hat also anscheinend nichts mit ,backen' zu tun. 

Dieses Verb wird, Kahunpap. 7, 29, zwar ebenso determiniert (mit 
,Feuei’'), aber es hat noch nicht ganz die spiitere Bedeutung, 
sondern wird vom Blut gebraucht. Griffith iibersetzt ansprechend 
,head dried', also ,zusammengebacken' oder ,angebacken' == ,ver- 
trocknet'. Genau so gebraucht noch der Papyms Ebers das Wort 
zweimal, anscheinend nach Quellen des Mittleren Reiches. Miiglicher- 
weise ist das doch mit dem kfn der Pyramidentexte verkniipft, so 
daB die Bedeutung sieh entwickelt hat: ,vor Hitze sich zusammen- 
biegen, einschrumpfen, verhutzein'. Das Substantiv ,Aschenbrot‘ (nach 
dem Koptischen; nach der obigen Bedeutung der Verbalwurzel wiirde 
man eher auf die auBen am Ofen angeklebten Brotfladen schlieBen), 
taucht im Mittleren Reich auf, Griffith, Siuth, pi. 7, in der be- 
kannten Vertragsinschrift (286, 314 etc.) als ^ ^ kfn (vgl. auch 
31iss. Frang. i, 216 knfict, was mir nicht ganz sicher ist). Ffn heiBt 
,Brot backen' erst Toth. 'N. 99, 3 (= Bodge 8® 208, 13), in einem 
Text, der freilich auch wieder auf Uberlieferung aus dem Mittleren 
Reich zuriickgehen sollte. Nicht klar ist mir kfnic jl in Louvre 
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C. 167 (PiERRET, Rec. 1 , 6l), wohl nocli vom Ende des Mittleren 
Reiches. 

Das Verb finden wir im Neuen Reich nicht nur in der spateren 
Bedeutung ,backen‘, sondern sogar mit der spateren Metathese. So 
Pap. Anast. 11 , 8, 3 ,(der Backer stebt da) backend' knf(i) ^ 

a c _ \ vvww 

^ (= Sail. I, 7, 1, verderbt gift). Das Substantiv sucht man 

noch viel spater immer moglichst in der alten Form kfn zu halten, 
z. B. noch Canopusdekr., hieroglyphisch Z. 26, kfn, wo die demo- 
tische Ubersetzung (73) knf schreibt. Vgl. auch Rec. Trav. 4, 25 etc. 

Daraus ergiebt sich also: es handelt sich hier weder um ein 
urverwandtes agyptisch-libysches Wort, noch um eine alte Entlehnung 
des Agyptischen aus dem Libyschen, die ohnedies unwahrscheinlich 
ware. Das Libysche hat das Kulturwort fiir ,backen‘ aus Agypten 
entlehnt, und zwar nach der Bedeutungsentwicklung nicht vor dem 
Jahre 1500 v. Chr., wahrscheinlich erst mehrere Jahrhunderte spUter. 

Das Interessanteste an dieser Peststellung ist nun aber, daC 
das Wort nach Agypten in seiner libyschen Form zuriickgewandert 
scheint. Die unteragyptisch-koptische Bibeliibersetzung gebraucht 
namlich fiir ,Aschenbrote' stSndig einen merkwiirdigen, ohne alle 
Analogien dastehenden Plural KeN6<j)IT6N (mit dem Pluralartikel 
Nl), wahrend sie fUr das Nomen , Backer' K6N6(j>ITHC hat, halb 
grazisiert. Solche pseudogriechische Worter mit griechischer Endung 
zahlt Stern, Kopf. Gramm. 169, mehrere auf; es ist also daraus nicht 
sicher zu schlieGen, daC man ein ursprungliches KeMe<J>lT als 
Fremdwort empfand. Eher wiirde das <j> da, wo wir das gut agyp- 
tische M erwarten sollten, dahin weisen. Ob dies nun aber viel oder 
wenig fur die fremde Herkunft bedeutet, jedenfalls ist der Plural 
auf -en die ublichste auCere Pluralbildung des Libyschen. Ganz 
korrekt libysch ist die Bildung kenejiten natiirlich nicht. Man wiirde 
fiir ein korrektes Feminin *tiknefin erwarten oder nach Hanoteau, 
{Gramm. Tomachek, 24) etwa Hiknafatin oder ahnlich. Am nachsten 
kamen Bildungen im Schilha (Stumme, S.'37) mit nicht mehr deut- 
lich als weiblich empfundenem wie irrdten von arra ,Schrift', 

weil wir ja auch hier nicht sicher sagen konnen, ob uberhaupt eine 
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weibliche oder mannliche Substantivbildnng gemeint war. Wie das 
nun zu erklaren ist, ob wir uns auf die Freiheiten berufen mussen, 
welche die groCe Verscliiedenbeit der Fonnenlehre in den heutigen 
libyschen Spracben, zumal in den noch unbekannten Westdialekten 
oder gar in deren Form vor 2000 Jahren erlaubt, oder ob wir bier 
einfach barbarisches Halblibysch liaben, nieht viel besser als die 
oben besprochene, pseudogriechische Form KeN6^ITHC, das kann 
ich noch nicht sagen. Ein agyptisches Denominativ fcenejit{y) , Backer' 
ala die Grundform auch fiir jenes Wort ,Brot' auzunehmen, wiirde 
fur die Endung -it(y) ein weibliches Substantiv knft voraussetzen, 
das wir bisher im Agyptischen nicht nachgewieseu haben. Das 
konnte man freilich als eine bloGe Analogiebildung ansehen, und so 
konnte man auch die anderen Schwierigkeiten der Vokalisation, wenn 
die Bildung aus dem Agyptischen zu erklaren wlire, abschwachen. 
Ich mOchte aber nicht allzuviel wissen und mich lieber auf die Fest- 
stellung der libyschen oder libysch sein wollenden Pluralbildung be- 
schrSnken. Schon darin liegt eine sehr merkwiirdige Tatsache, eine 
Illustration der groCen Bereitwilligkeit der agyptischen Sprache aller 
Perioden, fremde WSrter und Formen aufzunehmen. Ich stelle das 
Kuriosum damit in die Reihe der verschiedenen altafrikanischen 
Glossen, die ich in dieser Zeitschrift bisher gesaminelt habe und 
hoffe, mit der Zeit wird die genauere Erklarung der Sonderbarkeiten 
gelingen. 


W. Max Muller. 
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